LIETUVOS RESPUBLIKOS YYRIAUSYBES KANCELIARIJA
TEISES GRUPE

ISVADA

DEL LIETUVOS RESPUBLIKOS ARCHITEKTUROS [STATYMO NR. XIII-425 8, 9, 10 IR
18 STRAIPSNIU PAKEITIMO [STATYMO PROJEKTO, LIETUVOS RESPUBLIKOS
ARCHITEKTU RUMU ISTATYMO NR. X-914 ANTROJO SKIRSNIO, 4, 6, 8,9, 10 IR 11
STRAIPSNIU PAKEITIMO, [STATYMO PAPILDYMO 4! STRAIPSNIU IR PRIEDO
PRIPAZINIMO NETEKUSIU GALIOS I[STATYMO PROJEKTO, LIETUVOS
RESPUBLIKOS TERITORIJU PLANAVIMO ISTATYMO NR. I-1120 40 STRAIPSNIO
PAKEITIMO [STATYMO PROJEKTO, LIETUVOS RESPUBLIKOS STATYBOS
ISTATYMO NR. 1-1240 12 STRAIPSNIO PAKEITIMO ISTATYMO PROJEKTO IR
LIETUVOS RESPUBLIKOS SAUGOMU TERITORIJU [STATYMO NR. 1-301 28}
STRAIPSNIO PAKEITIMO ISTATYMO PROJEKTO
(TOLIAU VISI KARTU — PROJEKTAI)

(TAP NR. 21-304) (TAIS NR. 20-11761(3))

2021-04-26 Nr.Nnv-813

Vilnius

Iverting Projekto atitikt] jstatymams, Vyriausybés nutarimams bei teisés technikos
reikalavimams, teikiame Sias pastabas ir pasitilymus:

1. Vertinant Lietuvos Respublikos architekty riimy jstatymo Nr. X-914 antrojo skirsnio, 4,
6, 8, 9, 10 ir 11 straipsniy pakeitimo, jstatymo papildymo 4' straipsniu ir priedo pripaZinimo
netekusiu galios jstatymo projekto (toliau — Architekty rimy jstatymo projektas) 2 straipsnio
(keic¢iamo jstatymo 4 straipsnio 4 dalies 5 punkta), pazymétina, kad nusiSalinimo pagrindai turéty
biiti nustatyti jstatyme, todel teisiSkai yra ydinga, kai greta Siame jstatyme nustatomy nusiSalinimo
pagrindy, teisés aktai (Zemesnés galios teisés aktai) galés nustatyti kitus ,,papildomus* nusiSalinimo
pagrindus. Dél nurodytos priezasties sitilytina atsisakyti Architekty riimy jstatymo projektu kei¢iamo
jstatymo 4 straipsnio 4 dalies 5 punkto ¢ papunkcio.

2. Tikslintina Architekty rimy jstatymo projektu kei¢iamo jstatymo 4 straipsnio 6 dalis, t.
y. sidlytina aiSkiau nustatyti, kad administravimo mokesciai apskaiiuojami ne pagal bendrai —
paslaugos suteikimo iSlaidas (kas galéty biti bet kokios, net ir didelés i8laidos, neapibréZiant jy pagal
pobidi), bet nustatant, kad administravimo mokesciai atskaiiuojami atsizvelgiant i ,,ekonomiskai
pagristas paslaugos teikimo sgnaudas®.

3. Vertinant Architekty riimy jstatymo projekto 3 straipsnio (kei¢iamo jstatymo 4-1
straipsnio 4 dalies 3 punktg), pazymétina, kad Projekty rengéjas turéty jvertinti, ar pagrjstai tokia
salyga yra keliama kaip esminé siekiant sustabdyti naryst¢ Rimuose. [vertinus siiloma nustatyti
teisin] reguliavima, prireikus — patikslinus, tokio teisinio reguliavimo motyvai turéty buti atskleisti

Projekty aiSkinamajame raste.



4. Architekty rimy jstatymo projektu kei¢iamo jstatymo 4-1 straipsnio 6 dalyje sitiloma
nustatyti, kad ,,narytés sustabdymo metu atestuotas architektas lieka Riimy nariu, bet sustabdomos jo
kaip Rumy nario teisés ir pareigos®. Abejotina, ar toks teisinis reguliavimas yra pagrjstas (tinkamas).
Visy pirma, narysté (bet kurioje asociacijoje) apibréziama per jos nariy teises ir pareigas. Siuo atveju,
asmuo lieka narys, taCiau neaisku ,koks“ ir ,.kodél*“ jis lieka nariu — tokio teisinio reguliavimo
ypatumai néra atskleisti Projekty aiSkinamajame raste (pagristi).

Pazymétina, kad Konstitucinis Teismas 2020 m. rugséjo 11 d. nutarime yra nurodges, kad
»gincijamoje Istatymo 4 straipsnio 1 dalyje (2016 m. lapkricio 3 d. redakcija) nustatyta privaloma

atestuoty architekty, kurie nesivercia Sia profesine veikla, narysté Rumuose vertintina kaip nebiitina

tam, kad biity pasiektas konstituciskai svarbus tikslas uztikrinti su viesojo intereso jgyvendinimu
susijusios architektirinés veiklos skaidrumg ir kokybe, architekty atestavimg, kvalifikacijos
pripazinimg, profesinés etikos standarty laikymgsi, taip pat kitokig jstatymuose reikalaujamq

architekty veiklos kontrole. Tokiu teisiniu reguliavimu atestuoty architekty, kurie nesivercia Sia

profesine veikla, asociacijy laisvé yra apribota labiau, negu biitina konstituciskai svarbiam tikslui

pasiekti. Taigi konstatuotina, kad gincijamu teisiniu reguliavimu, kuriuo nustatyta atestuoty
architekty, nesivercianciy Sia profesine veikla, privaloma narysté Riumuose, nepaisoma Konstitucijos
35 straipsnio 2 dalyje jtvirtinto draudimo versti asmenis priklausyti kokiai nors asociacijai, taip pat
i§ konstitucinio teisinés valstybés principo kylanciy reikalavimy asociacijos laisvés neapriboti labiau,
negu biitina konstituciskai svarbiam tikslui pasiekti.

Atsizvelgiant | tok] Konstitucinio Teismo i1SaiSkinima, bei | tai, kad Konstitucinis Teismas
tame nutarime taip pat yra nurodegs, kad ,,Konstitucijq atitikty, be kita ko, toks [statyme jtvirtintas
teisinis reguliavimas, kuriuo biity nustatyta atestuoty architekty, nesivercianciy atestuoto architekto
veikla, teisé sustabdyti naryste Rimuose.”, sitlytina atsisakyti tokios nuorodos, kad sustabdzius
naryste Rimuose, asmenys vis tiek licka Rimy nariais (be teisiy ir pareigy). Prireikus detalizuoti
sustabdymo ypatumus (jeigu toks poreikis biity), t. y. sidilytina nustatyti, kad asmuo, kurio narysté
Riimuose sustabdyta, negali rinkti ir buti renkamas j Riimy organus, vykdyti jy pavedimus ar kitaip
dalyvauti Rimy veikloje (pvz. panasiai, kaip yra jtvirtinta Politiniy partijy jstatyme, zinoma, jeigu
toks poreikis apskritai yra tai jtvirtinti).

5. Vertinant Architekty rimy jstatymo projektu kei¢iamo jstatymo 8 straipsnio 3 dalies 8
punkta, svarstytina, ar derinimg turéty atlikti atitinkamas ministras ar ministerija, t. y. jsivertinti, kas
ir kaip derins ir atitinkamai prireikus pakoreguoti Projektus (jeigu reikia).

6. Architekty riimy jstatymo projekto 7 straipsnis (kei¢iamo jstatymo 9 straipsnio 2 dalies 7
punktas) turéty bati jvertintas atitikties (dermés) su galiojan¢iu Architekty rimy jstatymo 8 straipsnio

3 dalies 2 punktu, .t. y. ar nesidubliuoja kompetencija ir kas vis tik tokius sprendimus turéty priimti



(kam pagal visg Rimy struktiirg tai turéty biiti priskirta). Taip pat pagal nurodyta formuluote neaisku,
kas spresty (priimty sprendimg) dél narystés Riimuose pasibaigimo.

7. Architekty rimy jstatymo projekto 9 straipsnyje (keiCiamo jstatymo 11 straipsnyje)
turéty buti vienodai vartojama ,architekty profesinio atestavimo komisija*“ ir 81 komisija®,
,.komisija“ (nevartotinas pastarasis sutrumpinimas, jeigu néra jsivesta tokio).

8. Projekty rengéjas turéty jvertinti, ar Lietuvos Respublikos architektiiros jstatymo Nr.
XI1-425 8, 9, 10 ir 18 straipsniy pakeitimo jstatymo projekto (toliau — Architektiiros jstatymo
projektas) 2 straipsnyje (kei¢iamo jstatymo 9 straipsnio 10 dalyje) nustatytas teisinis reguliavimas,
pagal kurj Architekty rimai skelbia duomenis Riimy interneto svetainéje apie ,,atestuotus architektus,
nesiverciancius atestuoto architekto veikla, ir architektus, atnaujinusius architekto veiklg* yra tikslus
ir aiskus, t. y. ar Riimai objektyviai galés nustatyti, kuris atestuotas architektas nesiverc¢ia atestuoto
architekto veikla (gal reikéty pazyméti ir kad yra sustabdes naryste Architekty rimuose), taip pat
neaisku, kodél tokia informacija biity viesai skelbiama apie asmenis, kurie veiklos nevykdo. Siiilytina
ir $iuo aspektu jsivertinti siilomg nustatyti teisinj reguliavima, prireikus — ji tikslinti.

9. Architekttros jstatymo projekto 4 straipsnio 2 dalies (keiiamo jstatymo projekto 18
straipsnio 4 dalies) teisinis reguliavimas turéty buti tikslinamas atsizvelgiant j Sios iSvados 1 ir 5
pastabas.

10. Projekty rengéjas turéty jvertinti, ar pagristai Architektiros jstatymo 4 straipsnio 5
dalyje (keic¢iamo jstatymo 18 straipsnio 11 dalyje) nurodoma, kad nevyriausybiniy organizacijy
atstovai, norintys dalyvauti regioniniy architektiiros taryby posédziuose turi Architekty rimams raStu
nurodyti ,,motyvus, priezastis ir aplinkybes, kodél pageidauja dalyvauti®, t. y. ar ne per daug
apribojamas nevyriausybiniy organizacijy dalyvavimas posédZiuose, reikalaujant i§ jy pateikti
»motyvus, priezastis ir aplinkybes®. Sitlytina Siuo aspektu jvertinti, siiloma nustatyti teisinj

reguliavima.

Teisés vyresnioji patar¢ja Eglé Izokaityté
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