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Vilnius

Iverting Nutarimo projekta, patikslinta pagal Lietuvos Respublikos Vyriausybés
kanceliarijos Teisés grupés 2019 m. lapkri¢io 11 d. iSvadoje Nr. NV-3139 (toliau — ISvada)
pateiktas pastabas ir pasitilymus, teikiame §ias pastabas ir pasitlymus:

Esminés pastabos ir pasiulymai:

1. Nutarimo projekto 2.2 papunktyje numatoma, kad Nutarimo projektu sitilomo patvirtinti
Auksto meistriSkumo sporto programy jgyvendinimo finansavimo valstybés biudZeto 1éSomis
tvarkos apraso (toliau — Apraso projektas) 4 punktas ir 26.25 papunktis biity taikomi tik nuo 2021
mety. Kadangi Svietimo, mokslo ir sporto ministerija (toliau — SMSM) nepateikia jokiy tokio
siilymo motyvy, nejmanoma jvertinti Sio siilymo pagristumo ir teisétumo. Taciau atkreiptinas
démesys, kad pirmag kartg teikiant Nutarimo projekta Lietuvos Respublikos Vyriausybei ir
argumentuojant dél Apraso projekto 4 punkte sitilomos nuostatos (auks$to meistriSkumo sporto
programai jgyvendinti valstybés biudzeto 1éSy neskirti, jeigu apskaiciuota 1éSy suma pareiSkéjui

sudaro maziau nei 3 000 eury), buvo nurodoma, kad ,,<..> nevyriausybinei organizacijai néra

pakankama 3 000 eury suma atlikti funkcijas, susijusias su sportininky rengimu ir jy dalyvavimu
tarptautinése sporto varzybose, sporto pratyby, auksto meistriSkumo sporto treniruociy stovykly ir
sporto renginiy organizavimu, Pasaulinio antidopingo kodekso jgyvendinimo, brutalaus Ziiirovy

elgesio prevencijos, kovos su manipuliavimu sporto varzybomis vykdymu, todél néra tikslinga

finansuoti auksto meistriskumo sporto programy jgyvendinimgq, kai skiriamos lésos nesiekia 3 000

eury, nes Sios sumos pakanka tik auksto meistriSkumo sporto programai administruoti®.
Atsizvelgiant ] tai, Nutarimo projekto 2.2 papunktyje pateiktas sitilymas nukelti Apraso projekto 4
punkto jsigaliojimg neatitinka teisinés logikos, nes yra deklaruojama, kad jau $iuo metu 3000 eury
suma yra per maza auksto meistriSkumo sporto programai tinkamai jgyvendinti, t. y., deklaruojama,

kad mazZesnés kaip 3000 eury sumos skyrimas programai jgyvendinti nebiity laikomas efektyviu ir



rezultatyviu valstybés biudzeto 1€Sy panaudojimu. Tod¢l neaiSku, kodél metus laiko sitiloma tokig
situacijg toleruoti.

2. Pakartotinai pastebétina (ISvados 16 punkte iSdéstyta pastaba), kad vadovaujantis
Lietuvos Respublikos sporto jstatymo 18 straipsnio 3 dalimi ApraSo projektas turéty aptarti ir
olimpiniam judéjimui Lietuvoje vadovaujan¢ios nevyriausybinés organizacijos auksto meistrisSkumo
sporto programos jgyvendinimo finansavimo valstybés biudzeto 1éSomis tvarka.

Reaguodama j §ig pastaba SMSM derinimo pazymoje nurodo, kad ,,Olimpiniam sporto
judéjimui Lietuvoje atstovaujanti organizacija nerengia sportininky, todél manytina, kad netikslinga
Aprase nustatyti §ios organizacijos finansavimo tvarka“. Su tokiu SMSM argumentu nesutiktina d¢l
Siy priezasCiy: 1) jstatyme imperatyviai nurodyta, jog Lietuvos Respublikos Vyriausybés patvirtinta
tvarka turi aptarti ir $ios nevyriausybinés organizacijos parengty auksto meistriSkumo sporto
programy finansavimo procediira, tod¢l Lietuvos Respublikos Vyriausybé negali kvestionuoti
tokios tvarkos poreikio; 2) Sporto jstatymo 18 straipsnio 3 dalyje nustatyta, kad auksto
meistriSkumo sporto programa apimty sioje dalyje nurodyty nevyriausybiniy organizacijy funkcijas,
susijusias ne tik su sportininky rengimu, bet ir su sportininky dalyvavimu tarptautinése sporto
varzybose, sporto pratyby, aukSto meistriSkumo sporto treniruo¢iy stovykly ir sporto renginiy
organizavimu, Pasaulinio antidopingo kodekso jigyvendinimu, brutalaus zitrovy elgesio
prevencijos, kovos su manipuliavimu sporto varzybomis vykdymu, kurias atlieka ir olimpiniam
judéjimui Lietuvoje vadovaujanti nevyriausybiné organizacija.

3. Aktuali lieka ISvados 11 punkte iSdéstyta pastaba (siilomos Apraso projekto nuostatos
priestarauty Lietuvos Respublikos Vyriausybés jstatymo 29 straipsnio 1 daliai ir VieSojo sektoriaus
Istaigy sistemos tobulinimo gairiy, patvirtinty Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2018 m. geguzés
16 d. Nr. 495, 21 punktui). Atkreiptinas démesys, jog vadovaujantis Lietuvos Respublikos
Vyriausybés darbo reglamento, patvirtinto Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1994 m. rugpjicio
11 d. nutarimu Nr. 728, 54 punkto antraja pastraipa, SMSM kartu su Nutarimo projektu pateiktoje
derinimo pazymoje turé¢jo iSdéstyti neatsizvelgimo ] pastabg motyvus.

4. ApraSo projekto 4 punktui lieka aktuali ISvados 13 punkte iSdéstyta pastaba (taip pat Zr.
argumentus, iSdéstytus Sios isvados 1 punkte). Be to, i§ SMSM pateiktos informacijos neaisku,
kodél sitiloma nustatyti butent 3000 eury riba, iki kurios nebiity skiriamos valstybés biudzeto 1éSos
auks$to meistriSkumo sporto programai jgyvendinti, kokiais skai¢iavimais remiantis toks sitilymas
pateiktas. Pagal SMSM logika 2999 eury suma yra per maza metinei auksto meistriskumo sporto
programai jgyvendinti, ta¢iau 3000 eury suma jau buty pakankama. Manytina, kad sitiloma jtvirtinti
minimali finansavimo riba turéty remtis tam tikrais skai¢iavimais, Kurie atskleisty, kiek minimaliai
1é8y per metus sporto organizacijoms reikia, kad jos galéty jvykdyti esmines uzduotis, pvz.,

suorganizuoti nacionalinj ¢empionatg, uztikrinti pasirengimg tarptautinéms varzyboms ir iSveZzti



sportininkus j Europos bei pasaulio ¢empionatus, o taip pat — minimaliems administraciniams
kastams. Tikétina, jog yra realu, kad §i suma bty didesné, nei 3000 eury.

Taip pat atkreiptinas démesys, kad Siuo atveju néra tinkamas pavyzdys teikiant sgsajas su
Sporto rémimo fondu. Atkreiptinas démesys, kad Sporto rémimo fonde 1€Sos skirstomos projektiniu
principu, kai uz skirta sumg jsipareigojama pasiekti konkrety rezultatg, tuo tarpu pagal Apraso
projektu sitlomg teisinj reguliavimg, valstybés biudzeto 1¢Sos auksto meistriSkumo sporto
programoms jgyvendinti biity skiriamos uz pareiskéjy praeities rezultatus, t. y., uz fakta, kitaip
tariant — 1éSy baty skiriama tokia suma, kokia bty jvertintas rezultatas, pasicktas praeityje,
neatsizvelgiant j tai, kokj rezultatg pareiskéjas planuoja pasiekti ateityje. Todél neskiriant 1éSy, jeigu
pasiektas rezultatas sugeneruoja mazesng, nei 3000 eury suma, biity pazeidziamas Apraso projekte
aprasomas pagrindinis valstybés biudzeto 1€Sy auksto meistriSkumo sporto programoms jgyvendinti
paskirstymo principas.

5. Aktuali lieka ISvados 15 punkte iSdéstyta pastaba (d¢l ApraSo projekto nuostaty
neatitikties Lietuvos Respublikos Vyriausybés programos, patvirtintos Lietuvos Respublikos Seimo
2016 m. gruodzio 13 d. nutarimu Nr. XIII-82, 172 punktui ir Sporto jstatymo 2 straipsnio 4 daliai).

6. Apraso projekto 6.2 papunktyje numatoma, kad informacijos apie praéjusiy kalendoriniy
mety organizacinés, vadybinés ir administracinés veiklos metinius rezultatus neturéty teikti Apraso
projekto 23.3 papunktyje nurodytos grupés pareiskéjai — paralimpiniam, regos, klausos, judéjimo ar
intelekto negalig turin¢iy asmeny sporto judéjimams Lietuvoje vadovaujancios nevyriausybinés
organizacijos. Nesuprantama, kod¢l vertinant sveikyjy asmeny sportg atstovaujanciy organizacijy
pateiktas programas, bty atsizvelgiama ir | S§iy organizacijy praéjusiy kalendoriniy mety
organizacinés, vadybinés ir administracinés veiklos metinius rezultatus, tuo tarpu sprendZiant dél
valstybés biudzeto 1€Sy skyrimo nejgaliyjy sporto organizacijoms, ] tai nebiity kreipiama démesio.
Analogiskas klausimas keltinas ir dél kity Apraso projekto nuostaty, aptarian¢iy kardinaliai kitokia
nejgaliyjy sporto organizacijy pateikty aukSto meistriSkumo sporto programy finansavimo valstybés
biudZeto 1éSomis tvarkg. Manytina, kad siuo atveju vieni pareiskéjai biity nepagristai isskiriami is
kity tarpo, jiems nustatant papildomus reikalavimus, ir tokios iS§vados nepaneigia SMSM
nurodomas bendro pobiidzio teiginys dél nejgaliyjy sporto organizacijy veiklos specifikos.
Atkreiptinas démesys, jog Konstitucinis Teismas ne karta yra pazyméjegs, kad Lietuvos Respublikos
Konstitucijos 29 straipsnyje jtvirtintas asmeny lygiateisiSkumo principas suponuoja pareigq
istatymy leidéjui nustatyti vienodg (nediferencijuotg) teisinj reguliavimg tam tikry asmeny
kategorijy, esanciy vienodoje padeétyje, atzvilgiu, kai tarp ty asmeny kategorijy néra tokio pobudzio
ir tokios apimties skirtumy, kad toks nevienodas jy traktavimas bity objektyviai pateisinamas (pVz.,
2013 m. vasario 22 d., 2015 m. vasario 6 d., 2018 m. birZelio 6 d., 2019 m. rugséjo 19 d. nutarimai).

Nurodytu aspektu tarp nejgaliyjy ir sveikyjy sporto organizacijy néra tokio pobiidzio skirtumy, kad



abiem pareiskéjy kategorijoms negaléty buti nustatomi vienodi jy jgyvendinamy auksto
meistriSkumo sporto programy finansavimo valstybés biudzeto lésomis kriterijai. PrieSingu atveju
suponuojama, kad vieni subjektai biity diskriminuojami, o kitiems teikiamos privilegijos.

Atsizvelgiant ] tai, kas iSdéstyta, tieck Apraso projekto 6.2 papunkciui, tiek ir kitoms Apraso
projekto nuostatoms, numatan¢ioms nejgaliyjy sporto organizacijy auk$to meistriSkumo sporto
programy jgyvendinimui kardinaliai kitokig finansavimo valstybés biudzeto 1éSomis tvarka, nei
sveikyjy sporto organizacijoms, lieka aktualios Isvados 19, 33, 65, 66 ir 70 punktuose iSdéstytos
pastabos, 0 toks silomas teisinis reguliavimas traktuotinas, kaip galimai paZeidziantis
konstitucinius asmeny lygiateisiskumo, nediskriminavimo, atsakingo valdymo, racionalaus
valstybés turto tvarkymo principus.

Pastebétina, kad tokios i§vados nepaneigia ir SMSM teikime Lietuvos Respublikos
Vyriausybei pateikiama nuoroda j Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo (toliau — LVAT)
2010 m. gruodzio 27 d. sprendima administracinéje byloje Nr. A-438-1155/2010. Visy pirma
pastebétina, kad minétos bylos faktinés aplinkybés i§ esmés skiriasi nuo Apraso projekte sitilomo
reglamentavimo dalyko. Byloje buvo nagrin¢jamas klausimas dél olimpiniy zaidyniy ir kuréiyjy
zaidyniy prizininky skirtingo vertinimo (pagal galiojusji teisin] reguliavimg valstybés skiriama
sportininko rentg galéjo gauti olimpiniy zaidyniy 1-3 vietos laimétojai, tuo tarpu analogiska renta
kur¢iyjy zaidynése dalyvavusiems sportininkams buvo skiriama tik uz Siose zaidynése iSkovota 1
vieta) atitikties asmeny lygybés principui. Sioje byloje LVAT atkreipé démesj j tai, kad,
aiskindamas Lietuvos Respublikos Konstitucijos 29 straipsnj, Konstitucinis Teismas ne kartg yra
konstataves, jog jo normose yra jtvirtintas visy asmeny lygybés principas, inter alia reikalaujantis,
kad teiséje pagrindinés teisés ir pareigos biity jtvirtintos visiems vienodai (Konstitucinio Teismo
1994 m. balandzio 18 d., 2000 m. birZelio 30 d., 2008 m. rugséjo 23 d. nutarimai). Pazym¢jo, kad
konstitucinis visy asmeny lygybés principas biity paZeistas, jeigu tam tikra grupé asmeny, kuriems
yra skiriama teisés norma, palyginti su kitais tos pacios normos adresatais, biity kitaip traktuojama,
nors tarp ty grupiy néra tokio pobudZio ir tokios apimties skirtumy, kad toks nevienodas
traktavimas biity objektyviai pateisinamas (Konstitucinio Teismo 1996 m. lapkri¢io 20 d., 2003 m.
gruodzio 30 d., 2004 m. gruodzio 13 d., 2007 m. rugs¢jo 26 d. nutarimai). Taip pat, kaip itin svarby
Apraso projektu sitilomy nuostaty kontekste, verta iSskirti LVAT pasteb¢jima, jog: ,,Vertinant, ar
pagristai yra nustatytas skirtingas reguliavimas, biitina atsizvelgti j konkrecias teisines aplinkybes.
Pirmiausia turi buti jvertinti asmeny ir objekty, kuriems taikomas skirtingas teisinis reguliavimas,
teisinés padéties skirtumai (Konstitucinio Teismo 1996 m. vasario 28 d., 1997 m. lapkricio 13 d.,
2003 m. liepos 4 d. nutarimai). Konkrecios teisés normos atitiktj Konstitucijos 29 straipsniui galima
jvertinti tik atsizvelgus j visas turinCias reikSmés aplinkybes (Konstitucinio Teismo 2003 m. liepos

4 d. nutarimas). Kaip matyti is Konstitucinio Teismo jurisprudencijos, Konstitucijos 29 straipsnio




nuostatos nera pazeidZiamos, jei jstatyme nustatytos sqlygos skiriasi pagal teisinio reguliavimo

objekto, o ne teisés subjekto poZymius (zr., pvz., Konstitucinio Teismo 2001 m. balandzio 2 d.

nutarimas)®“. Minétoje administracinéje byloje LVAT konstatavo, kad pasauliniame olimpiniame
judéjime kurciyjy Zaidynés néra vertinamos taip pat kaip olimpinés Zaidynés, taigi jtvirtintos
skirtingos sqlygos rentai gauti ne pagal specifinius atitinkamy subjekty (asmeny) poZymius, bet
pagal konkretaus tarptautinio sporto renginio pobudj ir pozymius (teisinio reguliavimo objektg).
Olimpinés zaidynés skiriasi nuo kurciyjy Zzaidyniy, tod¢l Siy Zaidyniy prizininky skirtingas
vertinimas, teiséjy kolegijos nuomone, nesudaré pagrindo abejonéms, kad Siuo atveju yra
pazeidziamas Lietuvos Respublikos Konstitucijos 29 straipsnis. Pastebétina, kad remiantis
analogiska pozicija ir $iuo metu galiojan¢iame Sporto jstatyme (23-25 straipsniai) yra
diferencijuojami sportiniy laiméjimy (t. y., teisinio reguliavimo objekto, o ne subjekto) pagrindu
sportininkams valstybés skiriamy premijy, stipendijy ir renty dydZiai (vadovaujantis SMSM
iSdéstytais argumentais, analogiSkai turéty buti kvestionuojamas ir §io teisinio reguliavimo
teisétumas). Taigi, LVAT pozicija, isdéstyta SMSM nurodytoje administracinéje byloje, ir Sporto
jstatyme nustatytas teisinis reguliavimas tik patvirtina tiek ankstesnéje, tiek ir Sioje iSvadoje
Lietuvos Respublikos Vyriausybés kanceliarijos Teisés grupés iSdéstyty argumenty pagristuma deél
siilomo teisinio reguliavimo ydingumo (sitilant nejgaliyjy sporto organizacijoms nustatyti
kardinaliai kitokiag valstybés biudzeto 1€Sy skyrimo tvarka nei sveikyjy sporto organizacijoms), nes

skirtingas teisinis reguliavimas siulomas atsizvelgiant ne j teisinio reguliavimo objekto, o j teisés

subjekto pozymius.

Taip pat atkreiptinas démesys, kad minétoje administracin¢je byloje ir pati pareiskéja —
kurCiyjy krepSinio atstové, pripazino, kad ,kurciyjy sporto varzZyby programa, taisyklés ir
organizavimas beveik niekuo nesiskiria nuo jprastiniy. Skirtumas tik tas, kad kurciyjy varzyby
teiséjo veiksmai biitinai turi biiti gerai matomi. Parolimpinés zaidynés ir kurciyjy Zaidynés yra
organizuojamos pagal tuos pacius principus kaip ir Olimpinés Zaidynés, jose vadovaujamasi tokiais
paciais sportiniais principais*.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, pakartotinai konstatuotina, jog néra objektyviy aplinkybiy,

pateisinanciy_skirtingos finansavimo valstybés biudzZeto léSomis tvarkos (finansavimo principy ir

kriteriju) neigaliu sporto organizacijoms ir sveikyju sporto organizacijoms nustatymq.

7. Atkreiptinas démesys, kad teikime Lietuvos Respublikos Vyriausybei pateikiamas
pagrindimas dél Apraso projekto 23, 24 ir 34 punktuose numatomy valstybés biudzeto 1€Sy
paskirstymo proporcijy dydziy néra pakankamas, nes argumentuojama tik tuo, kad analogiski
dydziai buvo nustatyti iki 2018 m. gruodzio 31 d. galiojusioje Kiino kultiiros ir sporto departamento
prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés generalinio direktoriaus patvirtintoje tvarkoje. Atkreiptinas

démesys, kad teikiamas Apraso projektas bity visiSkai kitas teisés aktas ir tvirtinamas Lietuvos



Respublikos Vyriausybés, kuri iki $iol tokio teisinio reguliavimo nebuvo tvirtinusi, todél Apraso
projekte siiilant nustatyti vienokias ar kitokias valstybés biudZeto 1¢Sy paskirstymo proporcijas turi
biiti pateikti objektyvis kriterijai, kuriais remiantis sitiloma nustatyti biitent tokias proporcijas, nes
Lietuvos Respublikos Vyriausybé nebiitinai turi pritarti tam, kg buvo nustatgs kitas vykdomosios
valdzios sistemos subjektas, o kuo remiantis buvo nustatyti butent tokie dydziai, Lietuvos
Respublikos Vyriausybei néra zinoma. Atsizvelgiant i tai, kas iSdéstyta, aktualia lieka ISvados 32
punkte iSdéstyta pastaba.

8. Aktualia licka I§vados 33 punkte i§déstyta pastaba. Teisiskai ydinga laikytina SMSM
pozicija, kad tuo atveju ,,jeigu viena i§ nejgaliyjy asociacijos kultivuojamyjy sporto Saky bity
pripazinta strategine sporto Saka <...> biity atitinkamai parengtas Apraso pakeitimas“. Manytina,
kad Apraso projektas turéty buiti parengtas taip, kad jj patvirtinus, nereikéty jo keisti priklausomai
nuo Lietuvos Respublikos Vyriausybés sprendimy, susijusiy su strateginiy sporto Saky kriterijy
nustatymu ar strateginiy sporto Saky sgraSo sudarymu, t. y., ApraSo nuostatos turéty aptarti
strateginiy sporto Saky finansavimo klausimus, nepriklausomai nuo to, kokios konkreciai sporto
Sakos biity strateginiy sporto Saky sarase.

9. Apraso projekto 26.5 papunkciui lieka aktuali ISvados 8 punkte iSdéstyta pastaba, t. y.,
neaisku, kodél teniso sporto Sakoje taskai buty skiriami ir uz laiméjimus tose aukSto meistriSkumo
sporto varzybose, kurias auksciausios kategorijos turnyry kategorijai priskirty ne tik tarptautiné
(pasaulio ar Europos) federacija, bet ir tose, kurias Siai kategorijai priskirty Profesionaly teniso
asociacija. Neaisku, kiek prie sportininky dalyvavimo Profesionaly teniso asociacijos
organizuojamuose turnyruose, kurie yra komercinio pobiidZio, prisideda nacionaliné teniso sporto
Sakos federacija, t. y., ar bitinas nacionalinés federacijos delegavimas ] Siuos turnyrus, ar
nacionalin¢ federacija organizuoja sportininky treniruo¢iy stovyklas biitent pasirengimui Siems
turnyrams. Taip pat nepateikta duomeny apie tai, ar Siuose turnyruose sportininkas atstovauja
valstybe, t. y., ar dalyvaudamas tokiame turnyre sportininkas garsina Lietuvos Respublikos varda
(ar sportininkui laiméjus turnyrg yra keliama Lietuvos Respublikos véliava, ar grojamas Lietuvos
Respublikos himnas). Jeigu Siuose turnyruose sportininkas atstovauja pats save (t. y., komerciniais
tikslais ir atstovaujama ne valstybiy principu), jam nereikalingas nacionalinés sporto Sakos
federacijos delegavimas ir sporto Sakos federacija nerengia sportininko biitent Siems turnyrams,
pagristai abejotina tasky federacijai (o kartu ir didesnés valstybés biudzeto 1€Sy dalies) skyrimu uz
sportininko Siuose turnyruose pasiektus laiméjimus. Juo labiau, kad kity sporto Saky federacijoms
taskai uz sportininky rezultatus, pasiektus komerciniuose turnyruose, nebiity skai¢iuojami. Dél to
kyla pagristy abejoniy, ar tokiu budu nebiity pazeidziamas asmeny lygiateisiSkumo principas.

10. Sidlytina pagristi Apraso projekto 32 punkte sitiloma nustatyti aukSto meistriSkumo

sporto treniruoCiy stovykly maksimaly dieny skaiciy, taip pat — iSlaidy nakvynei, maisto papildams,



medikamentams, aprangai, avalynei, sporto baziy nuomai dydzius. NeaiSku, kodél toks ribojimas
numatomas tik nejgaliyjy sporto organizacijoms ir nebiity taikomas sveikyjy sporto organizacijoms.
Manytina, kad toks diferencijavimas néra objektyviai pagristas ir galimai buty pazeidziamas
asmeny lygiateisiSkumo principas (taip pat zr. Sios iSvados 6 punkte iSdéstytus argumentus).

11. Apraso projekto 34 punktui lieka aktuali ISvados 70 punkte iSdéstyta pastaba, t. y.,
manytina, kad néra jokiy objektyviy kliiiciy nejgaliyjy sporto organizacijy pateiktas auksto
meistriSkumo sporto programas vertinti balais, analogiskai kaip ir sveikyjy sporta atstovaujanciy
organizacijy atveju.

12. NeaiSku, kodél Apraso projekto 34.2 papunktyje aptariami tik j paralimpiniy ir kurciyjy
zaidyniy programas jtraukty sporto Saky suaugusiyjy rinktiniy treneriy darbo apmokeéjimo
klausimai, t. y., kodél nenumatoma galimybé i§ valstybés biudzeto skirty 1éSy mokéti darbo
uzmokescio dalj intelekto negalig turinius asmenis treniruojantiems sporto treneriams. Be to,
pastebétina, kad sveikuosius sportininkus rengiantiems treneriams analogiski ribojimai dél iSlaidy
darbo uzmokeséiui dengimo valstybés biudzeto 1éSomis néra numatomi. SMSM nepateikia jokio
tokio sitilomo teisinio reguliavimo pagrindimo. Atsizvelgiant j tai, manytina, kad tokiu teisiniu
reguliavimu biity pazeidziamas asmeny lygiateisiSkumo principas.

13. Manytina, jog ApraSo projekto 37.1 papunktyje numatoma iSlyga, jog nejgalius asmenis
treniruojanciy asmeny darbo uzmokesciui i§ valstybés biudzeto 1éSy galéty bati skiriama ne 5 MMA
dydzio suma, kaip visiems kitiems tiesioginiams programy priemoniy vykdytojams, bet zenkliai
mazesné (numatyta ApraSo projekto 34.2.1-34.2.4 papunkciuose), paZeisty asmeny lygiateisiSkumo
principa (taip pat Zr. Sios i§vados 12 punktg).

14. Vadovaujantis Lietuvos Respublikos teis¢kiiros pagrindy jstatymo 13 straipsnio 4 dalimi
ir Teisés akty projekty rengimo rekomendacijy, patvirtinty teisingumo ministro 2013 m. gruodzio
23 d. jsakymu Nr. 1R-298, 24 punktu, pagal kuriuos jstatymo jgyvendinamajame teisés akte (jo
prieduose) néra tokios strukttrinés dalies, kaip isnasa, sitlytina atsisakyti Apraso projekto 2 priede
pateiktos i$nasos, 0 joje nurodytg tekstg déstyti, kaip atitinkamo ApraSo punkto tekstg. Taip pat
atkreiptinas démesys, kad numatant tam tikrg maksimaly dydj, Sis dydis turi biiti nurodomas
konkreciai, t. y., ydinga formuluoté ,,iki 50 proc.*, nes tuomet neaisku, koks dydis bty laikomas
maksimaliu, kadangi maksimaliu dydziu galéty buti bet kokia procentiné israiska iki 50 proc.

15. Atsizvelgiant | kartu su Nutarimo projektu pateiktoje numatomo teisinio reguliavimo
poveikio vertinimo pazymoje iSdéstyta informacija, manytina, kad atliktas Nutarimo projektu
siilomo teisinio reguliavimo poveikio vertinimo iSsamumas neatitinka Teisékiiros pagrindy
jstatymo 15 straipsnio 1 ir 2 daliy reikalavimy, pazymoje taip pat néra pateiktas vertinimas dél
galimo neigiamo siiilomo teisinio reguliavimo poveikio. Sitlytina pildyti numatomo teisinio

reguliavimo poveikio vertinimo pazymoje pateikta informacijg pagal Numatomo teisinio



reguliavimo poveikio vertinimo metodikos, patvirtintos Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2003 m.
vasario 26 d. nutarimu Nr. 276, 9.1-9.3 papunkciy ir 35, 36 punkty reikalavimus. Vertinant
Nutarimo projektu sitilomo teisinio reguliavimo poveikj pilie¢iy ir kity asmeny, valstybés ir
savivaldybiy institucijy ir jstaigy administracinei nastai (atsizvelgiant j Apraso projekte numatomos
reikalauti (surinkti) informacijos apimtj, sitilomy Svietimo, mokslo ir sporto ministrui tvirtinti
dokumenty formy kiekj, auksto meistriSkumo sporto programy vertinimo proceso sudétinguma,
planuojamos vieSinti informacijos apimtis ir pan., nesutiktina su SMSM pozicija, kad
administraciné nasta nei pareiskéjams, nei SMSM ar jos jgaliotai institucijai nekils), sitlytina
vadovautis Administracinés nastos pilieCiams ir kitiems asmenims nustatymo ir jvertinimo
metodika, patvirtinta Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2011 m. vasario 23 d. nutarimu Nr. 213, ir
Administracinés nastos tikio subjektams nustatymo metodika, patvirtinta Lietuvos Respublikos
Vyriausybés 2012 m. sausio 11 d. nutarimu Nr. 4.

Taip pat atkreiptinas démesys, kad néra pateiktas poveikio konkurencijai ir korupcijai
vertinimas, nors vadovaujantis Teisékiiros pagrindy jstatymo 15 straipsnio 2 dalimi, 16 ir 16
straipsniais, Lictuvos Respublikos konkurencijos jstatymo 4% straipsnio 1 dalies 18 punktu ir
Lietuvos Respublikos korupcijos prevencijos jstatymo 8 straipsnio 1 dalies 4 punktu, manytina, kad
toks vertinimas turéty biiti atlickamas. Aktuali lieka ISvados 94 punkte iSdéstyta pastaba.

I1. Tikslinamojo pobiidZio pastabos ir pasitilymai:

16. Nutarimo projekto 3.1 papunktyje po Zodzio ,naudojimu‘ siiilytina jraSyti zodzius
»auksto meistriskumo sporto programoms jgyvendinti“. Be to, manytina, jog aiSkumo délei
tikslingiausia biity pateikti nuorodas j Apraso projekto punktus, kuriuose yra minimi atitinkami
dokumentai, kuriy formas turés patvirtinti §vietimo, mokslo ir sporto ministras.

17. Vadovaujantis Lietuvos Respublikos nevyriausybiniy organizacijy plétros jstatymo 2
straipsnio 1 dalyje pateiktu sagvokos nevyriausybiné organizacija apibrézimu, siekiant issiaiskinti, ar
pareiSkéjas atitinka nevyriausybinés organizacijos statusa, reikéty vertinti ne tik pareiSkéjo dalyvius,
bet ir pareiskéjo dalyviy dalyvius. Atsizvelgiant | tai, atitinkamai tikslintinas Apraso projekto 6.5.1
papunktis, reikalaujant pateikti ir pareiskéjo dalyviy dalyviy sarasa.

18. Atkreiptinas démesys, kad Apraso projekto 14 punkte trumpinys ,.komisija“ yra
klaidinantis, nes jis apimty tik atveji, kai komisija buty sudaroma Svietimo, mokslo ir sporto
ministro jsakymu i§ SMSM valstybés tarnautojy, tadiau neapimty atvejo, kai analogiska komisija
sudaryty SMSM jgaliotos institucijos vadovas i3 §ios institucijos valstybés tarnautojuy.

Taip pat ApraSo projekto 14 punkto antrajame sakinyje vietoj zodziy ,,nurodytus
dokumentus ir informacija* jraSytini ZodZiai ,,nurodyti dokumentai ir informacija“.

19. Aktualia licka I§vados 33 punkte i3déstyta pastaba. Teisiskai ydinga laikytina SMSM

pozicija, kad tuo atveju ,,jeigu viena i§ nejgaliyjy asociacijos kultivuojamyjy sporto Saky bty



pripazinta strategine sporto Saka <...> biity atitinkamai parengtas ApraSo pakeitimas®. Manytina,
kad Apraso projektas turéty biiti parengtas taip, kad ji patvirtinus, nereikéty jo keisti priklausomai
nuo Lietuvos Respublikos Vyriausybés sprendimy, susijusiy su strateginiy sporto Saky kriterijy
nustatymu ar strateginiy sporto Saky saraSo sudarymu, t. y., Apraso nuostatos turéty aptarti
strateginiy sporto Saky finansavimo klausimus, nepriklausomai nuo to, kokios konkreciai sporto
Sakos biity strateginiy sporto Saky sarase.

20. Atkreiptinas démesys jog paralimpiniam, regos, klausos, judéjimo ar intelekto negalig
turin¢iy asmeny sporto judé¢jimams Lietuvoje vadovaujancios nevyriausybinés organizacijos pirma
karta minimos Apraso projekto 1 punkte, todél Apraso projekto 23.3 papunktyje numatomas
trumpinys taip pat turéty buti pateiktas jau Apraso projekto 1 punkte.

21. Apraso projekto 24.1 papunktis tikslintinas teisinés logikos ir juridinés technikos
aspektais, nes teiginys, kad tam tikra valstybés biudzeto 1¢Sy dalis paskirstoma uz ,,sportininky ir
(ar) komandiniuose sporto Zzaidimuose ar individualios sporto Sakos komandingje rungtyje
dalyvaujanc¢iy ir tam paciam subjektui (valstybei, sporto organizacijai ar pan.) atstovaujanciy
sportininky“ pasiektus rezultatus, tiesiog reiskia, kad dalis valstybés biudzeto 1Sy paskirstoma uz
sportininky pasiektus rezultatus, t. y., teiginys ,,sportininky pasiekti rezultatai® apima ir teiginj
~komandiniuose sporto zaidimuose ar individualios sporto Sakos komandinéje rungtyje
dalyvaujanciy ir tam paciam subjektui (valstybei, sporto organizacijai ar pan.) atstovaujanciy
sportininky pasiekti rezultatai®, todél pastarojo sitlytina atsisakyti kaip perteklinio. Jeigu antruoju
teiginiu norima pateikti termino komanda samprata, tai tokia Apraso projekto nuostata biity
priskirtina definiciniy normy kategorijai ir turéty biiti pateikiama, kaip savokos komanda
apibréZimas.

22. Atkreiptinas démesys, kad Apraso projekto 23.1 ir 23.2 papunkciuose sporto Saky
federacijy diferencijavimas vykdomas pagal tai, ar jy atstovaujamos sporto Saky rungtys (o ne
sporto Sakos) yra jtrauktos j olimpiniy zaidyniy programa. Sitlytina Siuo aspektu derinti tarpusavyje
ApraSo projekto 23.1, 23.2, 24.2, 26.10, 26.11, 26.17, 26.21, 27.2-27.4 papunk¢ius vartojant
vieningg terminija. Taip pat siiilytina jsivertinti, ar analogiSku aspektu neturéty biiti tikslinamas
Apraso projekto VI skyrius dél termino j paralimpiniy ar kurciyjy Zaidyniy programas jtrauktos
sporto Sakos vartojimo.

23. Atsizvelgiant j Apraso projekto 26.13 papunktyje jvesta trumpinj, sitlytina Apraso
projekto 26.14 ir 26.15 papunkéiuose skliaustuose jrasSyty zodziy ,,(pagal tarptautinés (pasaulio ar
Europos) sporto Sakos federacijos nustatytas taisykles)* atsisakyti kaip pertekliniy.

24. Apraso projekto 27.4 papunkciui aktuali lieka ISvados 56 punkte iSdéstyta pastaba.

25. Apraso projekto 28.5 papunktis tikslintinas vietoj zodziy ,,Apraso 28.3-28.4

papunkciuose nurodytas sumas (pries tai strateginiy sporto Saky federacijy balg padauginus is
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1,1) jraSant Zzodzius ,pareiskéjui skirtinas valstybés biudzeto lésy sumas uz Apraso 2 priede
nUrodyty atskiry veiklos rodikliy rezultatus, apskaiciuotas pagal Apraso 28.3 papunkti (strateginiy
sporto Saky federacijy suma papildomai dauginama is 7,1) .

26. Atkreiptinas démesys, kad Apraso projekto 30.8 ir 30.11 papunkciuose néra nurodyta
jokiy sportininky pasiekimy. Atsizvelgiant ] tai, atitinkamai tikslintini Apraso projekto 32.1.6 ir
32.1.7 papunk¢iai.

27. Atsizvelgiant | tai, kad pagal Apraso projekto 33.4, 33.5 ir 33.6 papunkcius pasaulio ar
Europos specialiosios olimpiados Zaidynés biity laikomos maziau reikSmingomis nei j paralimpiniy
ar kurCiyjy zaidyniy programas jtraukty sporto Saky rungéiy jaunimo pasaulio ar Europos
¢empionatai, zaidynés, siiilytina atitinkamai tikslinti Apraso projekto 30 punkta — 30.8 papunktyje
numatomas auksto meistriSkumo sporto programy priemones perkeliant po ApraSo projekto 30.10
papunktyje numatomy priemoniy.

28. Vadovaujantis Lietuvos Respublikos darbo kodekso 141 straipsnio 3 dalimi, sidilytina
Apraso projekto 34.2 papunktyje vietoj zodziy ,,nustatytq Lietuvos minimaly ménesinj atlyginimg*
jrasyti zodzius ,,Lietuvos Respublikos Vyriausybés patvirtintg minimaligjq ménesing algg™.

Aiskumo délei Siame papunktyje vietoj Zodziy ,,lésos treneriy darbo uzmokesciui sumokéti
yra apskaiciuojamos taip* sitlytina jraSyti zodzius ,,atsizvelgiant j treniruojamy sportininky skaiciy
ar jy nejgalumo lygj treneriy darbo uzmokescio islaidoms padengti gali biiti skiriamos tokios
valstybés biudzeto lésy sumos*. Tokiu atveju 34.2.1-34.2.3 papunkciuose atsisakytina zodziy ,,yra
skiriamas* ir ,,dydzio dalis*, o 34.2.4 papunktyje — zodziy ,,yra mokamas* ir ,,dydzio dalis*.

29. Atkreiptinas démesys, kad pagal Apraso projekto 6 punkta iS pareiSkéjy nebiity
reikalaujama pateikti Apraso projekto 34.4 papunktyje nurodytos informacijos. Atsizvelgiant | tai,
neaisku, kokiu biidu gautais duomenimis remiantis buty paskirstoma Siame papunktyje nurodyta
valstybés biudZeto 1ésy dalis.

30. Apraso projekto 37.16 papunktyje vietoj zodzio ,,skiriama“ sitlytina jrasyti ZodZzius
,valstybés biudzeto lésy sumos, skirtos Programai jgyvendinti, gali biiti panaudojama*.

31. ApraSo projekto 38 punktui lieka aktuali ISvados 79 punkte iSdéstyta pastaba.
Atkreiptinas démesys, kad ApraSo projekte aptariant tiek valstybés biudzeto 1éSomis galimas dengti
iSlaidas, tiek ir valstybés biudZeto léSomis draudZiamas dengti iSlaidas, be kita ko ir nustatant
baigtinius jy sarasus, praktikoje taikant Sias Apraso projekto nuostatas gali kilti dviprasmybiy, pvz.,
ar biity laikomomis tinkamomis dengti valstybés biudzeto 1€Somis iSlaidos, patirtos uz inventoriaus,
kuris nepriskirtinas sportinio inventoriaus kategorijai, transportavima (pazymétina, kad tokios
iSlaidos ApraSo projekte nenumatytos nei prie leidziamy, nei prie draudZiamy apmokéti valstybés
biudzeto 1éSomis iSlaidy) arba kaip buty elgiamasi tuo atveju, jeigu projekto vykdytojas valstybés

biudZeto 1éSomis padengty iSlaidas uz teikiamas buhalterines paslaugas, nors pats turéty buhalterj
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(pazymeétina, kad pagal ApraSo projekto 37.13 papunktj tinkamomis biity pripazjstamos tik iSlaidos
buhalterinei apskaitai, jeigu vykdytojas neturéty buhalterio, taciau j ApraSo projekto 38 punkte
draudziamy dengti i$laidy sarasa tokios iSlaidos taip pat néra jtrauktos) ir pan.

32. Atsizvelgiant | SMSM derinimo paZymoje pateikta argumentacija, sitilytina papildyti
ApraSo projekto 44 punkta, numatant, kad valstybés biudzeto 1éSy naudojimo sutartyje turéty biiti
aptartos ir Sios sutarties keitimo bei nutraukimo sglygos.

33. Apraso projekto 1 priedo pavadinime pries zodj ,,auksto* iraSytinas zodis ,tarptautinése
ir 2 stulpelio pavadinime vietoj zodzio ,,santraupa‘ jrasytinas zodis ,,santrumpa-.

34. Atsizvelgiant | Valstybinés duomeny apsaugos inspekcijos (toliau — VDAI) Nutarimo
projektui pateiktus pastebéjimus, siiilytina Nutarimo projekta atitinkamai patikslinti arba pateikti
SMSM argumentus dél nesutikimo su VDAI pozicija.

Teisés grupés vyriausiasis pataréjas Deividas Kriaucitinas
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