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DEL INFORMACIJOS PATEIKIMO

Lietuvos Respublikos teisingumo ministerija Nacionalinei teismy administracijai (toliau —
Administracija) teikdama derinti Lietuvos Respublikos jstatymo ,,Dél Europos Sajungos valstybiy nariy
sprendimy baudziamosiose bylose tarpusavio pripazinimo ir vykdymo* Nr. XII-1322 3, 4, 5, 6, 7, 11,
12, 14, 17, 18, 20, 21, 22, 23, 24, 26, 37, 43, 52, 67, 72 straipsniy pakeitimo ir priedo pakeitimo ir
jstatymo papildymo 24' straipsniu jstatymo projekta (toliau — [statymo projektas) ir Lietuvos
Respublikos baudziamojo proceso kodekso 69' ir 77' straipsniy pakeitimo jstatymo projekta (toliau —
Teises akty projektai), papildomai prasé pasidalinti informacija apie teismams kylancias
problemas, susijusias su nuteistyjy perdavimo klausimais, kurias biity galima iSspresti, keiCiant
teisinj reguliavimg Sioje srityje.

Administracija, siekdama Teisingumo ministerijai pateikti kuo i$samesn¢ informacija, kreipési |
Lietuvos Respublikos bendrosios kompetencijos teismus, pradydama pateikti savo jzvalgas del galimo
teisinio reguliavimo tobulinimo.

Administracija apibendrino i§ bendrosios kompetencijos teismy gautas iSvadas. Atkreiptinas
démesys | tai, kad dauguma teismy nurodé, jog dél galiojandio teisinio reguliavimo, susijusio su
nuteistyjy perdavimo klausimais, pastaby ar pasitilymy neturi, ir pastabas teike tik d¢l siilomo teisinio
reguliavimo tobulinimo, t. y. Teisés akty projekty.

Teismy vertinimu, [statymo projektu keiiant Lietuvos Respublikos jstatymo ,.Dél Europos
Sajungos valstybiy nariy sprendimy baudZiamosiose bylose tarpusavio pripazinimo ir vykdymo* (toliau
— [statymas) 5 straipsnio 2 dalj, ji galety buti papildyta nuostata, kad, kai j Kalé¢jimy departamentg su
pradymu Kkreipiasi nuteistojo §eimos narys, su praSymu turéty biiti pateikta nuteistojo nuomoné.

[statymo 12 straipsnio pataisos tikslingos, ypa¢ tais atvejais, kai Lietuvai perduodami nuteistieji,
kuriems turi biiti taikomos priver¢iamosios medicinos priemoneés. Vis délto, iki galo néra aiSku, kaip bus
nusprendziama, kurios konkretios priveréiamasias medicinos priemones Lietuvos teritorijoje
vykdangios jstaigos darbuotojai turés dalyvauti perimant nuteistajj, t. y. nenumatyta, kaip jstaigos ir
darbuotojai, kurie turés dalyvauti perémime, bus kiekviena karta parenkami, nenustatyti parinkimo
kriterijai (pvz., pagal perémimo vieta, pagal konkreéias teikiamas medicinos paslaugas, pagal nuteistojo
sveikatos biiklg ar kt.).

[statymo projekto 11 straipsnyje sitiloma tikslinti [statymo 20 straipsnio 2 dalj, panaikinant pareiga
kartu su teikimu teismui teikti duomenis, pagrindzianéius, kad kitoje Europos Sajungos valstybéje naréje
bus sudarytos palankesnés salygos uZztikrinti nuteistojo socialing reabilitacijg. Tagiau [statymo projekte
tebéra numatoma teismo pareiga vertinti, ar kitoje Europos Sajungos valstybéje naréje bus sudarytos
palankesnés sglygos uztikrinti nuteistojo socialing reabilitacija (Istatymo projekto 10 straipsnis).
Pazymeétina, kad teismai, vertindami siilomus [statymo 20 straipsnio 2 dalies pakeitimus, pritaré
Administracijos Teisingumo ministerijai 2020 m. balandZio 17 d. rastu Nr. 4R-574-(6.6) teiktai pastabai,
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kad i3 sililomo reguliavimo neéra aisku, kaip teismas galés atlikti tokj vertinima, jei jam nebus pateikta
tai pagrindzian¢iy duomeny.

Sitlomos Istatymo 20 straipsnio 3 dalies pataisos néra susietos su [statymo 19 straipsnio
atitinkamu punktu, aiskiai nurodant, kuriam konkre¢iai teismui Kalgjimy departamentas Jstatymo 18
straipsnio 5 dalyje numatytais atvejais turi pateikti teikima. Siuo konkregiu atveju turéty biiti suformuota
nuoroda j [statymo 19 straipsnio 2 punkta.

Teismy nuomone, pried jsigaliojant [statymo 21 straipsnio pakeitimams, reikty jsitikinti, ar
Kaléjimy departamentas tikrai galés sklandziai perimti visas Teisingumo ministerijos funkcijas, ar jam
nekils papildomy sunkumy, ypa¢ bendradarbiaujant ir komunikuojant su atsakingomis institucijomis
kitose Europos Sgjungos valstybése narése.

Istatymo 22 straipsnio pataisomis néra numatyti teismo sprendimo perduoti kitai Europos
Sajungos valstybei narei vykdyti sprendimg del laisves atéemimo bausmes priemimo terminai, t. y.
nenustatytas aiSkus terminas, per kurj teismas turi priimti nutartj nuo teikimo gavimo teisme dienos.

Atkreiptinas démesys | tai, kad Istatymo projektu pakeitus Istatymo 23 straipsnj, nebeliks
galimybés teismui konsultuotis su Teisingumo ministerija. Tiesioginio bendradarbiavimo principo
igyvendinimas uztikrinamas per konsultavimasi su Europos teisminio tinklo kontaktiniais asmenimis.
Visy pirma, bitina pazyméti, kad Europos teisminio tinklo kontaktiniy asmeny kontaktai (ETT interneto
svetaingje) ne visada yra laiku atnaujinami, ne visada yra aiku, j kurj kontaktinj asmenj reikty kreiptis,
o tai gali lemti netinkama proceso operatyvumo principo jgyvendinimg. Nors bendradarbiavimas ir
susizinojimas per Europos teisminio tinklo kontaktinius asmenis yra teigiama praktika, atitinkanti taip
pat ir tarptautinj reglamentavima, vis délto kaip alternatyva Istatyme turéty likti galimybé susiZinoti ir
per Teisingumo ministerijg.

Istatymo papildymas 24' straipsniu biity reikSmingas tais atvejais, kai kitos Europos Sajungos
valstybes nares pilietis perduodamas Lietuvai, kaip Europos aresto orderj iSdavusiai valstybei, su salyga,
kad bus grazintas atgal atlikti jam paskirtos bausmés. Nors siilomas reguliavimas ganeétinai detalus,
taCiau galima bty svarstyti, ar visais atvejais ,,dvigubas asmens perdavimas® padeda uZtikrinti tinkama
ir savalaikj proceso veiksmy atlikimg. Pavyzdziui, tie atvejai, kai kitos Europos Sajungos valstybés narés
pilie¢iui ar nuolat joje gyvenan¢iam asmeniui jau yra Lietuvos Respublikos nuosprendziu paskirta su
laisvés atémimu susijusi bausmé ir §io nuosprendzio pagrindu buvo iSduotas Europos areSto orderis,
tuomet galima biity nebeperduoti asmens Lietuvos Respublikai baudZiamojo persekiojimo tikslais, o i§
karto spresti klausimg dél galimybés laisvés atémimo bausmés vykdyma perduoti kitai Europos
Sajungos valstybei narei. Taigi, [statyme reikéty numatyti atvejus, kada ,dvigubas perdavimas®
netaikomas arba bent jau patikslinti atvejus, kuriems biitent taikomas 24' straipsnyje jtvirtintas
reguliavimas.
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