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ISVADA
DEL LIETUVOS RESPUBLIKOS KONSTITUCINIO TEISMO ISTATYMO
NR. 1-67 3, 13, 24, 28, 31, 32, 39, 40, 46, 48, 49, 53, 61, 65, 66, 68, 69, 70, 76, 84, 86,

88 STRAIPSNIU PAKEITIMO IR ISTATYMO PAPILDYMO 67! IR 672 STRAIPSNIAIS
ISTATYMO PROJEKTO (toliau — KT] projektas), LIETUVOS RESPUBLIKOS CIVILINIO
PROCESO KODEKSO 366 IR 367 STRAIPSNIU PAKEITIMO [STATYMO, LIETUVOS
RESPUBLIKOS BAUDZIAMOJO PROCESO KODEKSO XXXV SKYRIAUS
PAVADINIMO IR 456, 457, 458 IR 459 STRAIPSNIU PAKEITIMO ISTATYMO,
LIETUVOS RESPUBLIKOS ADMINISTRACINIU NUSIZENGIMU KODEKSO 658, 659,
660 IR 663 STRAIPSNIU PAKEITIMO [STATYMO, LIETUVOS RESPUBLIKOS
ADMINISTRACINIU BYLU TEISENOS ISTATYMO NR. VI11-1029 156 STRAIPSNIO
PAKEITIMO [STATYMO, LIETUVOS RESPUBLIKOS VALSTYBES
GARANTUOJAMOS TEISINES PAGALBOS ISTATYMO NR. VI11-1591 2, 14, 18 IR 20
STRAIPSNIU PAKEITIMO ISTATYMO
PROJEKTU
(TAP-19-872; TAIS NR. 19-4649(2))

2019-06-05 Nr. Nv-1584
Vilnius

Iverting teikiamy jstatymy projekty atitiktj jstatymams ir teisés technikos reikalavimams,
teikiame Sias pastabas:

1.  Konstitucijos 106 straipsnyje, kuris jsigalios 2019 m. rugséjo 1 d., asmenims
suteikiama konstitucing teisé j teismine gynybg ir Konstituciniame Teisme. Pagal minétas nuostatas
kiekvienas asmuo turés teis¢ kreiptis j Konstitucinj Teismag dél Konstitucijos 105 straipsnio
pirmojoje ir antrojoje dalyse nurodyty akty, jeigu jy pagrindu priimtas sprendimas pazeidé Sio
asmens konstitucines teises ar laisves ir §is asmuo i$naudojo visas teisinés gynybos priemones. Sios
teisés jgyvendinimo tvarkg pavedama nustatyti Konstitucinio Teismo jstatyme. Atsizvelgiant j tai,
kad aptariamoje Konstitucijos normoje yra jtvirtintos kreipimosi salygos, miisy nuomone, KTI
projektu keiiamo jstatymo 65 straipsnyje néra pagrista jy kartoti ir (ar) tam tikra apimtimi
interpretuoti, be kita ko, vertinant ir tai, kad, kaip minéta, jstatymo leidéjui pavedama nustatyti tik
teisés jgyvendinimo tvarkga. Sitilome paSalinti Siuos neatitikimus.

2. Vyriausybei pateikti svarstyti procesiniy ir kity susijusiy jstatymy projektai (TAIS
Nr. 18-7981(4)), kuriais siekiama sukurti teisines prielaidas, kad visas vieSojo administravimo
subjekty susirasinéjimas su asmenimis pirmiausia biity vykdomas elektroniniy ry$iy priemonémis,
t.y., ijteisinti asmeny Nacionalinés elektroniniy siunty pristatymo, naudojant pasto tinklg,
informacinés sistemos elektroninio pristatymo dézutes. Sio reguliavimo kontekste sitilome jvertinti
(papildyti) KT] projekta ir kartu tiekiamus jstatymy projektus.

3. Konstitucinio Teismo jstatymo 24 straipsnyje yra aptariamas iSankstinis medziagos
tyrimas. Sio straipsnio tregiojoje dalyje nurodyti tam tikri veiksmai, kuriuos teis¢jas turi atlikti
pradédamas tirti jam perduota medziagg, todél Sio reguliavimo kontekste nuoseklus, miisy
nuomone, biity ir tolesnis KT] projektu kei¢iamo jstatymo 24 straipsnio 4 dalyje sitilomo
reguliavimo déstymas (t.y., atsisakant atskiros dalies iSskyrimo, prireikus sistemiskai pildant
Konstitucinio Teismo jstatymo 25 straipsnj, kurj tikslinti poreikj taip pat iSsaké Konstitucinis
Teismas derinimo metu).



4. KTI projektu kei¢iamo jstatymo 39 straipsnyje siiloma nustatyti, kad
Konstituciniam Teismui pripazinus, kad jstatymas ar kitas Seimo priimtas aktas, Respublikos
Prezidento aktas ar Vyriausybés aktas, kurio pagrindu priimtas asmens konstitucines teises ar
laisves pazeidziantis sprendimas, prieStarauja Konstitucijai arba jstatymams, pareiSkéjui
atlyginamos butinos ir pagristos i$laidos, susijusios su dalyvavimu Konstitucinio Teismo teisenoje.
Siy i§laidy dydis nustatomas Konstitucinio Teismo nutarime, 0 Vyriausyb¢ ar jos jgaliota institucija
nustato iSlaidy, susijusiy su dalyvavimu Konstitucinio Teismo teisenoje, didziausius dydzius ir jy
ismokeéjimo tvarka. Sio reguliavimo kontekste atkreiptinas démesys, kad, pvz., Civilinio proceso
kodekse yra jtvirtinta, kokios iSlaidos nebiity laikomos kaip butinos ir pagristos, tod¢l siiilytina
jvertinti teisines prielaidas atitinkamo reguliavimo jtvirtinimui ir §iame jstatyme.

5. KTI projektu kei¢iamo jstatymo 48 straipsnyje sitloma nustatyti, kad teiséjo
nusiSalinimo nuo iSankstinio praS§ymo ar paklausimo tyrimo klausimg pirmininko teikimu gali
spresti Konstitucinis Teismas, taciau teisiniu pozitiriu sitiloma jtvirtinti diskrecija lieka neapibrézta.

6.  Misy nuomone, KTJ projektu kei¢iamo jstatymo 67" straipsnio 5 dalis laikytina
pertekline, vertinant tai, kad nuoroda ,kity jstatymy nustatyta tvarka“ stokoja konkretumo, kita
vertus, tokios nuostatos papildomas jtvirtinimas niekaip nejtakoja teismo pareigos prasymus
nagrinéti pagal kituose jstatymuose ijtvirtintas taisykles, pvz., vieSojo administravimo. Kartu
pazymime, kad turéty buti jvertintas aptariamos nuorodos santykis su keiCiamo jstatymo 69
straipsnyje numatytais atsisakyti nagrinéti praS§yma pagrindais (pvz., kai prasymas nezinybingas
Konstituciniam Teismui).

7. KTI projektu keic¢iamo jstatymo 24 straipsnyje prie§ nuorodg j atitinkamg straipsnj
(antra karta minint 67" straipsnj) turi biti nurodyta ,,$io0 jstatymo*.

8.  Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy kodekso 658, 659, 660 ir 663
straipsniy pakeitimo jstatymo projekto 4 straipsnis (kei¢iamo jstatymo 663 straipsnio 2 dalis)
tikslintinas redakciniu aspektu (vietoj ,,paduodami* jra§ytina — ,,paduodamas).

9. Sitlome jvertinti Vidaus reikaly ministerijos pastabas teikiamiems jstatymy
projektams, akcentuojant poreik; atsisakyti perteklinés informacijos ir (ar) dokumenty teikimo
konstitucijos justicijos bylose.
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