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DEL TEISES AKTO PROJEKTO DERINIMO IR NUOMONES PATEIKIMO

Lietuvos Respublikos teisingumo ministerija, pagal kompetencija jvertinusi  patikslintg
derinimui pateikta Lietuvos Respublikos mokes¢iy administravimo jstatymo Nr. [X-2112 40*
straipsnio, priedo pakeitimo ir [statymo papildymo 613 straipsniu jstatymo projekta (toliau — Jstatymo
projektas), teikia nuomone dél Jstatymo projekto 61° straipsnio 3 dalyje sifilomo teisinio reguliavimo
bei pasitilymus dél [statymo projekte numatyto teisinio reguliavimo tobulinimo.

Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos nuomone, Jstatymo projekto 61° straipsnio 3 dalies
nuostata yra specifiné ir kuriama tam, kad, pirmiausia, biity uztikrintas 2021 m. kovo 22 d. Tarybos
direktyvos 2021/514, kuria 1§ dalies kei¢iama Direktyva 2011/16/ES dél administracinio
bendradarbiavimo apmokestinimo srityje, perkélimas j Lietuvos Respublikos nacionaling teisg,
nustatant skaitmeniniy platformy operatoriams pareigg teikti Valstybinei mokesciy inspekcijai prie
Lietuvos Respublikos finansy ministerijos (toliau — VMI) informacija apie pardavéjus, gaunanéius
pajamy 1§ veiklos, kurig vykdyti buvo sudarytos salygos platformoje, bei, antra, VMI, kaip mokesciy
administratoriui, biity sudarytos sglygos uZtikrinti operatyvumo principo jgyvendinimg dél duomenis
teikiancio uZsienio platformos operatoriaus veiklos ar neveikimo. Atitinkamai, Teisingumo ministerijos
manymu, aptariamoje [statymo projekto nuostatoje yra nustatytas ir VMI praSymo patvirtinti
sprendima, kuriuo duodamas interneto prieigos paslaugy teiké€jams privalomas nurodymas panaikinti
galimybe pasiekti duomenis teikiancio uzsienio platformos operatoriaus interneto svetaing iki tol, kol
Sis operatorius jvykdo pareigg uzsiregistruoti arba i§ naujo uZzsiregistruotos, jeigu jo registracija buvo
panaikinta, iSnagrinéjimo terminas, t. y. Vilniaus apygardos administracinis teismas (toliau — teismas)
ne véliau kaip per 15 kalendoriniy dieny nuo praSymo gavimo dienos jj iSnagrin¢ja bei priima
motyvuotg nutartj, kuria patvirtina VMI sprendimg arba nusprendZia atmesti praSyma. Be kita ko,
siekiant auksCiau nurodyty tiksly, ir teismo priimtos nutarties apskundimo terminas yra numatytas gana
trumpas — 7 kalendorinés dienos nuo nutarties priémimo dienos.

Atsizvelgdama | tai, kas paminéta, Teisingumo ministerija mano, jog Istatymo projekto 61°
straipsnio 3 dalimi yra siekiama sukurti specialig teisés norma, kad VMI nustatytas pazeidimas dél
duomenis teikiancio uzsienio platformos operatoriaus neatlickamy veiksmy biity kiek galima greiciau
sustabdytas. Todél pasirinktas budas ,tvirtinti arba, kitaip tariant, ,,sankcionuoti“ VMI priimta
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sprendima, kuriuo interneto prieigos paslaugy teikéjai jpareigojami panaikinti galimybe pasiekti
duomenis teikianc¢io uzsienio platformos operatoriaus interneto svetaing iki tol, kol §is operatorius
ivykdo pareiga uzsiregistruoti centrinio mokesc¢iy administratoriaus nustatyta tvarka, yra operatyvesnis,
siekiant pasalinti pazeidima.

Kita vertus, galiojantys teisés aktai, pvz., Lietuvos Respublikos keliy transporto kodekso 18
straipsnio 4 dalies 1 punktas, Lictuvos Respublikos azartiniy lo§imy jstatymo 20 straipsnis, Lietuvos
Respublikos tabako, tabako gaminiy ir su jais susijusiy gaminiy kontrolés jstatymo 19' straipsnis bei
Lietuvos Respublikos alkoholio kontrolés jstatymo 29 straipsnis, numato analogiSka Jstatymo projekto
61° straipsnio 3 daliai procediirg. Taigi, Teisingumo ministerijos nuomone, Jstatymo projekto 61°
straipsnio 3 dalies nuostata nepaZeisty bei nenukrypty nuo galiojanCiy teisés akty, biity iSlaikytas
teisékiiros sistemiskumo principas.

Taip pat atkreiptinas démesys | paminétas Keliy transporto kodekso, Azartiniy loSimy jstatymo,
Tabako, tabako gaminiy ir su jais susijusiy gaminiy kontrolés jstatymo, Alkoholio kontrolés jstatymo
nuostatas, reglamentuojanéias, jog Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (toliau — LVAT)
skunda dél teismo nutarties atmesti institucijos praSyma dé¢l sankcionavimo (d¢l leidimo i§davimo) turi
iSnagrinéti per 7 dienas (ar 7 darbo dienas) nuo tokio skundo priémimo dienos. Nagrin¢jamu atveju
sitilytina apsvarstyti [statymo projekto 613 straipsnio 3 dalies nuostatos papildymo tikslinguma,
nurodant konkrety terming, per kurj LVAT turéty iSnagrinéti VMI skundg dél teismo nutarties
netvirtinti atitinkamo VMI sprendimo. Atkreiptinas démesys, kad nenustacius specialaus termino, per
kur; LVAT turéty iSnagrinéti skunda, skundas biity nagriné¢jamas pagal bendras Lietuvos Respublikos
administraciniy byly teisenos jstatyme (toliau — ABT]) nustatytas taisykles, kurios nejtvirtina skundy
nagrinéjimo apeliacine tvarka terminy.

Pasisakant deél Lietuvos Respublikos Vyriausybés kanceliarijos Teisés grupés 2022 m. birzelio 20
d. i8vadoje Nr. NV-1767 (toliau — Teisés grupés iSvada) pateiktos pastabos dél kitokios procediiros,
kad, pvz., VMI sprendimas, kuriuo interneto prieigos paslaugy teikéjai jpareigojami panaikinti
galimybe pasiekti duomenis teikiancio uZsienio platformos operatoriaus interneto svetaing iki tol, kol
uzsienio platformos operatorius jvykdo pareiga uZsiregistruoti centrinio mokes€iy administratoriaus
nustatyta tvarka, biity vykdomasis dokumentas, Teisingumo ministerija mano, jog Istatymo projekto
61° straipsnio 3 dalyje numatytas reglamentavimas yra tinkamesnis sprendimas, kadangi $ia nuostata
yra siekiama kiek galima greiciau sustabdyti duomenis teikian¢io uzsienio platformos operatoriaus
neteisétus veiksmus. O tam, jog VMI priimti privalomieji nurodymai galéty tapti vykdomaisiais
dokumentais, Teisingumo ministerijos nuomone, bitina, kad juose paciuose buty nurodytas terminas,
per kurj (ar iki kurio) interneto prieigos paslaugy teikéjas jpareigojamas atlikti konkrecius veiksmus
arba susilaikyti nuo jy, ir tik per §] terming minétam teikéjui to nepadarius, toks privalomasis
nurodymas galéty jgyti vykdytinumo savybg. Toks reglamentavimas, Teisingumo ministerijos
manymu, neatitikty siekiamo Jstatymo projekto 61° straipsnio 3 dalies tikslo — kuo grei¢iau panaikinti
galimybe pasiekti duomenis teikian¢io uzsienio platformos operatoriaus interneto svetaing.

Be to, kaip yra nurodgs Lietuvos Auksciausiasis Teismas, ,Lietuvos Auksciausiojo Teismo
jurisprudencijoje yra pazyméta, kad ne kiekvienas teismo priimtas procesinis sprendimas yra
priverstinai vykdomas. Tam tikrais atvejais, kurie priklauso nuo teismo taikytos laikinosios apsaugos
priemonés pobiidzio, jos nereikia vykdyti priverstinai, nes teisinj poveikj turi daryti pats priimtas
sprendimas* (Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2008 m. balandZio 1 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-



3-188/2008; 2008 m. balandzio 7 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-206/2008, 2009 m. vasario 13 d.
nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-57/2009). Paminétina ir tai, jog VMI privalomasis nurodymas
pareikalauti interneto prieigos paslaugy teikéja atlikti veiksmus yra asmeninio pobuidzio, t. y. tik pats
subjektas, kurio atzvilgiu priimtas privalomasis nurodymas, galéty jj jvykdyti.

Pazymétina, kad VMI, priimdama privalomuosius nurodymus, atlicka viesojo administravimo
funkcija. Taigi, Teisingumo ministerijos manymu, Jstatymo projekto 61° straipsnio 3 dalies formuluoté
savaime nereiskia, jog, pritaikius Sioje dalyje reglamentuotg procediira, pazeidimg padargs asmuo
netenka galimybés skysti VMI sprendimo. Jstatymo projekto 61° straipsnio 3 dalyje numatytas
reglamentavimas, Teisingumo ministerijos vertinimu, neuzkerta galimybés asmeniui, mananciam, kad
VMI priimtas sprendimas, kuriuo interneto prieigos paslaugy teikéjai jpareigojami panaikinti galimybe
pasiekti duomenis teikiancio uzsienio platformos operatoriaus interneto svetaing iki tol, kol uZzsienio
platformos operatorius jvykdo pareiga uzsiregistruoti centrinio mokes¢iy administratoriaus nustatyta
tvarka, pazeidzia jo teises ir teisetus interesus, bendra ABT] nustatyta tvarka ir terminais juos ginti,
naudojantis visomis ABT] nustatytomis pareiskéjy procesinémis garantijomis ir teis€mis.

Papildomai pazymétina, kad Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas yra ne kartg pazymeéjes,
kad teisminés valdZios visavertiSkumas ir nepriklausomumas suponuoja jos savivaldg. Teismineés
valdzios savivalda apima ir teismy darbo organizavima, taip pat teis¢jy profesinio korpuso veikla.
Teismy organizacinis savarankiSkumas ir savivalda — svarbios realaus teisminés valdzios
nepriklausomumo garantijos. Kity valdzios institucijy konstituciné pareiga — gerbti Konstitucijoje
itvirtintg teismy nepriklausomuma (Zr., pvz., Konstitucinio Teismo 2020 m. rugséjo 2 d. nutarimg Nr.
KT153-N13/2020). Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, ir jvertinus tai, kad Istatymo projektas yra susijes
ir su teismy veikla, Istatymo projektas turéty biiti suderintas su Teis¢jy taryba, todél pritariame Teisés
grupés iSvadoje pateiktai 1 pastabai.
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