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  Nr.  

Į 2026-06-05 Nr. S-1788 

    

DĖL LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBĖS NUTARIMO PROJEKTO TEIKIMO  

 

 Vykdydama Ministro Pirmininko pavedimą, įformintą Lietuvos Respublikos Vyriausybės 

kanceliarijos 2026 m. birželio 5 d. raštu Nr. S-1788 „Dėl  Vyriausybės nutarimo pritarti motyvuotai 

išvadai projekto pateikimo“, Lietuvos Respublikos žemės ūkio ministerija (toliau – ŽŪM) teikia 

svarstyti Lietuvos Respublikos Vyriausybės nutarimo „Dėl pritarimo motyvuotai išvadai“ projektą 

(toliau – Nutarimo projektas). 

Komisija Valstybinės maisto ir veterinarijos tarnybos direktorės Audronės Mikalauskienės 

galimam tarnybiniam nusižengimui ištirti, sudaryta Lietuvos Respublikos Ministro Pirmininko 2026 

m. kovo 31 d. potvarkiu Nr. 57 „Dėl komisijos sudarymo galimam tarnybiniam nusižengimui ištirti“ 

(toliau – Komisija), teisės aktų nustatyta tvarka ir terminais atliko tarnybinį tyrimą dėl galimo 

tarnybinio nusižengimo. 

 Komisija savo tyrime nagrinėjo du epizodus, t .y. dėl Valstybinės maisto ir veterinarijos 

tarnybos direktoriaus įsakymo dėl atleidimo iš pareigų, teismo pripažinto neteisėtu, priėmimo ir dėl 

to galimai padaryto Valstybinės maisto ir veterinarijos tarnybos direktorės A. Mikalauskienės 

pažeidimo ir dėl tarnybinio nusižengimo tyrimo dėl Valstybinės maisto ir veterinarijos tarnybos 

darbuotojų nepradėjimo. 

Komisija atitinkamai priėmė išvadas, kad nors teismų sprendimais nustatyta, kad Įsakymas 

dėl atleidimo buvo neteisėtas ir sukėlė neigiamų teisinių bei finansinių pasekmių, vien šių aplinkybių 

nepakanka A. Mikalauskienės tarnybinei kaltei konstatuoti. Tarnybinei atsakomybei kilti nepakanka 

vien neteisėto administracinio sprendimo priėmimo fakto ar jo sukeltų padarinių – būtina nustatyti ir 

kitus tarnybinio nusižengimo sudėties elementus, visų pirma kaltę. Komisija nenustatė pakankamų 
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duomenų, leidžiančių daryti išvadą, kad A. Mikalauskienė, priimdama minėtą sprendimą, veikė tyčia 

ar taip neapdairiai ir nerūpestingai, kad tai sudarytų pagrindą jos tarnybinei atsakomybei kilti. Todėl 

Komisija daro išvadą, kad nėra teisinio ir faktinio pagrindo konstatuoti, jog A. Mikalauskienė padarė 

tarnybinį nusižengimą priimdama Įsakymą dėl atleidimo. Dėl atrojo epizodo, komisija pasisakė, kad 

nors nagrinėjamu atveju tarnybinio nusižengimo tyrimas buvo pradėtas praleidus Tarnybinių 

nuobaudų skyrimo valstybės tarnautojams aprašo, patvirtinto Lietuvos Respublikos Vyriausybės 

2002 m. birželio 25 d. nutarimu Nr. 977 „Dėl Tarnybinių nuobaudų skyrimo valstybės tarnautojams 

tvarkos aprašo patvirtinimo“, 3 punkte nustatytą terminą, vien šios aplinkybės nepakanka A. 

Mikalauskienės tarnybinei kaltei konstatuoti. Tarnybinei atsakomybei kilti nepakanka vien formalaus 

pareigos pažeidimo fakto – būtina nustatyti ir kitus tarnybinio nusižengimo sudėties elementus, visų 

pirma kaltę. Komisija nenustatė pakankamų duomenų, leidžiančių daryti išvadą, kad A. 

Mikalauskienė tyčia nevykdė teisės aktų reikalavimų ar veikė taip neapdairiai ir nerūpestingai, kad 

tai sudarytų pagrindą jos tarnybinei atsakomybei kilti. Taip pat nenustatyta, kad termino praleidimas 

būtų sukėlęs savarankiškų neigiamų teisinių padarinių. Atsižvelgiant į proporcingumo principą, 

tarnybinė atsakomybė negali būti taikoma vien dėl formalaus pažeidimo, neįvertinus jo pobūdžio, 

reikšmingumo ir realių padarinių. Todėl Komisija daro išvadą, kad nėra teisinio ir faktinio pagrindo 

konstatuoti, jog A. Mikalauskienė padarė tarnybinį nusižengimą, o formalus termino praleidimas 

nagrinėjamu atveju, atsižvelgiant į jo pobūdį ir padarinių nebuvimą, vertintinas kaip mažareikšmis. 

 Galutinė komisijos išvada – vadovaudamasi Aprašo 15 punktu bei 17.2 papunkčiu ir 

atsižvelgdama i tai, kas išdėstyta, Komisija konstatuoja, kad A. Mikalauskienė nepadarė tarnybinio 

nusižengimo.  

Nutarimo projektas neprieštarauja Dvidešimtosios Lietuvos Respublikos Vyriausybės 

programai, kuriai pritarta Lietuvos Respublikos Seimo 2025 m. rugsėjo 25 d. nutarimu Nr. XV-439 

„Dėl Dvidešimtosios Lietuvos Respublikos Vyriausybės programos“. 

Vadovaujantis Numatomo teisinio reguliavimo poveikio vertinimo metodikos, patvirtintos 

Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2003 m. vasario 26 d. nutarimu Nr. 276 „Dėl Numatomo teisinio 

reguliavimo poveikio vertinimo metodikos patvirtinimo“, 4 punktu, numatomo teisinio reguliavimo 

poveikio vertinimas neatliekamas ir numatomo teisinio reguliavimo poveikio vertinimo pažyma 

nerengiama. 

Nutarimo projektas neperkelia ir neįgyvendina Europos Sąjungos teisės aktų, teisės akto 

projektas nenotifikuotinas Europos Komisijai. Teisės aktui įtraukti į teisės sistemą nereikės priimti 

kitų teisės aktų. Nutarimo projektas nesusijęs su kitų institucijų kompetencija. 

Nutarimo projekte sąvokos neapibrėžiamos. 

Nutarimo projektas skelbiamas Lietuvos Respublikos Seimo kanceliarijos teisės aktų 

informacinėje sistemoje. 
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Nutarimo projektą parengė Žemės ūkio ministerijos Teisės ir personalo skyriaus (vedėjas 

Algirdas Sereika, tel. +370 5 239 1229, el. p. algirdas.sereika@zum.lt) vyresnysis patarėjas Linas 

Lapinskas tel. +370 5 239 1033, el. p. linas.lapinskas@zum.lt. 

Prie šio rašto pridedamas Nutarimo projektas, o Komisijos 2026 m. birželio 1 d. motyvuota 

išvada „Dėl Valstybinės maisto ir veterinarijos direktorės A. Mikalauskienės galimo tarnybinio 

nusižengimo“, kurios originalas su Ministro Pirmininko susipažinimo rezoliucija yra Lietuvos 

Respublikos Vyriausybės kanceliarijoje, siekiant nedubliuoti informacijos teikimo ir apsaugoti 

asmens duomenis, kurių viešinimas neatitiktų Lietuvos Respublikos asmens duomenų teisinės 

apsaugos įstatymo ir 2016 m. balandžio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 

2016/679 dėl fizinių asmenų apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dėl laisvo tokių duomenų 

judėjimo ir kuriuo panaikinama Direktyva 95/46/EB (Bendrasis duomenų apsaugos reglamentas) (OL 

2016 L 119, p. 1) reikalavimų, pakartotinai nėra teikiama. 

PRIDEDAMA. Nutarimo projektas, 1 lapas. 

 

 

Ministras                                                                                                                           Andrius Palionis 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Linas Lapinskas, tel. +370 5 239 1033, e. p. linas.lapinskas@zum.lt 


