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TEISES GRUPE

ISVADA
DEL LIETUVOS RESPUBLIKOS BAUDZIAMOJO KODEKSO 7, 8, 13, 18, 25, 27, 30, 37,
38, 39, 40, 42, 43, 46, 47, 48, 52, 54, 59, 60, 61, 62, 64, 65, 66, 67, 69, 70, 72, 72%, 73, 74, 75, 76,
82, 84, 85, 87, 89, 90, 92, 93, 97, 98, 243 IR 244 STRAIPSNIU PAKEITIMO BEI KODEKSO
PAPILDYMO 5%, 40*, 58", 72°, 72°, 727, 72° IR 72° STRAIPSNIAIS JSTATYMO IR
LIETUVOS RESPUBLIKOS BAUDZIAMOJO PROCESO KODEKSO 53, 217, 307, 338,
357,392 IR 405 STRAIPSNIU PAKEITIMO BE|I KODEKSO PAPILDYMO 357*
STRAIPSNIU JSTATYMO PROJEKTU BEI LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBES
NUTARIMO ,, DEL LIETUVOS RESPUBLIKOS BAUDZIAMOJO KODEKSO 7, 8, 13, 18,
25, 27, 30, 37, 38, 39, 40, 42, 43, 46, 47, 48, 52, 54, 59, 60, 61, 62, 64, 65, 66, 67, 69, 70, 72, 722,
73, 74,75, 76, 82, 84, 85, 87, 89, 90, 92, 93, 97, 98, 243 IR 244 STRAIPSNIU PAKEITIMO BEI
KODEKSO PAPILDYMO 5%, 40, 58", 72°, 728, 727, 72° IR 72° STRAIPSNIAIS JSTATYMO
IR LIETUVOS RESPUBLIKOS BAUDZIAMOJO PROCESO KODEKSO 53, 217, 307, 338,
357, 392 IR 405 STRAIPSNIU PAKEITIMO BEI KODEKSO PAPILDYMO 357*
STRAIPSNIU JISTATYMO PROJEKTU PATEIKIMO LIETUVOS RESPUBLIKOS
SEIMUI“ PROJEKTO
(toliau — BK projektas, BPK projektas ir Nutarimo projektas arba kartu —Projektai)
(TAP Nr. 23-1085, TAIS Nr. 23-2300(2); TAP Nr. 23-1086, TAIS Nr. 23-2299(2); TAP Nr. 23-
1087, TAIS Nr. 23-2298(2))

2023-08-14 Nr.
Vilnius

Iverting Projekty atitikt] jstatymams, Vyriausybés nutarimams bei teisés technikos
reikalavimams, teikiame §ias pastabas ir pasiilymus:

Dél BK projekto:

1. BK projekto 5 straipsniu kei¢iamoje BK 18 straipsnio 3 dalyje nustatoma, kad ,,Asmuo,
padares sunky arba labai sunky nusikaltimg ir teismo pripazintas ribotai pakaltinamu,
atsako pagal baudZiamajj jstatyma, taciau bausmé jam gali biiti Svelninama remiantis $io
kodekso 59 straipsniu, arba jis gali biti atleistas nuo baudZiamosios atsakomybés ir jam
taikomos $io kodekso 98 straipsnyje numatytos priver¢iamosios medicinos priemones.
Tokia nuostata jtvirtina teismo teis¢ asmenj, teiSmo pripazintg ribotai pakaltinamu, uz labai
sunkaus ir sunkaus nusikaltimo, be kita ko, Zmogaus gyvybei (pavyzdziui, nuzudymg),
sveikatai (pvz. sunky sveikatos sutrikdymg), padarymg atleisti nuo baudZiamosios
atsakomybés, tokiam asmeniui taikant BK 98 straipsnyje numatytos priveréiamosios
medicinos priemones. Siame kontekste atkreiptinas démesys j BK 98 straipsnio 5 dalj,
kurioje nustatyta, kad asmeniui, kuris késinosi j zmogaus gyvybe ar sveikatg, dél psichikos
sutrikimo yra ypa¢ pavojingas aplinkiniams ir turi biiti stebimas bei gydomas
specializuotame stacionare, teismas taiko stacionarinj stebé&jimg griezto stebéjimo
salygomis. Atsizvelgiant j §ig nuostata, vadovaujantis teisékiiros aiSkumo ir sistemiskumo
principais, sitlytina svarstyti, ar uz labai sunkiy ir sunkiy nusikaltimy Zzmogaus gyvybei ir
sveikatai padaryma, kas neabejotinai patvirtina tokio asmens ypatinga pavojingumag
aplinkiniams, taip pat neturéty biti taikomas stacionarinis stebéjimas griezto stebéjimo




salygomis, atitinkamai tokia nuostatg jtvirtinant BK 98 straipsnio 5 dalyje.

BK projekto 20 straipsniu, keiciamas BK 54 straipsnis, jo 3 dalj papildant nuostata, kad
jeigu straipsnio sankcijoje numatytos bausmés paskyrimas aiskiai prieStarauty teisingumo
principui, teismas, vadovaudamasis bausmeés paskirtimi, gali motyvuotai paskirti Svelnesne
bausme arba bausmés vykdymo atidéjimg, iSskyrus atvejus, kai padaromas labai sunkus
nusikaltimas. Sitilomas pakeitimas suponuoja teismo teis¢ asmeniui, padariusiam bet kokia
nusikalstamg veika, iSskyrus labai sunky nusikaltimg, neatsizvelgiant j paskirtos bausmés
rasj ir dydj, atidéti paskirtos bausmés vykdyma. Siame kontekste pazymétina, kad BK 75
straipsnis, 0 nepilnameciams atitinkamai BK 92 straipsnis, nustato bausmés vykdymo
atid¢jimo salygas. Pavyzdziui, pagal jstatymg teismui sprendziant dé¢l asmeniui paskirtos
laisvés atémimo bausmés vykdymo atidé¢jimo yra svarbiis du kriterijai: kokios riiSies
nusikaltimas yra padarytas ir kokio dydzio bausmé yra paskirta, taip pat ar yra pakankamas
pagrindas manyti, kad bausmeés tikslai bus pasiekti be realaus bausmés atlikimo arba
asmeniui atlikus tik jos dalj. Taip pat jstatyme nustatytas terminas, kuriam gali buti atidétas
paskirtos bausmés vykdymas. I$ siilomo BK 54 straipsnio 3 dalies pakeitimo neaisku,
kokiomis sglygomis teismas turés teis¢ atidéti paskirtos bausmés vykdyma asmeniui,
padariusiam nusikalstamas veikas, kurios nepatenka j BK 75 ir 92 straipsniy apimtj,
pavyzdziui, uz sunkius nusikaltimus, nustatytus Sio kodekso XV, XVI, XVIII, XX, XXI,
XXHI, XXX, XXXV, XXXVII, XLIV skyriuose. Todél siekiant teisinio aiSkumo ir
sistemiSkumo, sitilytina kei¢iamg BK 54 straipsnio 3 dalies nuostatg derinanti su BK 75 ir
92 straipsniais, atitinkamai juose nustatant bausmés vykdymo atidéjimo salygas, taikytinas
tuo atveju, kai bausmés vykdymas atidedamas BK 54 straipsnio 3 dalyje nustatytu
pagrindu.

BK projekto 23 straipsniu, kei¢iama BK 60 straipsnis, jo 1 dalies 4 punktg iSdéstant taip:
veika padaryta prie§ savo artimajj giminait] ar Seimos narj arba kartu gyvenant] asmen;.
Atsizvelgiant | BK 141 straipsnio 2 dalyje apibrézta Seimos nario sgvoka, manytina, kad
siilomos formuluotés dalis <...arba kartu gyvenantj asmenj> yra pertekliné, todél sitilytina
jos atsisakyti.

BK projekto 24 straipsniu, kei¢iamoje BK 61 straipsnio 4 dalyje, be kita ko, nustatoma,
kad <...teismas paprastai skiria jam ne didesn¢ kaip minimalig <..> laisvés atémimo
bausme <...>.“ Atsizvelgiant | tai, kad Sios teisés normos antrame sakinyje teismui
nustatoma pareiga motyvuoti savo sprendima, jeigu skiriama didesné nei minimali
sankcijoje uz padaryta nusikaltimg numatyta laisvés atémimo bausmé, manytina, kad Sios
normos pirmame sakinyje zodziai ,,<...ne didesne kaip..>* yra pertekliniai, todél, siekiant
teisés normos aiskumo ir glaustumo, sitlytina jy atsisakyti.

BK projekto 25 straipsniu, keiciamoje BK 62 straipsnio 1 dalyje, be kita ko, $alinama
aplinkybé ,,pats savo noru atvyko ar pranesé apie $ia veika“. Sios aplinkybés pasalinimas
aiSkinamajame raste argumentuojamas tuo, kad tai yra formalus, perteklinis reikalavimas,
sukuriantis prielaidas netaikyti aptariamos baudziamojo jstatymo normos asmenims, kurie
buvo sulaikyti po nusikalstamos veikos padarymo, nepriklausomai nuo to, ar jie
prisipazjsta padare nusikalstamg veikg bei aktyviai bendradarbiauja su ikiteisminio tyrimo
institucijomis. Siame kontekste pirmiausia pazymétina, kad tam, kad asmuo, padares




nusikalstama veika, biity sulaikytas, jis turi biiti nustatytas. Antra, asmeniui nepranesus
apie jvykdyta nusikalstamg veikg ir nesant tokios veikos liudininky, nusikalstamg veika
padariusio asmens nustatymas gali uztrukti pakankamai ilga laika (kelis ménesius, metus).
Taigi i$ BK 62 straipsnio 1 dalies eliminavus privaloma Sios nuostatos taikymui aplinkybe
,,pats savo noru atvyko ar prane$é apie Sig veikg®, pareiga nustatyti nusikalstama veika
padariusj asmenj] teks teisésaugos institucijoms, kas atitinkamai didins jy darbo kravj ir
administracine nastg, ir galimai ilgins nusikalstamy veiky atskleidimo ir kalto asmens
nubaudimo terminus. Todél sitlytina jsivertinti, ar sitlomas pakeitimas tikslingas ir
proporcingas ne tik nusikalstamg veikg padariusio asmens teisiy, bet ir valstybés ir
visuomenés interesy kontekste.

BK projekto 36 straipsniu jtvirtinamas naujas BK 72’ straipsnis (Draudimas juridiniam
asmeniui dalyvauti vieSuosiuose pirkimuose), numatantis teis¢ teismui uzdrausti juridiniam

asmeniui dalyvauti vieSuosiuose pirkimuose nuo trejy iki septyneriy mety. Nustatyto
termino kontekste atkreiptinas démesys j aiSkinamojo rasto 2.5 papunktj, kuriame,
jvertinus Lietuvos Respublikos vieSyjy pirkimy jstatymo nuostatas, be Kita ko, nurodyta,
kad juridiniam asmeniui turéty buti galimybé atimti teis¢ dalyvauti vieSuosiuose
pirkimuose uz visy nusikalstamy veiky padaryma, kurio terminas negaléty biti trumpesnis,
negu penkeri metai. Siekiant teisinio aiskumo, sitilytina tikslinti BK 72’ straipsnio nuostata
nurodytu aspektu.

BK projekto 39 straipsniu keiciamo BK 73 straipsnio 3 dalyje nustatoma teismui teisé
atleisti asmenj nuo jam paskirtos baudZziamojo poveikio priemonés, nederancios su naujai
paskirta bausme, vykdymo. Aiskinamajame raSte $i nauja teisés norma pagrijsta lakoniskai,
nurodant, kad Sie pakeitimai uztikrins, kad kaltininkui nebtty jtvirtinamos pareigos, kuriy
jgyvendinti yra nejmanoma. Taciau tokia teisés norma kelia abejoniy dél jos atitikties
valstybés ir visuomenés, nuo nusikaltimy nukentéjusiyjy asmeny interesams ir teisétiems
lukesciams. Sitlomos teisés normos formuluoté leidzia daryti prielaida, kad, pavyzdziui,
teismui parinkus asmeniui uz naujai padaryta nusikalstama veika bausmés rasj — bauda,
nuteistasis galés biti atleistas nuo ankstesniu nuosprendziu jam paskirtos baudziamojo
poveikio priemongés — turtinés ir (ar) neturtinés Zalos atlyginimo ar paSalinimo arba jmokos
] nukentéjusiyjy nuo nusikaltimy asmeny fondg. Naujoje teisés normoje nenustatyti
apribojimai panaikinti ir tokiy baudZziamojo poveikio priemoniy kaip turto konfiskavimas
bei ispléstinis turto konfiskavimas vykdyma. Todél siekiant teisinio aiSkumo, atsizvelgiant
teisékliros proporcingumo ir pagarbos asmens teiséms ir laisvéms principus, sitilytina
svarstyti, ar naujoje BK 73 straipsnio 3 dalyje neturéty bati nustatytos islygos,
draudziancios asmenj atleisti nuo tokiy baudziamojo poveikio priemoniy Kaip turtinés ir
(ar) neturtinés zalos atlyginimas ar pasalinimas, jmokos j nukentéjusiyjy nuo nusikaltimy
asmeny fonda, turto konfiskavimo ir igpléstinio turto konfiskavimo vykdymo.

BK projektu 47 straipsniu keiciamo BK 89 straipsnio 2 dalyje nustatoma, kad jeigu
nepilnametis dél objektyviy ir (ar) pateisinamy priezas¢iy negali jvykdyti jam paskirtos
aukléjamojo poveikio priemones, teismas, remdamasis S$ios priemonés vykdyma
kontroliuojancios institucijos teikimu, gali atleisti nepilnamet] nuo paskirtos aukl¢jamojo
poveikio priemonés vykdymo arba pakeisti jg kita auklé¢jamojo poveikio priemone,



iSskyrus atidavimg | specialig aukléjimo jstaiga.” Siekiant teisinio aiSkumo ir teisés akto
nuoseklumo, atsizvelgiant | BK 74 straipsnio 1 dalies formuluote, manytina, kad teisés
normos formuluotéje zodzio ,,<...objektyviy...>* kaip pateisinamos priezasties alternatyvos
naudojimas yra netikslingas, nes pateisinamos priezastys gali bati tick objektyvios, tiek
subjektyvios, todél siiilytina jo atsisakyti kaip perteklinio.

9. BK projekto 43 ir 52 straipsniai tikslintini dél juose esanéiy techninio (rasSybos) pobtdzio
klaidy: atitinkamai kei¢iamame BK 82 straipsnio 3 dalyje taisytinas zodis ,,naujais® j
,,naujai, kei¢iamo BK 243 straipsnio turinyje BK straipsnio numeris i$ ,,244” j ,,243%).
Pastabos taikytinos ir lyginamajam BK projekto variantui.

D¢l BPK projekto ir Nutarimo projekto pastaby ir pasitlymy neturime.
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