AISKINAMASIS RASTAS
DEL LIETUVOS RESPUBLIKOS BAUDZIAMOJO KODEKSO 7, 8, 13, 18, 25, 27, 30, 37,
38, 39, 40, 42, 43, 46, 47, 48, 52, 54, 59, 60, 61, 62, 64, 65, 66, 67, 69, 70, 72%, 722,73, 74, 75, 76,
82, 84, 85, 87, 89, 90, 92, 93, 97, 98, 243 IR 244 STRAIPSNIU PAKEITIMO BEI KODEKSO
PAPILDYMO 5%, 40, 58", 72°, 72°, 727, 72° IR 72° STRAIPSNIAIS JSTATYMO IR
LIETUVOS RESPUBLIKOS BAUDZIAMOJO PROCESO KODEKSO 53, 217, 307, 338,
357, 392 IR 405 STRAIPSNIU PAKEITIMO BEI KODEKSO PAPILDYMO 357*
STRAIPSNIU ISTATYMO PROJEKTU PATEIKIMO LIETUVOS RESPUBLIKOS
SEIMUI

1. Istatymy projekty rengima paskatinusios prieZastys, parengto projekto tikslai
ir uzdaviniai

Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 7, 8, 13, 18, 25, 27, 30, 37, 38, 39, 40, 42,
43, 46, 47, 48, 52, 54, 59, 60, 61, 62, 64, 65, 66, 67, 69, 70, 72*, 722, 73, 74, 75, 76, 82, 84, 85, 87,
89, 90, 92, 93, 97, 98, 243 ir 244 straipsniy pakeitimo bei Kodekso papildymo 5%, 40*, 58!, 72°, 72°,
727, 728 ir 72° straipsniais jstatymo (toliau — BK projektas) ir Lietuvos Respublikos baudZiamojo
proceso kodekso 53, 217, 307, 338, 357, 392 ir 405 straipsniy pakeitimo bei Kodekso papildymo
357" straipsniu jstatymo (toliau — BPK projektai) (toliau — Jstatymy projektai) parengti siekiant
sistemiSkai perzitréti Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso (toliau — BK) bendrosios dalies
institutus, jvertinant valstybés baudziamosios politikos, kaip ultima ratio priemonés, pagrjstuma,
proporcingumg ir veiksminguma, kartu uztikrinti teisingumo, proporcingumo bei teisétumo principy
igyvendinimg realizuojant baudziamajg atsakomybe tiek fiziniy, tiek juridiniy asmeny atzvilgiu.

Kartu, Istatymy projektais jgyvendinama Astuonioliktosios Lietuvos Respublikos
Vyriausybés programos, patvirtintos Lietuvos Respublikos Seimo 2020 m. gruodZzio 11 d. nutarimu
Nr. XIV-72, 193.6. p. nuostatos (Baudziamojo kodekso ex post vertinimas) priemoné — atlikti
bausmiy taikymo reglamentavimo kompleksine analiz¢ ir sisteming perZzilira, siekiant bausmiy
taikymo proporcingumo ir pagrjstumo (8.2.7 punktas).

2. Istatymy projekty iniciatoriai (institucija, asmenys ar pilieciy jgalioti atstovai)
ir rengéjai

Istatymy projektus parengé Lictuvos Respublikos teisingumo ministerijos
Baudziamosios justicijos grupés (grupés vadové Simona Mesonieng, tel. (+370) 602 56889, el. p.
simona.mesoniene@tm.lt) pataréjas Martynas Dobrovolskis, tel. (+370) 602 67271, el. p.
martynas.dobrovolskis@tm.lt ir vyriausiasis pataréjas Jevgenijus Kuzma, tel. (+370) 618 51147, el.
p. jevgenijus.kuzma@tm.It.

3. Kaip Siuo metu yra reguliuojami Jstatymy projektuose aptarti teisiniai
santykiai

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas (toliau — Konstitucinis Teismas) savo
jurisprudencijoje yra pazyméjes, kad konstituciné teisé | teisingg teismg inter alia reiskia ne tik tai,
kad teismo proceso metu turi biiti laikomasi baudZiamojo proceso teisés principy ir normy, bet ir
tai, kad baudziamajame jstatyme nustatyta ir teismo paskirta bausme turi biti teisinga;
baudziamajame jstatyme turi biti numatytos visos galimybés teismui, atsizvelgus ] visas bylos
aplinkybes, asmeniui, padariusiam nusikalstamg veika, paskirti teisingg bausme. Konstitucinis
Teismas taip pat yra pabrézes, kad baudziamajame jstatyme nustatytos bausmes ir jy sistema turi
biti tokios, kad teismas, skirdamas bausmes, galéty vykdyti teisinguma®. Konstitucinio Teismo
jurisprudencijos kontekste pazymétina, kad teisingos, proporcingos ir efektyvios bausmés
paskyrimas yra neatsiejamas nuo BK bendrojoje dalyje jtvirtinto fiziniams ir juridiniams asmenims
skiriamy bausmiy ir su jomis susijusiy aspekty reglamentavimo, jskaitant konkrecias bausmiy rasis,

! Konstitucinio Teismo 2003 m. birzelio 10 d., 2005 m. lapkri¢io 10 d., 2009 m. birzelio 8 d., 2012 m. birzelio 4 d.
nutarimai.
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ju skyrimo ir keitimo taisykles, atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés institutg jtvirtinancias
nuostatas ir pan. Neabejotina, kad Sie BK bendrosios dalies institutai yra kertiniai, realizuojant pacia
griezCiausig atsakomybés formg — baudziamgja atsakomybe, todél jy jtvirtinimas baudziamajame
jstatyme privalo biiti aiskus, logiSkas, tarpusavyje sistemiskai suderintas bei uztikrinantis balansg
tarp humaniSkumo bei teisingumo principy. Minéty BK Dbendrosios dalies instituty teisinis
reguliavimas turi sudaryti prielaidas tinkamai individualizuoti nuteistajam skirting bausme, kuri
biity veiksminga ir nebuty orientuota vien tik j laisvés atémimo bausmés skyrima, taip pat kuri
atitikty ekonomiSkumo principa, ir kuria asmuo biity ne tik nubaustas, bet ir biity sudarytos
prielaidos efektyviai tokio asmens resocializacijai.

2003 m. geguzés 1 d. jsigaliojes BK turéjo sukurti prielaidas plétotis baudziamajai
politikai, kurioje teisingumo principo jgyvendinimas, be kita ko, biity suderinamas ir su nuteistojo
asmens teisétais interesais, tarp kuriy ir efektyvios, proporcingos ir veiksmingos bausmés
paskyrimas. Neabejotina, kad BK jnes¢ daug naujoviy®, kurios turéjo prisidéti prie subalansuotos
baudziamosios politikos, orientuotos ] asmens pataisymg, jgyvendinimo. Taciau pastaryjy
desimtmeciy baudziamojo jstatymo pakeitimai, statistiné informacija, susijusi su baudziamosios
politikos tendencijomis Lietuvos Respublikoje, baudziamosios teisés mokslininky darbai, be kita
ko, aptariantys ir probleminius BK specialiosios dalies straipsniy sankcijy aspektus®, bei
pasisakymai viesojoje erdvéje® atskleidzia tai, kad Lietuvos baudziamoji politika vis dar vertinama
kaip itin griezta, o tam didel¢ jtaka turi ir galiojanti sankcijy sistema. 2020 m. Teisingumo
ministerijos atlikta baudziamosios politikos tendencijy Lictuvoje analizé — ,,Baudziamosios
politikos tendencijos Lietuvoje 2016 — 2019 metais* aiskiai parodo, kad Lietuvos Respublikoje
laisvés atémimo bausmé vis dar sudaro ketvirtadalj visy skiriamy bausmiy. Tq patvirtina ir pastaryjy
mety baudziamyjy byly nagringjimo statistika. Pavyzdziui, 2015 m. ir 2016 m. laisvés atémimo
bausmé teismy buvo skiriama dazniausiai, paskirta atitinkamai 5286 ir 5029 kartus; 2017 m. ir 2018
m. — laisvés atémimo bausmé buvo antra dazniausiai skiriama bausmé, paskirta atitinkamai 5140 ir
4882 kartus; atitinkamai 2019 m. laisvés atémimo bausmé buvo paskirta 4307, o 2020 m. — 3389
kartus). Europos Sajungos (toliau — ES) valstybése su laisvés atémimu susijusios bausmés
taikomos daug reciau nei Lietuvoje, pavyzdziui: Vokietijoje — 5,4 proc., Danijoje — 6,8 proc.,
Lenkijoje — 9,2 proc., Vengrijoje — 11,6 proc., Pranciizijoje — 17,8 proc., Nyderlanduose — 23 proc.
nuteistyjy ir pan. Tuo tarpu Lietuvoje, pavyzdZziui, vien per 2020 metus terminuoto laisvés atémimo
bausmé buvo skiriama kas penktam nuteistajam, o terminuoto laisvés atémimo bausmé kartu su
aresSto bausme sudaré 40 proc. visy teismy paskirty bausmiy nuteistiesiems

Pazymétina ir tai, kad Lietuvos baudziamajai politikai vis dar biidinga ne tik daznas su
laisvés atémimu susijusiy bausmiy taikymas, bet ir tai, kad skiriamos terminuoto laisvés atémimo

2 Ve e e, e . . . . . . . . . .. . .y .
Pavyzdziui, jtvirtintas naujas nusikalstamy veiky skirstymas j nusikaltimus ir baudZiamuosius nusizengimus,

nustatant, kad uZ pastaruosius galima paskirti bausmé, negali biiti susijusi su laisvés atémimu, iSskyrus aresta, bausmiy
sistema papildyta naujomis, su laisvés atémimu nesusijusiomis, bausmémis (pavyzdziui, laisvés apribojimas ir kt.) ir
pan.

* Pavyzdziui, Svedas G. Baudziamosios politikos tendencijos Lietuvos Respublikoje 1995-2004 metais. Teise, 2005
(Nr. 56); Bikelis. S. Baudziamosios politikos orientavimo | su laisvés atémimu nesusijusiy poveikio priemoniy taikyma
galimybés. Teisés institutas, 2010; Svedas G. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso specialiosios dalies straipsniy
sankcijy sudarymo probleminiai aspektai. Teisé, 2011 (Nr. 79); Sakalauskas G., Bikelis S., Kalpokas V., Pociené A..
Baudziamoji politika Lietuvoje: tendencijos ir lyginamieji aspektai. Teisés institutas, 2012; Sakalauskas G. Siuolaikinés
baudziamosios politikos Lietuvoje bruozai ir padariniai. Ketvirtis amziaus tiriant ir reformuojant Lietuvos teising
sistema. Recenzuoty straipsniy rinkinys Lietuvos teisés instituto 25 mety sukakciai. VS| Akademiné leidykla, 2016;
Pranka D. Baudziamosios atsakomybés uz neteiséta disponavimag narkotinémis ar psichotropinémis medziagomis
praktinés problemos ir teisinio reguliavimo trikumai. Teisés problemos, 2019 (Nr. 2 (98)).

* Pla¢iau skaityti, pavyzdziui, ,R. Norkus: uZ blogj mokama teisingumu® (,Teismailt“, Nr. 2 (18), 2015)
(https://www.teismai.lt/data/public/uploads/2015/06/zurnalas_teismai_It_nr_2.pdf); ,A. Cepas: Lietuvos baudziamoji
politika yra labai griezta® (2018 m. sausio 3 d.) (https://kriminologija.lt/2018/01/03/a-cepas-lietuvos-baudziamoyji-
politika-yra-labai-griezta/) Pokalbis su teis¢ju: bausmiy politika Lietuvoje (2022 m. balandzio 15 d.)
(https://www.apeliacinis.lt/naujienos/pokalbis-su-teiseju-bausmiu-politika-lietuvoje/1225).
*https://tm.Irv.It/uploads/tm/documents/files/BP%20analiz%C4%97%20(galutinis%20variantas)%202020%2003%2025
.pdf.



https://kriminologija.lt/2018/01/03/a-cepas-lietuvos-baudziamoji-politika-yra-labai-griezta/
https://kriminologija.lt/2018/01/03/a-cepas-lietuvos-baudziamoji-politika-yra-labai-griezta/
https://tm.lrv.lt/uploads/tm/documents/files/BP%20analiz%C4%97%20(galutinis%20variantas)%202020%2003%2025.pdf
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bausmés yra itin grieztos, orientuotos | ilgalaiki nuteistyjy izoliavimg. Pavyzdziui, 2021 m.
duomenimis, Lietuvos pataisos jstaigose daugiau nei pus€ visy nuteistyjy (55,5 proc.) atlieka
ilgesnes nei 5 m. laisvés atémimo bausmes (viduting laisvés atémimo bausmés trukme yra net 7
metai, 16 dieny). Tuo tarpu ES ilgesnes nei 5 m. laisvés atémimo bausmes atlieka Zenkliai mazesné
nuteistyjy dalis, pavyzdziui: Lenkijoje — 16,1 proc., Nyderlanduose — 20,4 proc., Austrijoje — 22
proc., Danijoje — 25,7 proc., Svedijoje — 27,3 proc., Slovénijoje — 27,8 proc., Cekijoje ir Suomijoje
— 31,7 proc., Slovakijoje — 34,3 proc., Kroatijoje — 34,7 proc., Liuksemburge — 34,9 proc.,
Pranciizijoje — 35,6 proc., Estijoje — 38,7 proc. ir pan. | laisvés atémimo bausme orientuota
baudziamoji politika, neproporcingai ilgi $ios bausmés terminai, jkalinimo jstaigy populiacija rodo
ne tik vyraujancias baudziamosios politikos tendencijas Lietuvoje, kurios neatitinka demokratiniy
valstybiy baudimo tradicijy bei principy, bet sukelia ir kity neigiamy padariniy ne tik
nuteistiesiems, bet ir paciai valstybei. nuteistieji kreipiasi | teismus dél netinkamy kalinimo salygy
konstatavimo ir atitinkamai dél neturtinés Zalos priteisimo, o tai valstybei kainuoja Zenklias
biudzeto 1¢3as®. Be to, laikant nuteistuosius Zenkliai uZpildytose laisvés atémimo vietose iskyla
nemazai saugumo i88iikiy — iSauga personalo darbo rizikingumas, atsiranda pasiprie$inimo
pareigiinams atvejy, daugeja paciy nuteistyjy tarpusavio konflikty. Nepaisant to, kad realig laisvés
atémimo bausmg¢ atlickan¢iy asmeny skai¢ius jkalinimo jstaigose pastaraisiais metais mazéja (2018
m. — 235, 2019 m. — 220, 2020 m. — 190, 2021 m. — 182, 2022 m. - 174 asmenys 100 tukst.
gyventojy), pagal §j rodiklj vis dar zenkliai vir§ijame ES valstybiy nariy vidurkj (115 asmeny 100
tikst. gyventojy 2022 m.).” Atkreiptinas démesys ir j tai, kad 2021 m. rugséjo 29 d. Lietuvos
Respublikos Vyriausybés nutarimu Nr. 797 nauja redakcija buvo iSdéstytas 2021 — 2030 mety
nacionalinis pazangos planas, kuriuo, siekiant vieno i§ strateginiy tiksly — didinti teisinés sistemos
veiksminguma, be kita ko, numatyta mazinti ir neproporcingai didelj realia laisvés atémimo bausme
nuteisty asmeny skai¢iy. Tam numatytas siektinas poveikio rodiklis — 140 laisvés atémimo vietose
laikomy asmeny 100 tiukst. gyventojy 2030 m. Atsizvelgiant | auks$Ciau pateiktus statistinius
duomenis, susijusius su laisvés atémimo bausme, abejotina, ar toks daznas, itin ilgai trunkancios
laisvés atémimo bausmés skyrimas yra suderinamas su humanizmo, teisingumo, proporcingumo ir
teisinés valstybés principais.

Nuo pat 2003 m., kai jsigaliojo naujasis BK, nepaisant gana dazno $io teisés akto
nuostaty keitimo, kai kurie baudziamojo jstatymo bendrosios dalies institutai, kurie turi jtakos tiek
grieztai baudZiamajai politikai, tiek daZznam laisvés atémimo bausmeés skyrimui, nebuvo sistemiskai
perziuréti, siekiant jvertinti, ar jy turinys atitinka kitus, per beveik du deSimtmecius atliktus
baudziamojo jstatymo pakeitimus. Nepaisant ne kartg keisty BK nuostaty, susijusiy su bausmiy
dydziais, bausmiy sud¢jimo ir keitimo taisykles taip pat nebuvo kei¢iamos. D¢l Sios priezasties Sios
taisyklés nedera su galiojanciais bausmiy dydZiais, o | tai démesj atkreipia ir baudZiamosios teises
mokslininkai®. Taip pat, baudziamojo jstatymo nuostatos, reglamentuojancios juridinio asmens
baudziamajg atsakomybe, vertintinos kaip fragmentiskos ir stokojancios i§samumo — $iuo metu BK
néra jtvirtinti bausmeés skyrimo pagrindai juridiniam asmeniui, kurie atspindéty juridinio asmens,
kaip nusikalstamos veikos subjekto, specifika, atskirai neiSskirtos ir baudziamojo poveikio
priemonés, skirtinos juridiniams asmenims, diskusijy kyla ir dél kity BK nuostaty ir jy
pritatkomumo sprendziant su juridinio asmens baudZiamgja atsakomybe susijusius klausimus
(pavyzdZiui, atleidimo nuo baudZiamosios atsakomybés ir kt.). Kartu, siekiant baudZiamosios
politikos subalansavimo, akcentuojant ne griezta baudimg, o galimyb¢ asmeniui pasitaisyti arba
baudziamosios atsakomybés apskritai netaikyti, atskiras démesys turéty buti skiriamas ir BK

® Pavyzdziui, 2015 m. dél netinkamy kalinimo salygy Teisingumo ministerija tokiems asmenims i¥mokéjo 1 066 200
eury, 2016 m. — 1 358 000 eury, 2017 m. — 849 300 eury, 2018 m. — 750 000 eury, 2019 m. — 466 400 eury, o per 2020
m. — 296 900 eury.

" https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=Prison_statistics

8 Pavyzdziui, D. Pranka, V. Gelzinyté. Baudos bausmés keitimo j kitas bausmes tvarka ir jos tobulinimo galimybeés.
Mokslo studija, 2018. Teisés institutas.
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bendrosios dalies nuostatoms, reglamentuojancioms atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés, ja
Salinanciy aplinkybiy institutus.

Taciau, akcentuotina ir tai, kad galiojantis BK teisinis reglamentavimas atitinkamais
atvejais nesukuria prielaidy visapusiskai jgyvendinti teisingumo principo turinio reikalavimy
realizuojant baudziamaja atsakomybe. Siame kontekste pazymétina, kad tam tikros bausmés bei
baudziamojo poveikio priemonés stokoja aiSkumo, numato per Svelnius reikalavimus ir (ar)
terminus jy jvykdymui, kas sukuria prielaidas i§ esmés nepasiekti baudziamosios atsakomybés
realizavimo tiksly, Kartu, analogiska problema vyrauja ir nepilnamec¢iy asmeny baudZziamosios
politikoje, kadangi nors ir siekiama uZztikrinti, kad nepilnamec¢iams asmenims kuo reciau biity
skiriamos su laisvés atémimu susijusios bausmés, taCiau néra jtvirtinta pakankamai Svelnesnio
pobiidzio poveikio priemoniy, kurios galéty teigiamai paveikti nuteista nepilnamet;j ir uztikrinti, kad
jis ateityje nedaryty naujy nusikalstamy veiky.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, Teisingumo ministerijos nuomone, aptartos BK
bendrosios dalies nuostatos, jtvirtinan¢ios pamatinius baudziamosios teisés institutus, sudarancius
baudziamosios atsakomybés realizavimo pagrindg, turi buti sistemiSkai perziiirétos, siekiant
subalansuoto teisinio reguliavimo ir baudziamosios teisés kaip ultima ratio priemonés
jgyvendinimo, kartu visapusi$kai uztikrinant teisingumo, proporcingumo ir teisétumo principy
igyvendinimg realizuojant baudziamaja atsakomybe.

1. Galiojan¢io BK VII (Bausmé) ir VII (Bausmés skyrimas) skyriuose yra jtvirtintos
baudZziamojo jstatymo normos, kurios sudaro vieng i§ esminiy baudziamosios atsakomybes
realizavimo teisiniy pamaty — bausmg¢ bei jos skyrimo taisykles. Aptariamy SKyriy sisteminé,
doktrininé ir teismy praktikos analizé atskleidé, kad juose jtvirtintos baudziamojo jstatymo normos
ne tik, kad atitinkamais atvejais stokoja aiSkumo, pagristumo, bet kartu sukuria prielaidas plétotis
nepagrjstai grieztai baudZziamajai politikai, nepaliekant teismui pakankamos laisvés tinkamai
individualizuoti asmeniui skirting bausmg.

1.1. Atkreiptinas démesys ] tai, kad BK 42 straipsnio 6 dalis §iuo metu nenumato
galimybés kartu su bausme asmenims skirti baudziamojo poveikio priemoniy, jtvirtinty BK 69
straipsnyje (Turtinés Zalos pasalinimas) bei 70 straipsnyje (Nemokami darbai). Toks baudziamojo
jstatymo teisinis reglamentavimas nepagrjstai uzkerta kelig skirti aptariamas baudziamojo poveikio
priemones asmenims kartu su bausme, nors jy paskyrimas neabejotinai gali prisidéti prie bausmés
tiksly ir teisingumo principo jgyvendinimo, tinkamai paveikti nuteista asmenj, kad jis ateityje
daugiau nedaryty nusikalstamy veiky, uztikrinty nukentéjusiyjy teisiy platesng apsauga, taip pat
galéty prisidéti prie visuomenei reikSmingy tiksly jgyvendinimo. AtsiZvelgiant ] tai, manytina, kad
visos $iuo metu BK jtvirtintos baudziamojo poveikio priemonés, atitinkamai suderinus jas su
skirtinomis bausmes, pavyzdziui, neleidziant skirti nemokamy darby kartu su vieSyjy darby bausme,
ne tik, kad gali, bet ir turéty biiti skiriamos kartu su bausme, siekiant jgyvendinti aptariamus tikslus.

1.2. Pazymétina ir tai, kad BK 46 straipsnyje numatytas teisinis reglamentavimas,
kuriuo jtvirtinama vieSyjy darby bausmé, jos terminai bei atlikimo salygas, yra nepakankamas
siekiant ne tik uZztikrinti aptariamos bausmeés efektyvuma, bet kartu sukurti prielaidas ja dazniau
taikyti kaip alternatyva grieztesnéms bausmés. Siame kontekste akcentuotina, kad BK 46
straipsnyje jtvirtintas maksimalus vieneriy mety bausmés atlikimo terminas bei apribotas vieSyjy
darby valandy skaicius tik iki 480 valandy, yra per mazas, dél ko, siekiant jgyvendinti teisingumo
principo reikalavimus, teismai teikia prioritetg grieztesniy bausmiy skyrimui.

1.3. Vertinant BK 48 straipsnyje jtvirtintos laisvés apribojimo bausmeés terming,
akcentuotina tai, kad Siuo metu numatytas maksimalus dviejy mety taikymo terminas yra per
trumpas, siekiant uztikrinti, kad asmenys, kuriems paskirta §i bausmé, turéty pakankamai laiko
tinkamai jgyvendinti paskirtus jpareigojimus ir pasiekti Sios bausmés tikslus. Tokio pobiidzio
teisinis reglamentavimas galimai sukuria prielaidas itin grieztam Sios bausmés praktiniam taikymui,
kadangi didelés apimties ir sudétingi teismo jpareigojimai® privalo biiti jgyvendinti per trumpa laiko

% Pavyzdziui dalyvauti elgesio pataisos programose (BK 48 straipsnio 4 dalies 1 punktas), i¥dirbti neatlygintai iki 200
valandy sveikatos prieziliros, socialiniy paslaugy jstaigose ar nevalstybinése organizacijose, kurios riipinasi senyvo
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tarpa Tail nuteistajam Zenkliai apsunkina $ios bausmés jvykdyma, kartu riboja ir nuteistojo teise ]
efektyvig resocializacijg. Kartu atkreiptinas démesys, kad savo pobidziu panaSios priemonés -
bausmeés vykdymo atidéjimas - maksimalus terminas yra biitent 3 metai, per kurj nuteistasis turi
jgyvendinti skirtus jpareigojimus, todél manytina, kad BK 48 straipsnio maksimalus terminas turéty
buti suvienodintas su BK 75 straipsnio 2 dalies terminu. Taip pat, pazymétina ir tai, kad BK 48
straipsnio 4 dalies 3 punkte jtvirtintas jpareigojimas numato neterminuota pareigg atlyginti
nusikalstama veika padaryta tik turting zalg, dél to yra nejvertinama ta aplinkybé¢, kad nusikalstama
veika dazniausiai yra padaroma ir neturtiné zala. Kartu, yra nenumatomas aiskus terminas, per kurj
turéty biti atlyginta tiek turtiné, tiek neturtiné Zala.

1.4. Atkreiptinas démesys ] tai, kad BK 54 straipsnio 3 dalyje $iuo metu néra jtvirtinta
galimybé paskirti bausmés vykdymo atidéjimg. Manytina, kad tokio pobudzio teisinis
reglamentavimas i§ esmés nepagrjstai apriboja teismo pareigg tinkamai individualizuoti asmeniui
skirting bausmg, kadangi aptariama baudziamojo jstatymo norma jpareigoja teisma pasirinkti
1Simtinai tik dé¢l Svelnesnés bausmés riisis.

1.5. Taip pat, manytina, kad BK 60 straipsnio 1 dalies 14 punkte jtvirtinta
baudziamgja atsakomybe sunkinanti aplinkybé numato per siaurg teisinj reglamentavimg ir
visapusiS$kai neuztikrina Konstituciniy Seimos apsaugos reikalavimy, neatitinka baudziamojo
jstatymo normy sistemos bei konstravimo taisykliy. Siame kontekste atkreiptinas démesys j tai, kad
aptariamas teisinis reglamentavimas yra fragmentiSkas bei kazuistinio pobtdZio, jtvirtinantis
didesn¢ apsauga nepilnameciams asmenims tik tam tikry nusikalstamy veiky atvejulo. Tai ne tik,
kad néra suderinama su baudziamaja atsakomybg sunkinanciy aplinkybiy sistema, bet ir neuztikrina
biitiny garantijy visiems asmenims, kurie nukencia nuo nusikaltimy, padaryty jy Seimos nariy ar
artimyjy giminaiéiy. Kartu, akcentuotina, kad nusikalstamos veikos, kurios yra padaromos $eimos
nariy ar artimoje aplinkoje yra zenkliai pavojingesnés, kadangi jomis yra ne tik tiesiogiai
pazeidziamas konkretus baudziamojo jstatymo saugomas géris, bet ir atitinkami Seiminiai santykiai,
kuriuos saugo Lietuvos Respublikos Konstitucija. Taip pat, manytina, kad didesnj tokiy
nusikalstamy veiky pavojinguma lemia ir tai, kad nusikalstamy veiky padarymas prie§ Seimos
narius ar artimuosius giminaicius visuomet yra lengvesnis, kadangi kaltininkas piktnaudZiauja i§
aptariamy santykiy kylanciu tarpusavio pasitikéjimu.

1.6. Pazymétina ir tai, kad BK bendrojoje dalyje vis dar tebéra iSlikusi ir itin
kritikuotina skirtinos bausmés vidurkio taisyklé, kuri prisideda prie neproporcingai grieztos
baudziamosios politikos plétojimosi. Si taisyklé kritikuojama tiek baudziamosios teisés
mokslininky, tiek ir praktiky, kadangi BK 61 straipsnio 2 dalies interpretavimas, kaip imperatyvas
skirti bausmg, didesn¢ negu taikomo BK straipsnio sankcijoje numatytos tam tikros bausmés riisies
vidurkis, néra tikslus, nes nepagrjstai yra perkeliamas akcenta nuo bausmés dydzio apskai¢iavimo
metodo | pat] bausmés dydj. Teisinga bausmé paskiriama nebiitinai pirmiausia kreipiant démesj |
aritmetin] sankcijoje numatyty bausmiy vidurkj, o kruopsc€iai vertinant nusikalstamg veika ir ja
padariusj asmenj. Be to, anot baudziamosios teisés Mmokslininky, bausmes vidurkio taisyklé
priestarauja ir ultima ratio principui, nes neatitinka kriminologinés nusikalstamo elgesio sunkumo
analizés rezultaty™. Teisingumo ministerijos vertinimu, BK 61 straipsnio 2 dalyje jtvirtinta taisykle,
formuluojama kaip privalomas skirtinos asmeniui bausmés dydzio atskaitos taskas, néra suderinama
nei su teisingumo, nei baudZiamosios atsakomybés, kaip kraStutinés priemonés principy turinio

amziaus asmenimis, nejgaliaisiais ar kitais pagalbos reikalingai Zzmonémis (BK 48 straipsnio 4 dalies 2 punktas),
atlyginti nusikalstama veika padaryta turting zala (BK 48 straipsnio 4 dalies 3 punktas)

10°14) 149 straipsnio 3 ir 4 dalyse, 150 straipsnio 3 ir 4 dalyse, 151 straipsnio 2 dalyje, 151', 152', 153, 162
straipsniuose, 307 straipsnio 3 dalyje, 308 straipsnio 3 dalyje, 309 straipsnio 2 ir 3 dalyse numatytas veikas padaré
nukentéjusio nepilnamecio artimasis giminaitis, Seimos narys ar kartu gyvenantis asmuo

Y Pavyzdziui, G. Svedas, P. Verdekys, J. Levon. D. Prapiestis. Baudziamojo kodekso bendrosios dalies vientisumo ir
naujoviy (su)derinimo isStkiai. Vilniaus universiteto leidykla, 2017. Vilnius; ,,G. Sakalauskas. Jkalinimo sistemos
Lietuvoje reforma: vienuolika zingsniy per artimiausius de$imt mety* (https://www.teise.pro/index.php/2019/01/16/g-
sakalauskas-ikalinimo-sistemos-lietuvoje-reforma-vienuolika-zingsniu-per-artimiausius-desimt-metu/); LAT nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-7-2/2007.
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reikalavimais. Dél minéty priezasCiy, atitinkamai ir BK 61 straipsnio 4 dalyje yra jtvirtintas
neproporcingai grieztas teisinis reglamentavimas, kuris prisideda prie zenkliai grieztesniy laisves
atétmimo bausmiy skyrimo, kadangi Svelnesnés bausmés skyrimo atskaitos taskas taip pat
numatomas iSimtinai sankcijos vidurkis, kuris daugumo nusikaltimy veiky atzvilgiu yra itin didelis.

1.7. Kartu, atkreiptinas démesys | tai, kad BK 62 straipsnyje jtvirtintos Svelnesnés,
negu jstatymo numatyta, bausmés skyrimo taisyklés taip pat stokoja aiSkumo, nepagrijstai uzkerta
kelig taikyti Svelnesn¢ bausme, kai realiai egzistuoja objektyvios aplinkybés ir salygos ja taikyti.
Siame kontekste pazymétina, kad BK 62 straipsnio 1 dalyje jtvirtintas reikalavimas asmeniui
paciam savo noru atvykti ar pranesti apie galimai padaryta nusikalstama veika, yra ne tik, kad
formalus, perteklinis reikalavimas, bet ir sukuria prielaidas netaikyti aptariamos baudziamojo
jstatymo normos asmenims, Kkurie buvo sulaikyti po nusikalstamos veikos padarymo,
nepriklausomai nuo to, kad jie prisipazjsta padar¢ aptariamg veikg bei aktyviai bendradarbiauja su
ikiteisminio tyrimo institucijomis. Tokio pobiidzio formaliy ir pridétinés vertés nesuteikianciy
reikalavimy jtvirtinimas, manytina, néra suderinama su teisétumo bei teisingumo principy turinio
reikalavimais. Taip pat, akcentuotina ir tai, kad Sio straipsnio 2 dalyje jtvirtintos biitinos salygos
nuteistiems asmenims taikyti Svelnesn¢ bausme, jvertinus jy apraSymo biidg bei turinj, yra
neproporcingai grieztos, sukuriancios prielaidas nepagristai diskriminuoti atitinkamy asmeny
grupés. Pazymeétina, kad Sios straipsnio 2 dalies 1 punkte jtvirtinamas reikalavimas ilaikyti daugiau
nei vieng sunkiai sergantj ar turintj negaliag asmenj, kai jy néra kam prizitréti, analogisko pobudzio
formuluoté pastebétina ir Sio straipsnio 2 dalies 2 punkte, reikalaujanti kaltininkui 1§ esmés turéti
daugiau nei vieng mazamet] vaikg. Aptariamy subjekty, kuriais riipinasi kaltininkas, skaiCius
neturéty turéti jtakos aptariamo straipsnio nuostaty taikymui, kadangi net ir vienam aptariamam
asmeniui yra bitinas riipestis bei prieZitra.

1.8. Taip pat, atkreiptinas démesys ir | tai, kad BK 64 straipsnyje néra jtvirtinti
taisyklé dél draudimo bendrinti pripaZintus ir vykdytinus uZsienio valstybés nuosprendzius. Siame
kontekste pazymétina, kad néra galima bendrinti aptariamy nuosprendziy, kuriais skiriama laisvés
atémimo bausmé, kadangi tokiu biidu sukuriamos prielaidos nevykdyti uzsienio valstybés paskirto
nuosprendzio (pavyzdziui, subendrinus bausme¢ su nacionaliniu sprendimus, asmuo gali buti
visiskai atleidziamas nuo atsakomybés taikant amnestijos institutg ir kt.). Pazymétina, kad uzsienio
valstybés nuosprendis, ji adaptavus, turi biiti vykdomas visa apimtimi, nesukuriant prielaidy
asmeniui nepagrijstai iSvengti baudZiamosios atsakomybés.

1.9. Akcentuotina ir tai, kad galiojan¢io BK 75 straipsnio nuostatos jtvirtina
nepagristai grieztas bausmes vykdymo atid¢jimo taikymo taisykles tuo atveju, kai sprendziamas
klausimas dél aresto bausmés vykdymo atid¢jimo. Kartu, §io straipsnio 5 dalyje jtvirtinta pareiga
teismui visais atvejais skirti intensyvig priezilirg asmenims, kuriems taikomas bausmés vykdymo
atid¢jimas $io straipsnio 2 ir 3 dalies atvejais, nepriklausomai nuo to, ar toks poreikis realiai
egzistuoja. Galiausiai, paZymeétina ir tai, kad aptariamame straipsnyje néra jtvirtinta jokiy nuostaty,
kurios biity orientuotus } nuo priklausomybés ligy kenciancius asmenis, siekiant uZztikrinti, kad jie
ateityje daugiau nebedaryty nusikalstamy veiky bei biity uZtikrinta jy efektyvi resocializacija.

1.10. Pazymétina ir tai, kad, nepaisant to, jog 2017 m. rugséjo 28 d. jstatymu Nr. XIII-
653 buvo pakeltos maksimalios baudos bausmeés ribos, su bausmiy keitimo taisyklémis susijusios
BK nuostatos nebuvo koreguotos. Praktikoje susiklosté situacija, kai i§ esmés visos po 2017 m.
pakeitimy paskirtos baudos bausmes, kurios buvo nejvykdytos, keiciant jas, vadovaujantis BK 65
straipsnyje nustatyta tvarka, | grieztesng¢ bausme — areStg, visuomet virSijo maksimaly 90 pary
areSto bausmés dydj, kadangi maksimalus aresto bausmés dydis prilygsta 180 MGL. 2019 m. BK
buvo jtvirtinta taisyklé, pagal kurig baudos bausmé kei¢iama nebe ] aresta, o i laisvés apribojima,
taiau aptariama problematika iSliko nepakitusi — itin didelés baudos ir sistemiskai nesuderintas
bausmiy keitimo tarpusavio santykis suktiré prielaidas, kad didZioji dalis paskirty baudos bausmiy
yra kei¢iamos | maksimaly 2 mety laisvés apribojimo terming, kuris atitinka tik 730 MGL dydZio
bauda.

1.11. Taip pat, akcentuotina, kad BK bendrojoje dalyje i§ esmés yra islikusi itin
nusikaltimus padarius asmenis stigmatizuojanti sgvoka — recidyvistas. Aptariamas ,,statusas‘
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asmeniui yra pritaikomas automatiskai, nevertinant nei jo asmenybés, nei padaryty nusikalstamy
veiky pobtdzio. Tai, kad nusikalstamg veikg padar¢ recidyvistas atitinkamai laikoma baudziamaja
atsakomybe sunkinancia aplinkybe (BK 60 straipsnio 1 dalies 13 punktas), todél jo atzvilgiu néra
galimybés taikyti atitinkamy atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés pagrindy, jam skirtina
bausmé visuomet bus grieztesné. Tod¢l, manytina, kad tokio pobtidzio teisinis reglamentavimas
nepagristai sukuria prielaidas plétotis grieztai baudziamajai politikai, kai i§ esmés net néra
atliekamas kokybinis teisinis asmenj charakterizuojanciy ir kity aplinkybiy vertinimas.
Atsizvelgiant | tai, neabejotina, kad tokio teisinio statuso, ypatingai reikSmingo baudziamosios
atsakomybés realizavimo apimciai, asmeniui suteikimas negali biiti savaime automatizuotas
procesas. Kiekvienu atveju, kai atsiranda pagrindas pripazinti asmenj recidyvistu, teismas turéty ne
tik jvertinti tai, kad buvo pakartotinai padarytas tyCinis nusikaltimas, bet ir atsizvelgt j kaltinamojo
asmenybe, padaryty nusikaltimy pavojingumo pobudj bei laipsnj, tarpusavio rysj bei kitas bausmés
skyrimui reik§mingas aplinkybes. Manytina, kad tarp nusikaltimy turi buti atitinkamas rysis, jie
turéty bati vienarasiai, siekiant objektyviai nustatyti, kad atitinkamas asmuo linkes daryti tam tikros
kategorijos nusikaltimus ir turi baiti pripazintas recidyvistu.

1.12. BK 18 straipsnio 2 dalyje jtvirtinta galimybé atleisti ribotai pakaltinamg asmenj
nuo baudziamosios atsakomybés ir taikyti jo atzvilgiu priver¢iamasias medicinos priemones, kai jis
yra padargs baudziamgj] nusizengima, neatsargy arba nesunky ar apysunkj ty€inj nusikaltima.
Taciau, tokios galimybés néra, jeigu asmuo, biidamas ribotai pakaltinamu padaro sunky arba labai
sunky nusikaltimg, ir tai yra ne tik, kad nelogiska, bet ir esmingai prieStarauja teisingumo bei
teisétumo principy turinio reikalavimams. Neabejotina, kad riboto pakaltinamumo institutas
suponuoja atitinkamo kaltininko santykio su objektyviaisiais ar subjektyviaisiais nusikalstamos
veikos sudéties pozymiais nebuvimg ar neteisinga jy suvokima, Kuris yra nulemtas atitinkamos
ligos, nepriklausomai nuo kokio pavojingo laipsnio nusikalstama veika yra padaryta. Tokio
pobudzio teisinis reglamentavimas i§ esmés yra panasSus } nepagrista poreikj taikyti represyviausias
baudZiamosios atsakomybés realizavimo priemones tik dél to, kad jis padaré sunky ar labai sunky
nusikaltimg, visiSkai nevertinant, ar asmuo serga atitinkama liga, kuri ne tik, kad jau nusikalstamos
veikos padarymo metu iSkreipé tokio asmens psichinj santykj su padaryta veika, bet ir negydoma
ateityje gali dar labiau neigiamai paveikti asmens galimybe suvokti savo veiksmus.

2. Atkreiptinas démesys ir ] baudziamojo jstatymo nuostatas, reglamentuojancias
juridinio asmens baudZiamajg atsakomybe, kurios vertintinos kaip fragmentiskos ir stokojancios
i§$samumo — Siuo metu BK jtvirtintas baudos bausmé juridiniams asmenims reglamentavimas
atitinkamais atvejais nepasiekia Sios bausmés tiksly, atskirai neiSskirtos ir baudziamojo poveikio
priemones, skirtinos juridiniams asmenims, taip pat néra jtvirtinta iSimtinai juridiniams asmenims
skirtiny baudziamojo poveikio priemoniy, nenustatyti ir bausmés skyrimo juridiniams asmenims
pagrindai, kurie atspindéty juridinio asmens, kaip nusikalstamos veikos subjekto, specifika. Taip
pat, diskusijy kyla ir dél kity BK nuostaty ir jy pritaikomumo sprendZiant su juridinio asmens
baudZiamaja atsakomybe susijusius klausimus (pavyzdZiui, atleidimo nuo baudZiamosios
atsakomybeés, teistumo ir kt.). Dél Sios priezasties, manytina, kad galiojantis reglamentavimas, kiek
jis susijes su juridinio asmens atzvilgiu realizuojama baudziamaja atsakomybe, ne tik, kad stokoja
aiSkumo, sisteminio poziiirio, yra fragmentiSkas, nesudaranti tinkinamy salygy visapusiskai paveikti
juridinj asmenj, padaryti jam teigiama poveikj bei tinkamai individualizuoti baudZiamosios
atsakomybés realizavimo priemones, bet ir néra suderinama su teisingumo principo turinio
reikalavimais.

2.1. Atkreiptinas démesys ] tai, kad BK Siuo metu néra jtvirtintas aiskus teisinis
reglamentavimas, susijgs su galimybe juridiniams asmenims taikyti atleidima nuo baudziamosios
atsakomybés, vadovaujantis atitinkamais BK VI skyriuje (Atleidimas nuo baudziamosios
atsakomybés) numatytais pagrindais. Visose jstatymo formuluotése vartojama sgvoka ,,asmuo®,
kuri gali bati aiSkinama siaurai arba ple¢iamai. Tuo atveju, jeigu pasirenkamas siaurinamasis
aiSkinimas, $i sgvoka apima tik fizinius asmenis, o aiSkinant ple¢iamai apima tiek fizinius, tiek
juridinius asmenis. Teismy praktikoje konstatuojama, kad atleidimo nuo baudziamosios
atsakomybés pagrindai (BK VI skyrius) taikytini ne tik fiziniam, bet ir juridiniam asmeniui, taciau
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teismas, atleisdamas juridinj asmenj nuo baudziamosios atsakomybés, privalo jvertinti tai, kad Sis
subjektas yra specialus ir atsizvelgti j jo specifika.*? Taigi, $iuo metu BK egzistuoja iuo klausimu
nepakankamas aiSkumas.

2.2. Kartu, akcentuotina ir tai, kad BK 43 straipsnio 2 dalis jpareigoja paskelbti
nuosprend], kuriuo nuteisiamas juridinis asmuo, per visuomenés informavimo priemones tik tuo
atveju, kai jis nuteisiamas uz BK XXXIII skyriuje (Nusikaltimai ir baudziamieji nusizengimai
valstybés tarnybai ir vieSiesiems interesams) numatytus nusikaltimus. Teisingumo ministerijos
vertinimu, privalomas nuosprendziy paskelbimas dél juridiniy asmeny padaryty nusikalstamy veiky
tik dél tam tikros kategorijos nusikalstamy veiky néra visapusiSkai suderintas su BK Specialiosios
dalies normy sistema ir nepagrjstai apriboja visuomengs teis¢ zinoti apie juridiniy asmeny padarytas
padias pavojingiausias nusikalstamas veikas, kadangi juridiniai asmenys baudZiamojon
atsakomybén gali buti patraukti ir dél kity sunkiy bei labai sunkiy nusikalstamy veiky (pavyzdziui,
BK 147 straipsnyje jtvirtinta prekyba zmonémis, BK 182 straipsnyje jtvirtintas suk¢iavimas, BK
216 jtvirtintas nusikalstamu btuidu gauto turto legalizavimas ir kt.), kuriais daroma didziausia zala
baudziamojo jstatymo saugomiems gériams, padaryma.

2.3. Taip pat, manytina, kad Siuo metu BK 52 straipsnyje jtvirtinta bausmé juridiniam
asmeniui (Juridinio asmens veiklos apribojimas) yra reglamentuojama nepakankamai, neatspindi
Sios bausmés tikslo, dél to praktikoje taikoma i3 esmés néra®®, teikiant prioriteta savo pobudzZiu
grieztesnei baudos bausmei. Siame kontekste pazymétina, kad galiojandios BK 52 straipsnio
nuostatos numato per siaurg efektyviy priemoniy, kuriomis gali biiti pagristai ribojama juridinio
asmens veikla, sgraa, numatant tik draudima verstis tam tikra veikla ar atitinkamo juridinio asmens
padalinio uzdaryma. Tai néra laikytina efektyvia ir proporcinga bausme juridiniam asmeniui. Tokio
pobudzio teisinis reglamentavimas i§ esmés suponuoja prakting situacijg, kai teismai, skirdami
bausmg juridiniam asmeniui, nemato kaip skiriant $ig bausme biity pasiekti bausmés tikslai bei
uztikrinta, kad juridinis asmuo nebedaryty nusikalstamy veiky.

2.4. Galiojan¢io BK 47 straipsnio 4 dalyje jtvirtintas baudos bausmés dydis
juridiniams asmenims sukuria prielaidas atitinkamais atvejais pazeisti bausmés tikslus,
nejgyvendinti teisingumo principo turinio reikalavimy realizuojant baudziamaja atsakomybe. Siame
kontekste pazymétina, kad Siuo metu jtvirtinta maksimali 100 000 MGL (5 min. Eur) baudos
bausmés juridiniam asmeniui ne tik apriboja teismo teis¢ paskirti teisingg bausme, bet ir
atitinkamais atvejais yra visiSkai neefektyvi priemoné stambiy juridiniy asmeny atveju, kadangi net
ir aptariamos bausmeés vidurkis — 2, 5 mIn. Eur, $iy juridiniy asmeny atZvilgiu yra nereik§mingas ir
gali buti jtrauktas ] savotiSkas juridinio asmens veiklos sgnaudas, jvertinus gaunamg naudg i$
nusikalstamy veiky darymo. BK jtvirtintos statinés baudos bausmés ribos neleidzia visapusiskai
jvertinti konkretaus juridinio asmens dydzio, finansinio kapitalo, dél to atitinkami juridiniais
asmenys, darydami baudZiamajame jstatyme numatytas nusikalstamas veikas, gali net jvertinti
potencialiy finansiniy sankcijy poveiki kaip pagristas ,.iSlaidas®, siekiant Zenkliai didesniy
nusikalstamos veikos rezultaty. D¢l Sios prieZasties, speciallis sektoriniai teisés aktai, kuriais
jtvirtinamos finansinés sankcijos juridiniam asmenims uZ jy pazeidimg, pavyzdziui Lietuvos
Respublikos pinigy plovimo ir teroristy finansavimo prevencijos jstatymas (toliau — PPTF]), baudos
bausmés dyd;j apskaiciuoja jvertindami konkretaus juridinio asmens metiniy pajamy dydj. PPTF] 39
straipsnio 1 dalies 1 punktas numato, kad uz $io jstatymo pazeidimus finansy jstaiga gali biti
skirtina nuo 0,5 iki 5 procenty bendryjy metiniy pajamy dydzio bauda. AnalogiSko pobiidZio teisinis
reglamentavimas yra jtvirtintas ir Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatyme, kurio 36 straipsnio
1 dalis numato, kad uz <...> jsipareigojimy nesilaikymg tkio subjektams skiriama piniginé bauda
iki 10 procenty bendryjy metiniy pasauliniy pajamy praéjusiais ikiniais metais<..>. Kartu,
pazymeétina ir tai, kad tokio pobiidZio baudos bausmes juridiniam asmeniui apskai¢iavimo metodika
yra sitiloma ir naujausiuose Europos Sajungos direktyvose, kurios Siuo metu svarstomos Europos

12 Teismy praktikos dél juridiniy asmeny baudZiamosios atsakomybés taikymo apzvalga Nr. AB-49-1
3 Nuo 2020 iki 2022 mety §i bausmé buvo pritaikyta tik 1 karta.
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Sajungos Taryboje (pavyzdziui, pasitlymas dél direktyvos, pakeic¢iancios Direktyva 99/2008/EB
dél aplinkos apsaugos per baudziamajg teise, Pasitilymas dél direktyvos dél nusikalstamy veiky
apibrézties ir sankcijy uz Sajungos ribojamyjy priemoniy pazeidimus ir kt.)

2.4. Pazymétina, kad galiojantis baudziamasis jstatymas nenumato jokiy specialiy
aplinkybiy, kurios turéty buti jvertintos, juridiniams asmeniui skiriant bausm¢ uz padaryta
nusikalstama veika. Siuo metu galiojantys bendrieji bausmiy skyrimo pagrindai i§ esmés neatspindi
Sio specialaus baudziamosios atsakomybés subjekto pozymiy, neleidzia visapusiskai
individualizuoti juridiniams asmenims skirtinos bausmés. Tai kelia abejoniy dél tokio pobiidzio
teisinio reglamentavimo suderinamumo su teisingumo, teisétumo principy turinio reikalavimais.

2.5 Galiojan¢ios BK bendrosios dalies nuostatos i§ esmés neskiria pakankamo
démesio galimybei juridiniams asmenims skirti ir baudziamojo poveikio priemones, kurios galéty
prisidéti ne tik prie bausmés tiksly jgyvendinimo, bet ir sukurty prielaidas juridiniams asmenims
savo veikla prisidéti prie socialiniy valstybés tiksly jgyvendinimo, 0 tai neabejotinai turéty teigiama
poveikj tiek nuteistam juridiniam asmeniui, tiek visuomenei. PaZymeétina, kad Siuo metu galiojantis
BK reglamentavimas i§ esmés leidzia skirti juridiniam asmeniui tik jmoka j nukentéjusiyjy nuo
nusikaltimy asmeny fondg (BK 71 straipsnis) turto konfiskavimg (BK 72 straipsnis) ir i$pléstinj
turto konfiskavima (BK 72° straipsnis). BK néra jtvirtinta jokiy specialiy baudZiamojo poveikio
priemoniy, kurios galéty buti skiriamos iSimtinai juridiniams asmenims. D¢l Sios priezasties,
atsizvelgiant ] juridiniy asmeny baudziamosios atsakomybés specifika, manytina, kad egzistuoja
realus poreikis plésti baudziamojo poveikio priemoniy institutg iSimtinai juridiniy asmeny atzvilgiu.
Tokio pobiidzio teisinio reglamentavimo pakeitimai leisty uztikrinti ne tik efektyvesnj juridiniy
asmeny baudZiamosios atsakomybés, teisingumo principo jgyvendinima, bet ir sukurty prielaidas
juridiniams asmenims savo veikla esmingai prisidéti prie bendry visuomenés tiksly jgyvendinimo.
Kartu, atitinkamy naujy baudziamojo poveikio priemoniy jtvirtinimas (pavyzdZziui, draudimas
juridiniams asmenims dalyvauti vieSuosiuose pirkimuose, gauti valstybés subsidijas, dotacijas ir kt.
iSmokas, reorganizuotis) leisty sumazinti pakartotinio juridinio asmens nusikalstamumo rizika.
Pavyzdziui, galiojancio Lietuvos Respublikos vieSyjy pirkimy jstatymo (toliau — VieSyjy pirkimo
Istatymas) 46 straipsnio 1 ir 2 dalys numato, kad tiekéjas negali dalyvauti vieSuosiuose pirkimuose
penkerius metus, jeigu jis nuteistas uZ atitinkamy nusikalstamy veiky'® padaryma, taGiau
atitinkamas nusikalstamy veiky sgraSas yra per siauras ir neapima tokiy nusikaltimy, kaip
nusikaltimai aplinkai ir Zzmoniy sveikatai (BK XXXVIII skyrius), dokumenty klastojimg (BK 300
straipsnis), pelnymasis i§ kito asmens prostitucijos (BK 307 straipsnis) ir kt. D¢l Sios prieZasties,
manytina, kad juridiniam asmeniui turéty biiti galimybé atimti teis¢ dalyvauti vieSuosiuose
pirkimuose uz visy nusikalstamy veiky padaryma, kurio terminas negaléty biti trumpesnis, negu
penkeri metai. Siame kontekste atkreiptinas démesys ir j tai, kad Europos Sajungos teisés
instrumentai, pavyzdziui 2017 m. liepos 5 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (ES)
2017/1371 deél kovos su Sajungos finansiniams interesams kenkianciu sukéiavimu baudziamosios
teisés priemonémis (toliau — Direktyva 2017/1371) valstybéms naréms rekomenduoja jtvirtinti
atitinkamas baudziamojo poveikio priemones juridiniams asmenims, kurios galéty biiti: a) teisés |
valstybés skiriamas iSmokas arba pagalba atémimas; b)laikinas arba nuolatinis teisés dalyvauti
vieSuosiuose konkursuose atémimas; c) laikinas arba nuolatinis teisés verstis komercine veikla
atémimas; d) teisminés priezitiros skyrimas ir kt. (Direktyvos 2017/1371 9 straipsnis). Tokio

Y1) dalyvavima nusikalstamame susivienijime, jo organizavima ar vadovavimg jam; 2) kysininkavima, prekyba
poveikiu, papirkima; 3) suk¢iavima, turto pasisavinima, turto iS§vaistyma, apgaulingg pareiSkimga apie juridinio asmens
veikla, kredito, paskolos ar tikslinés paramos panaudojimg ne pagal paskirtj ar nustatytg tvarka, kreditinj sukéiavima,
neteisingy duomeny apie pajamas, pelng ar turta pateikima, deklaracijos, ataskaitos ar kito dokumento nepateikima,
apgaulinga apskaitos tvarkyma ar piktnaudziavima, kai Siomis nusikalstamomis veikomis késinamasi j Europos
Sajungos finansinius interesus, kaip apibrézta Konvencijos dél Europos Bendrijy finansiniy interesy apsaugos 1
straipsnyje; 4) nusikalstama bankrota; 5) teroristinj ir su teroristine veikla susijusj nusikaltima; 6) nusikalstamu biidu
gauto turto legalizavima; 7) prekyba Zmonémis, vaiko pirkima arba pardavima; 8) kitos valstybés tiekéjo atlikta
nusikaltima, apibrézta Direktyvos 2014/24/ES 57 straipsnio 1 dalyje iSvardytus Europos Sajungos teisés aktus
jgyvendinanciuose kity valstybiy teisés aktuose
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pozitrio ] juridiniy asmeny baudziamajg atsakomybe yra laikomasi ir kituose priimtuose Europos
Sajungos teisés instrumentuose™ bei naujai svarstomuose pasiﬁlymuose.16

2.6. Pazymétina ir tai, kad Siuo metu galiojantis teisinis reglamentavimas, kiek jis
susijes su juridiniy asmeny teistumu, kelia problemy, kadangi néra aiskiai jtvirtinta, ar juridinis
asmuo gali buti laikomas teistu. Atsizvelgiant | tai, kad specialiuose jstatymuose juridiniam
asmeniui taip pat yra keliama su nepriekaistinga reputacija susij¢ reikalavimai dé¢l atitinkamy
nusikalstamy veiky padarymo (teistumo uz juos buvimo ar iSnykimo), neabejotina, kad aptariamas
institutas turéty buti aiSkiai reglamentuotas, tinkamai apibréziant tiek fiziniy, tiek juridiniy asmeny
teistumo terminus.

3. Siekiant baudziamosios politikos subalansavimo, akcentuojant ne griezta baudima,
0 asmens elgesio korekcijos galimybe arba baudziamosios atsakomybés apskritai netaikyti, atskiras
démesys turéty buti skiriamas ir BK bendrosios dalies nuostatoms, reglamentuojané¢ioms atleidimo
nuo baudziamosios atsakomybés ir baudziamajg atsakomybe Salinanciy aplinkybiy institutus, kurios
nuo pat BK jsigaliojimo nebuvo sistemiSkai ir nuosekliai vertintos. Atitinkami atleidimo nuo
baudziamosios atsakomybés pagrindai Stokoja sisteminio suderinamumo, nediferencijuoja Siy
pagrindy taikymo apimties atsizvelgiant j nusikalstamy veiky pavojingumo pobudj ir laipsnj. Tai
nepagrjstai apriboja jy taikymo galimybe, jtvirtina Svelnesniy nusikalstamy veiky atzvilgiu
neadekvaciai grieztas salygas. Kartu, néra visapusiSskai reglamentuojamos Siy atleidimo nuo
baudziamosios atsakomybés pagrindy salygos, atitinkamais atvejais nenumatant konkretaus jy
jgyvendinimo termino ir apimties.

3.1. Atkreiptinas démesys i tai, kad BK 30 straipsnyje (Profesiniy pareigy vykdymas)
itvirtinta, kad asmuo pagal BK neatsako uz Zala, kurig padaré vykdydamas profesines pareigas,
jeigu nevirSijo jstatymy ar kity teisés akty nustatyty jgaliojimy. Tokio pobudzio teisinis
reglamentavimas, suponuoja, kad baudziamoji atsakomybé uz profesiniy pareigy vykdyma ir tik tuo
atveju, kai yra padaroma materiali nusikalstama veika, numatanti konkre¢ius padarinius (zalg), kas
galimai nepagrjstai apriboja jos taikyma ir formaliy nusikalstamy veiky atzvilgiu.

3.2. Atkreiptinas démesys ] tai, kad galiojan¢iame BK 37 straipsnyje i§ esmés
itvirtintas nelogiSkas, nepagristai grieztas teisinis reglamentavimas, kuris uzkerta kelig asmenis
atleisti nuo baudziamosios atsakomybés dél mazareikSmiskumo tuo atveju, jeigu jie padaro
baudZiamgji nusiZzengima, kadangi $iuo metu numatyta galimybé atleisti nuo baudZiamosios
atsakomybes tik dél nusikaltimo padarymo. Sia pozicija ne kartg yra patvirtines ir LATY. Dél Sios
priezasties, jtvirtinama tokia situacija, kai egzistuojant BK 37 straipsnyje jtvirtintoms salygoms
asmuo galéty hipotetiSkai biity atleistas nuo baudZiamosios atsakomybés net dél sunkaus
nusikaltimo padarymo, bet baudZiamojo nusizengimo atveju $ios jstatymo normos pritaikyti
galimybés néra. Tokia teisiné situacija néra suderinama su protingumo, teisingumo principy turinio
reikalavimais.

3.3. Taip pat, vertinant ir kitus atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés pagrindus,
pastebétina tai, kad yra jtvirtinamos analogiS$kos salygos atleisti asmenis nuo baudZiamosios
atsakomybés, nepriklausomai nuo nusikalstamos veikos pavojingumo laipsnio. Atitinkamai, BK 39
straipsnyje (Atleidimas nuo baudZiamosios atsakomybés, kai yra lengvinanéiy aplinkybiy)
numatytas reikalavimas, kad egzistuoty bent dvi baudziamaja atsakomybe lengvinancios aplinkybés
tiek baudziamyjy nusizengimy, tiek nesunkiy nusikaltimy atvejais, nepagristai apriboja $io

52018 m. spalio 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos (ES) 2018/1673 dél kovos su pinigy plovimu
baudziamosios teisés priemonémis 8 straipsnis, 2019 m. balandzio 17 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos (ES)
2019/713 dél kovos su sukéiavimu negrynosiomis mokéjimo priemonémis ir jy klastojimu, kuria pakei¢iamas Tarybos
pamatinis sprendimas 2001/413/TVR 11 straipsnis.

1® Aplinkos direktyva

17 Bitent baudZiamajame jstatyme, BK 37 straipsnyje, yra aiskiai nurodyti asmens atleidimo nuo baudziamosios
atsakomybés ne dél bet kokios nusikalstamos veikos, o dél nusikaltimo (BK 11 straipsnis) pripazinimo mazareik§miu
pagrindai ir salygos“ (Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2022 m. liepos 5 d. nutartis
baudZiamojoje byloje Nr. 2K-191-489/2022)



11

atleidimo nuo baudZiamosios atsakomybés pritaikomumg. Manytina, kad maZiau pavojingy
nusikalstamy veiky atveju (baudziamieji nusizengimai, neatsargiis nusikaltimai), sprendziant dél
atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés taikymo, yra pakankama nustatyti bent vieng
lengvinancig aplinkybe, o tik sprendziant dél atleidimo nuo nesunkaus tyCinio nusikaltimo, turéty
buiti nustatytos bent dvejos. Taip pat, pazymétina ir tai, kad BK 40 straipsnyje jtvirtinta atleidimo
nuo baudziamosios atsakomybés pagrindas (Laidavimas), taip pat taiko analogiSkas sglygas tiek
baudziamyjy nusizengimy, tiek neatsargiy, nesunkiy ar net apysunkiy nusikaltimy atzvilgiu. Siame
kontekste akcentuotina, kad visais atvejais privaloma salyga — nusikalstamos veikos padarymas
pirmg kartg, nepagrjstai apriboja §io itin nusikaltusio asmens resocializacijai reikSmingo atleidimo
nuo baudziamosios atsakomybés pagrindo taikyma, kas prisideda prie grieztos baudziamosios
politikos plétojimosi. Atlikus atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés pagal laidavimg ir
susitaikius lyginamaja analize, pastebétina, kad atleidziant nuo baudzZiamosios atsakomybés
susitaikius, néra keliamas reikalavimas, kad asmuo biity pirma karta padares nusikalstamg veika.

3.4 Kartu, atkreiptinas démesys ir j tai, kad tick BK 38, tiek BK 40 straipsnio, néra
jtvirtintas aiSkus ir konkretus terminas, per kurj turi buti atlyginta arba paSalinta padaryta zala.
Atsizvelgiant | tai, kad $i sglyga ir viena 1§ pagrindiniy, sprendziant d¢l galimybés atleisti asmenj
nuo baudziamosios atsakomybés, baudziamajame jstatyme turime buti aiskiai jtvirtinta jos
jgyvendinimo apimtis, kartu uZtikrinant, kad nukentéjusysis turéty apibrézta laike lukestj sulaukti
zalos atlyginimo. Siame kontekste pazymétina ir tai, kad priesingai negu susitaikymo atveju (BK 38
straipsnio 3 dalis), atleidimas nuo baudZiamosios atsakomybés pagal laidavimag negali buti
panaikintas tuo atveju, jeigu asmuo per nustatyta terming neatlygina ar nepasalina padarytos zalos,
ir tokia padétis yra nepagrjsta ir neteisinga nuo nusikaltimo nukentéjusiy asmeny atzvilgiu. Kartu,
Siuo metu néra jstatyme aiskiai numatyta, kada laikoma, kad asmuo atitinkamai yra susitaikes ar
atleistas pagal laidavimg. Néra aisku, ar $iy instituty skaiCiavimo terminas turéty prasidéti nuo
prokuroro nutarimo priémimo momento, ar teismo sprendimo, kuriuo patvirtinamas prokuroro
nutarimas nutraukti ikiteisminj tyrimg aptariamais pagrindais. Akcentuotina ir tai, kad BK 40
straipsnyje jtvirtintas laidavimo taikymas apskritai yra neapribotas, todél sukuriamos prielaidos
nepagristai taikyti aptariamg institutg asmenims, kurie nuolatinai vykdo nusikalstamas veikas.

4. Moderni ir humaniska baudziamoji politika yra nukreipta ne tik j klasikiniy
bausmiy taikyma, sickiant tik itin grieztomis priemonémis uztikrinti, kad buty jgyvendintas
teisingumo principas ir asmuo daugiau ateityje nebenusikalsty, bet ir j baudziamojo poveikio
priemoniy sistemg, kuri Zenkliai prisideda prie BK 41 straipsnyje jtvirtinty bausmés tiksly
jigyvendinimo, kaltininky resocializacijos prielaidy sudarymo. Siy baudZiamojo jstatymo normy
taikymas ne tik, kad prisideda prie aptariamy tiksly jgyvendinimo, taciau kartu sukuria realias
prielaidas Svelnesnémis baudziamosios atsakomybeés realizavimo priemonémis uztikrinti retesnj
paciy pacios griez€iausios — laisvés atémimo, bausmés taikyma. Atsizvelgiant ] tai, tikslinga
perzitréti S§iuo metu jtvirtintas baudziamojo poveikio priemones, iSplésti jy taikymo apimtj ar
jtvirtinti naujas poveikio priemones, kuriomis biity daroma teigiama jtaka nuteistiesiems ar nuo
baudziamosios atsakomybés atleidZiamiems asmenims.

4.1. Atkreiptinas démesys | tai, kad atitinkamos baudziamojo poveikio priemonés yra
suformuotos netiksliai, neaiskiai apibréztas jy vykdymo turinys ir apimtis. Pavyzdziui, BK 69
straipsnyje jtvirtinta baudZiamojo poveikio priemoné numato jpareigojimg atlyginti tik padaryta
nusikaltimu turting zalg, kartu nenustatant jos jvykdymo termino, daroma esminé Zzala
nukentéjusiyjy teisétiems interesams baudziamajame procese.

4.2. BK 70 straipsnyje jtvirtinta baudziamojo poveikio priemoné (Nemokami darbai)
numato itin trumpa maksimaly nemokamy darby terming (tik iki 100 valandy). Tai trukdo tinkamai
individualizuoti $ig baudziamojo poveikio priemone ir sukuria prielaidas neefektyviam $ios
baudziamojo poveikio priemonés taikymui praktingje veikloje, kartu neuztikrinamas jos
suderinamumas su BK 41 straipsnyje jtvirtintais bausmés tikslais.

4.3. Taip pat, pazymétina, kad BK 72 straipsnyje jtvirtinta baudziamojo poveikio
priemoné sukuria prielaidas paZeisti nepilnamecéio nuteistojo asmens teises, kadangi skiriant
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aptariamg baudziamojo poveikio priemon¢ néra pareigos teismui jvertinti, ar jos paskyrimas
nesukliudys nepilnameciui paskirti laikingja globg (rtipyba).

4.4. Atkreiptinas démesys i tai, kad Siuo metu BK 72° straipsnyje itvirtinta
baudziamojo poveikio priemoné (Dalyvavimas smurtinj elgesj kei¢ian¢iose programose) numato,
kad ji yra skiriama tik tuo atveju, jeigu asmuo atitinkamag smurtinio pobiidzio nusikalstamg veika
padaré prie§ savo S$eimos narj ar artimajj giminaiti. Siame straipsnyje jtvirtintas teisinis
reglamentavimas i§ esmés nepagristai apriboja teismo teis¢ paskirti §ig baudziamojo poveikio
priemong¢ asmenims, kurie padaré smurtinio pobiidzio nusikalstamg veika ne prie§ savo Seimos narj
ar artimajj giminaitj, del ko visapusiskai néra jvertinamas visy asmeny, linkusiy daryti smurtinio
pobiidzio nusikalstamas veikas, poreikis keisti smurtinio elgesio tendencijas.

4.5. Pazymétina, kad Siuo metu baudziamojo poveikio priemoniy sistemoje néra
jtvirtinta jokiy priemoniy, kurios biity nukreiptos j nuo alkoholio ar narkotiniy medziagy
priklausomus, socialiniy jgiidziy stokojancius Kaltininkus. Atsizvelgiant | tai, kad Lietuvos
Respublikoje vis dar daznai nusikaltimy padarymui turi jtakos apsvaigimas nuo alkoholio ar
narkotiniy medziagy, i$silavinimo ir socialiniy jgiidziy trikumas, svarstytinas tikslingumas jtvirtinti
1 Siuos asmenis nukreiptg poveikio priemone. Pazymétina ir tai, kad panaSaus pobiidzio poveikio
priemoné yra jtvirtinta ir Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy kodekso 33 straipsnio
1 dalies 4 punkte.

4.6. BK 73 straipsnio nuostatos nenumato galimybés atleisti kaltininko nuo paskirtos
baudZziamojo poveikio priemonés, kuri yra nesuderinama su bausme, vykdymo. Tokio pobiidZio
teisinis reglamentavimas i§ esmés sukuria prielaidas asmeniui nustatyti tokius jpareigojimus, kuriy
jvykdymas tam tikrais atvejais yra apskritai nejmanomas dél jam paskirtos bausmés pobiidzio.

5. BK XI skyriuje jtvirtintas teisinis reglamentavimas, kiek jis susij¢s su nepilnameciy
baudziamosios atsakomybés ypatumais, stokoja sisteminio suderinamumo su kitais BK bendrosios
dalies skyriais, uzkerta kelig vystyti efektyvig ir | nepilnameciy asmeny resocializacija nukreipta
baudZziamajg politika, kartu visapusiSkai uztikrinant teisingumo principo jgyvendinima.

5.1. BK 13 straipsnio 2 dalyje jtvirtintas nusikaltimy, uz kuriy padaryma gali buti
baudZiamojon atsakomybén traukiamas asmuo nuo 14 mety, sarasas nebuvo sistemiskai perzitrétas
ir subalansuotas, atsizvelgiant j asmeny, nuo 14 mety, galimumg suvokti visus atitinkamy
nusikalstamy vieky objektyviuosius bei subjektyviuosius pozymius.

5.2. Galiojanti aukléjimo poveikio priemoniy sistema i§ esmés neatitinka modernios
baudZiamosios politikos realijy, nesukuria prielaidy efektyviomis priemonémis paveikti
nepilnameciy elgesj, uZtikrinant, kad baudZiamosios atsakomybés realizavimas biity nukreiptas ne |
$io asmens nubaudima, bet j jo resocializacija. Siame kontekste ypatingas démesys turéty biiti
kreipiamas ] nepilnamecius, kurie yra priklausomi alkoholio ar narkotiniy medZiagy bei turincius
polinkj smurtauti.

5.3. BK XI skyriaus normy sistema sukuria prielaidas plétotis neproporcingai grieztai
baudziamajai politikai nepilnamegiy asmeny atzvilgiu. Siame kontekste atkreiptinas démesys j tai,
kad nepilnameciy atzvilgiu taikomy aukléjimo poveikio priemoniy nevykdymo pasekmés Siuo metu
nejvertina tos aplinkybés, kad egzistuoja realios objektyvios ir (ar) pateisinamos aplinkybés, dél
kuriy nepilnametis negali jy visapusiSkai jvykdyti. Kartu, nepilnameciams asmenims néra apribota
laisvés apribojimo bausmés taikymo trukmé, ir tai sistemiSkai néra suderinama su baudziamosios
atsakomybés realizavimo nepilnameciy atZvilgiu principais bei sistema.

6. Teisingumo ministerija atkreipia démesj ] tai, kad atliekant sisteming BK
bendrosios dalies analize, identifikuoti ir kiti baudziamojo jstatymo trikumai, kurie turi reikSmeés
tinkamam baudziamosios atsakomybés realizavimui.

6.1. BK néra jtvirtinta jurisdikcijos taisyklé, kuri leisty apsaugoti Lietuvos piliecius ir
kitus nuolat Lietuvoje gyvenancius asmenis nuo uzsienyje jy atzvilgiu padaryty sunkiy ar labai
sunkiy nusikalstamy veiky, kai toje valstyb¢je atsisakoma vykdyti baudziamajj persekiojimg arba jis
yra realiai nevykdomas. Tokio pobiidZio teisinio reglamentavimo trilkumas neleidZia visapusiSkai
apsaugoti aptariamy asmeny nuo nusikalstamy veiky, kai atitinkama valstybé nevykdo pareigos
inicijuoti baudziamajj persekiojimg. Kartu, BK 7 straipsnio 12 punkte jtvirtintas per platus
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universalios jurisdikcijos taisyklés taikymas, kada tarptautinés sutartys nenumato pareigos taikyti
aptariamg jurisdikcijg nusikaltimy, susijusiy su disponavimu narkotinémis medziagomis neturint
tikslo jy platinti.

6.2. BK 8 straipsnio 1 dalyje jtvirtintas abipusio baudziamumo principg dél BK 6
straipsnyje jtvirtinty nusikalstamy veiky, tafiau, pazymétina, kad BK 6 straipsnis numato
baudziamojo jstatymo galiojimo taisykle uZsienieCiams, kurie uzsienyje padar¢ BK 114-128
straipsniuose numatytus nusikaltimus Lietuvos valstybei. Siame kontekste manytina, kad abipusio
baudziamumo principo taikymas aptariamy nusikalstamy veiky atzvilgiu yra ne tik, kad nelogiskas,
bet ir nepagristas. Tokio pobiidzio teisinis reglamentavimas i§ esmés uzkerta kelig efektyviai taikyti
baudziamgjj persekiojimg, kadangi wuzsienio valstybés tikrai néra kriminalizavusios savo
jstatymuose tokiy nusikalstamy veiky, kaip BK 115 straipsnyje jtvirtintas késinimasis j Lietuvos
Respublikos Prezidento gyvybe, BK 118 straipsnyje jtvirtintas padéjimo kitai valstybei veikti pries
Lietuvos Respublika nusikaltimas. Atsizvelgiant i tai, pagrindo taikyti abipusio baudZiamumo
principa nusikaltimy, kurie yra iSimtinai padaromi prie§ Lietuvos Respublikg, néra.

6.3. BK 25 straipsnio 2 dalyje jtvirtintas bendrininky grupés apibrézimas nepagristai
jtvirtina reikalavimg, kad bendrininky grupe pripazjstamas tik toks dviejy asmeny veikimas, kai jie
abu yra bendravykdytojai. Akcentuotina, kad bendrininku grupe nebiitinai gali biiti pripazjstami tik
du bendravykdytojai, bet ir kity bendrininky rasiy kartu padarytos nusikalstamos veikos
(pavyzdziui, padéjéjas ir vykdytojas, kurstytojas ir vykdytojas ir t.t.).

6.4. BK 98 straipsnio 2 dalyje, reglamentuojancioje stacionarinio stebéjimo pakeitima
1 ambulatorinj gydyma, néra jtvirtinta jokiy saugikliy tuo atveju, kai asmuo nesilaiko nustatyty
ambulatorinio stebéjimo salygy ir tokiu budu sudaromos prielaidos asmenims, kuriems bitina
taikyti priveriamgsias medicinos priemones, iSvengti gydymo. Aptariamas teisinis
reglamentavimas suponuoja tokig situacija, kad tokio asmens psichiné sveikata, netaikant gydymo,
gali pablogéti dél ko jis gali pakartotinai padaryti atitinkamg nusikalstamg veikg ir tik po jos
padarymo, buty sprendziamas klausimas dél stacionarinio steb¢jimo taikymo jo atzvilgiu, Kkas
zenkliai padidina pakartotinio nusikalstamumo rizika.

4. Kokios siilomos naujos teisinio reguliavimo nuostatos ir kokiuy teigiamy
rezultaty laukiama

1. Atsizvelgiant j §io rasto 3 punkto 1 papunktyje identifikuotus baudziamojo jstatymo
trikumus, BK projektu sitiloma perzitiréti atitinkamas bausmes bei bausmiy skyrimo taisykles.

1.1. BK projekto 14 straipsniu kei¢iamoje BK 42 straipsnio 6 dalyje iSplec¢iamas
fiziniams asmenims taikytiny baudziamojo poveikio priemoniy sarasas, jtvirtinant, kad su bausme
bty galima skirti bet kurig baudziamojo poveikio priemong, kartu nustatant taisykle, jog nemokami
darbai yra neskiriami kartu su viesyjy darby bausme. Sie pakeitimai sukurs prielaidas efektyviau
igyvendinti teisingumo principg ir pasiekti bausmés tikslus, kadangi atitinkamais atvejais yra
tikslinga asmenis jpareigoti tiek atlyginti padarytg turting ar neturting Zala, tieck asmeniui sutikus,
skirti nemokamus darbus, uZztikrinant, kad skirtinos baudziamojo poveikio priemonés yra
suderinamos su paskirta bausme.

1.2. BK projekto 16 straipsniu kei¢iamoje BK 46 straipsnio 1 dalyje ilginamas
maksimalus vie$yjy darby bausmés jvykdymo terminas nuo 1 iki 2 dviejy mety, kartu atitinkamai
Sio straipsnio 3 dalyje numatant galimybe teismui paskirti iki 960 valandy vieSyjy darby uz
nusikaltimag ir 480 valandy uz baudZiamajj nusiZzengima. Manytina, kad tokio pobiidzio pakeitimai
sukurs prielaidas dazniau taikyti vieSyjy darby bausme, uztikrins didesn;j jos efektyvuma, kas sukurs
prielaidas reciau taikyti grieZtesnes bausmes, ypatingai susijusias su terminuotu laisvés atémimu,
nuteisty asmeny atzvilgiu.

1.3. BK projekto 18 straipsniu kei¢iamame BK 48 straipsnyje jtvirtinamas ilgesnis
laisvés apribojimo bausmés vykdymo terminas nuo dvejy iki trejy mety. Kartu, jtvirtinamas
Ipareigojimas atlyginti padaryta ne tik turting, bet ir neturting zalg, nustatant maksimaly trejy mety
terming Siam jpareigojimui jgyvendinti. Atitinkamai tikslinamos ir BK 48 straipsnio 2, 6 daliy
nuostatos keiciant nejgaliojo sgvoka, kartu numatant kad tik kiti proceso dalyviai turéty teise
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prasyti, kad skiriant laisvés apribojimo bausme¢ asmeniui biity paskirta atitinkami jpareigojimai,
Siais pakeitimais bus visapusiskai uztikrinta, kad nuteistasis turéty pakankamai laiko jgyvendinti
sudétingus ir daznu atveju ilga laiko tarpg trunkancius jpareigojimus ir prisidés prie efektyvesnés
tokio asmens resocializacijos, teismus paskatins dazniau taikyti §ig bausmés rasj, mazins pacios
griezCiausios — laisvés atémimo bausmeés, taikymg. Taip pat, uztikrinama ir tai, kad nukentéjusiems
asmenims biity atlyginta visa nusikaltimu padaryta Zala, aiSkiai apibréziant jos atlyginimo termina,
Ir tai prisidés prie nukentéjusiyjy teiséty ir pagristy interesy efektyvesnés apsaugos.

1.4. BK projekto 20 straipsniu kai¢iamoje BK 54 straipsnio 3 dalyje iSpleCiama teismo
teisé paskirti ne tik Svelnesne kitos riiSies bausme, bet ir bausmés vykdymo atid¢jima, iSskyrus labai
sunkiy nusikaltimy atveju. Manytina, kad BK 54 straipsnio pakeitimai sukurs prielaidas geriau
individualizuoti asmeniui skirting bausme, atsizvelgiant j visas reikSmingas aplinkybes, kartu bus
uztikrintas teisingumo, humaniSkumo principo jgyvendinimas tuo atveju, kai asmeniui néra
galimybés, vadovaujantis BK 54 straipsnio 3 dalyje jtvirtinta iSimtine taisykle, paskirti visiskai
kitos rusies Svelnesne bausmg.

1.5. BK projekto 23 straipsniu siiiloma patikslinti BK 60 straipsnio 14 punkte jtvirtintg
atsakomybe sunkinancig aplinkybe, jtvirtinant, kad atsakomybe¢ sunkinancia aplinkybe turéty biiti
laikoma veika padaryta prie§ savo artimajj giminaitj ar $eimos narj. Siuo pakeitimu bus jtvirtinta
labiau subalansuota baudziamoji politika, nukreipta j veiksmingesne kova su nusikaltimais artimoje
aplinkoje, kartu uztikrinama asmeny, patenkanciy j Seimos santykiy subjekty rata, apsauga nuo
nusikalstamo késinimosi jiems artimiausioje aplinkoje.

1.6. BK projekto 24 straipsniu sitloma pakeisti BK 61 straipsnio 2 dalj visiSkai
atsisakant bausmés apskai¢iavimas nuo jos vidurkio taisyklés. Kartu, $io straipsnio 4 dalyje sitiloma
jtvirtinti ir kita bausmés apskaiiavimo orientyra, kad tuo atveju, kai kaltininkas savo noru
prisipazino padargs nusikaltima, nuoSirdziai gailisi, aktyviai padéjo iSaiskinti nusikaltimg ir néra
atsakomybe sunkinan¢iy aplinkybiy, teismas paprastai skiria jam ne didesn¢ kaip minimalig
straipsnio sankcijoje uz padaryta nusikaltima numatytos laisvés atémimo bausme arba su laisveés
atémimu nesusijusig bausme, iSskyrus sunkiy ir labai sunkiy nusikaltimy atveju. Skirdamas didesnj,
negu minimaly laisvés atémimo bausmés dydj, teismas tokj sprendimg privaléty motyvuoti.
Atitinkamai, $io straipsnio 4 dalies pakeitimais yra jvertinamas ir padarytos nusikalstamos veikos
pavojingo pobtdis ir laipsnis, jtvirtinant, kad tuo atveju, jeigu buvo padarytas sunkus ar labai
sunkus nusikaltimas, egzistuojant aptartoms saglygoms, asmeniui buty skiriama ne didesn¢, kaip
atitinkamo straipsnio sankcijoje uz padaryta nusikaltimg numatytos laisvés atémimo bausmeés
vidurkis, iSskyrus atvejus, kai straipsnio sankcijoje numatyta laisvés atémimo iki gyvos galvos
bausmes. Neabejotina, kad tokio pobtidzio pakeitimai turés itin didele jtaka humaniskos, | asmeny
resocializacija, o ne baudimg nukreiptos baudziamosios politikos vystymuisi, sumazins skirtiny
laisvés atémimo bausmiy dydj, kas visapusiSkai atitiks baudziamosios atsakomybés, kaip
kraStutinés priemonés principo jgyvendinimg.

1.7. BK projekto 25 straipsniu siiloma BK 62 straipsnio 1 dalyje atsisakyti
privalomos saglygos, jog asmuo pats savo noru atvyko ar pranes¢ apie padaryta nusikalstamg veika,
kadangi tai i§ esmés neturi reik§més sprendziant dél asmens pavojingumo ir pozilirio | padaryta
nusikalstama veika. Kartu, yra tikslinamos BK 62 straipsnio 2 dalies 1 ir 2 punkte jtvirtintos
salygos, uztikrinant, kad Svelnesné bausmé asmenims galéty buti paskirta nepriklausomai nuo
1Slaikomy asmeny su neglia, ar sunkia liga serganciy asmeny skaiciaus (1 punktas), taip pat j tai,
kad asmuo islaiko daugiau kaip vieng mazamet] vaika.

1.8. BK projekto 26 straipsniu papildomas BK 64 straipsnis nauja 6 dalimi,
numatancia, kad Lietuvos Respublikoje pripazinti ir vykdytini uZsienio valstybés nuosprendziai,
kuriais paskirta laisvés atétmimo bausmé, yra nebendrinami ir vykdomi atskirai. Tokiu biidu bus
uztikrinta, kad uZsienio teismy sprendimai nebiity pazeidziami Lietuvos Respublikoje.

1.9. BK projekto 27 ir 28 straipsniai kei¢iamos BK 65 ir 66 straipsnyje jtvirtintos
bausmiy keitimo proporcijos, padvigubinant ar atitinkamu atveju net patrigubinant jy keitimo
koeficientus. Sie pakeitimai leis uztikrinti, kad kei¢iant bausmes jy santykis biity proporcingas bei
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leidziantis paskirti tinkama bei teisingg bausme, bus subalansuota bausmiy keitimo taisykliy
sistemg

1.10. BK projekto 41 straipsniu kei¢iamame BK 75 straipsnyje numatoma galimybé
pritaikyti areSto bausmeés vykdymo atidéjimg ne tik tuo atveju, kai asmuo yra teisiamas pirma karta,
kadangi toks reikalavimas néra keliamas taikant bausmés vykdymo atid¢jimg dél laisvés atémimo
bausmés. Taip pat, Siame straipsnyje jtvirtinama teismo diskrecijos teisés skirti intensyvig prieziiira,
kadangi privalomas reikalavimas jg skirti visais atvejais néra suderinamas su proporcingumo,
protingumo principy turinio reikalavimais. Kartu, siekiant uztikrinti efektyvesne¢ resocializacijg bei
uzkardyti potencialiy nusikalstamy veiky padaryma ateityje, BK 75 straipsnis papildomas nauja 6
dalimi, kuri jtvirtina taisykle, kad tuo atveju, tuo atveju, jeigu asmuo nuteisiamas uz nusikaltimo
padaryma, kai $ig veika padaré biidamas priklausomas nuo alkoholio, narkotiniy, psichotropiniy ar
kity psichikg veikian¢iy medziagy ir $ios aplinkybés turéjo jtakos nusikalstamos veikos padarymui,
bausmés vykdymas gali biiti atidétas tik nuteistajam sutinkant gydytis priklausomybés ligas.

1.11. BK projekto 7 straipsniu yra kei¢iamas BK 27 straipsnis, jtvirtinantis asmens
pripazinimo recidyvisty salygas, atsisakant automatinio asmens pripazinimo recidyvistu. Sitiloma
BK 27 straipsnyje numatyti, kad tik teismas gali pripazinti asmenj, jau teistg uz ty¢inj nusikaltima,
padaryta bunant pilnameciu, ir jeigu teistumas uz ji neiSnykes ar nepanaikintas jstatymy nustatyta
tvarka, kuris veél padaro vieng ar daugiau panaSiy pagal savo pobid] ty¢iniy nusikaltimy,
recidyvistu. Atitinkamai, teismas, sprgsdamas dél asmens pripazinimo recidyvistu, turéty atsizvelgti
1 kaltininko asmenybe, 1 padaryty nusikaltimy pobiidj, jy sunkuma, tarpusavio rysj ir kitas bylos
aplinkybes. Sie pakeitimai leis uztikrinti, kad itin nuteistuosius stigmatizuojanéio teisinio statuso,
kuris kartu jtvirtina privalomg grieztesnés baudziamosios atsakomybés realizavimg jy atzvilgiu,
suteikimas biity motyvuotai ir pagrjstai jgyvendinama teismo teisé. Tai uztikrins, kad asmens
pavojinguma didinantis pozymis nebiity priskiriamas automatiskai kiekvienu atveju, kai asmuo
tiesiog padaro naujg ty¢inj nusikaltima.

1.12. BK projekto 4 straipsniu kei¢iamoje BK 18 straipsnio 3 dalyje papildomai
numatoma, kad asmuo, padargs sunky arba labai sunky nusikaltimg ir teismo pripazintas ribotai
pakaltinamu, atsako pagal baudziamajj istatyma, taciau jis gali buti atleistas nuo baudZiamosios
atsakomybés ir jam taikomos priver¢iamosios medicinos priemonés. Tokio pobiidzio teisinio
reglamentavimo pakeitimai sukurs visapusiSkas prielaidas tinkamai ir teisingai realizuoti
baudziamagjg atsakomybe ribotai pakaltinamy asmeny atzvilgiu, uztikrinant, kad asmenims, kuriems
yra bitinas gydymas, biity taikomas priver¢iamosios medicinos priemongs, nepriklausomai nuo to,
kokio pavojingumo laipsnio nusikalstama veika buvo padaryta.

2. Atsizvelgiant j Sio raSto 3 punkto 2 papunktyje identifikuotus baudZiamojo jstatymo
trikumus, BK projektu siiloma perziiiréti juridiniy asmeny baudziamgja atsakomybe
reglamentuojancias normas, siekiant uztikrinti efektyvesnj baudziamosios atsakomybés realizavima
Jy atzvilgiu.

2.1. BK projekto 13 straipsniu jtvirtinamas naujas BK 40" straipsnis, kuriame
numatoma, kad atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés pagrindai, jtvirtinti BK 36, 37, 38, ir 39
straipsniuose, gali biiti taikomi ir juridiniy asmeny atzvilgiu. Siais pakeitimais bus jtvirtintas
aiSkesnis baudziamojo jstatymo reglamentavimas, uztikrinant, kad teismy praktikos suformuotas
teisés aiSkinimas biity jtvirtintas BK.

2.2. BK projekto 15 straipsniu kei¢iamoje BK 43 straipsnio 2 dalyje jtvirtinama
privaloma taisyklé, kad visi nuosprendziai dél juridinio asmens padaryto sunkaus ir labai sunkaus
nusikaltimo, privalomai buty skelbiami per visuomenés informavimo priemones. Manytina, kad
tokio pobtidzio informacija yra itin reikSminga ne tik siekiant informuoti visuomeng apie juridiniy
asmeny daromas pacias sunkiausias nusikalstamas veikas, bet ir sukurs prielaidas kitiems verslo
subjektams jvertinti visg reikSmingg informacija, pries inicijuojant civilinius teisinius santykius su
teistu juridinius asmeniu. Kartu, Siais pakeitimais yra paSalinamas sisteminio suderinamumo
trikumas. Taip pat Sio straipsnio 3 dalyje atsisakoma perteklinio baudziamojo poveikio priemoniy
pavadinimo vardinimo.
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2.3. BK projekto 17 straipsniu kei¢iamame BK 47 straipsnio 4 dalyje yra jtvirtinama
visiSkai nauja baudos bausmés skyrimo taisyklé juridiniams asmenims, kuri yra paremta Sio
baudziamosios atsakomybés subjekto metiniy pajamy kriterijumi. Sitiloma numatyti, kad tuo atveju,
jeigu juridinio asmens metinés pajamos iki nusikalstamos veikos padarymo éjusiais metais virsija
300 000 MGL (15 000 000 Eur), juridiniam asmeniui baudos bausmés dydis biity nuo 3 iki 15
procenty jo metiniy pajamy dydzio iki nusikalstamos veikos padarymo ¢&jusiais metais. Siekiant
uztikrinti, kad nebiity suSvelninamas Siuo metu jtvirtintas maksimalus baudos bausmés dydis,
numatoma, kad skiriamos baudos bausmés maksimalus dydis yra 100 000 MGL arba iki 15
procenty nuo jo metiniy pajamy, priklausomai nuo to, kuris dydis yra didesnis.'® Sitilomi pakeitimai
leis visapusiskai uztikrinti, kad dideles pajamas generuojantys ir nusikalstamas veikas darantys
juridiniai asmenys negaléty iSvengti efektyvios baudziamosios atsakomybés realizavimo jy
atzvilgiu ir jtraukti baudziamajame procese skirtinas baudos bausmes j ,,veiklos sgnaudas®. Kartu,
tokio pobiidzio pakeitimai visapusiskai suderinty nacionalinés teisés nuostatas su naujai sitilomais
Europos Sajungos teisés instrumentais baudziamosios teisés srityje.

2.4. BK projekto 21 straipsniu kei¢iamame BK 52 straipsnyje iSple¢iama juridinio
asmens veiklos apribojimo bausmé, numatant, kad teismas gali juridiniam asmeniui uzdrausti
dalyvauti tam tikruose sandoriuose, panaikinti veiklos, kurig vykdant buvo padaryta nusikalstama
veika, leidimus ir (ar) licencijas. Tokio pobtidZio pakeitimai leis uztikrinti efektyvesnj Sios bausmeés
taikyma, kurie padés jgyvendinti bausmeés juridiniam asmeniui tikslus bei, tikétina, paskatins
daznesnj Sios bausmés taikyma praktikoje.

2.5. Siekiant tinkamai individualizuoti juridinio asmens baudziamaja atsakomybe, yra
tikslinga baudziamajame jstatyme jtvirtinti specialias aplinkybes, kurias turéty jvertinti teismas,
skiriant bausme juridiniams asmeniui, kurios yra iSimtinai susijusios tik Su $iuo specialiu subjektu.
BK projekto 21 straipsniu jtvirtinamas naujas BK 58" straipsnis (Bausmés skyrimo juridiniam
asmeniui ypatumai), kuriame numatoma, kad teismas bausm¢ juridiniam asmeniui skiria
vadovaudamasis bendraisiais bausmiy skyrimo pagrindais ir papildomai atsizvelgia i: 1) juridinio
asmens organizacing kultlirg ir veiklos kontrolés politika; 2) juridinio asmens veiksmus, kuriy buvo
imtasi siekiant pasalinti nusikalstamos veikos sukeltus padarinius ir jgyvendinti nusikalstamy veiky
prevencija; 3) anks$Ciau taikytas poveikio priemones ir jy veiksminguma; 4) kitas reik§mingas
aplinkybes. Tokio pobtuidzio aplinkybiy jvertinimas leis uZztikrinti visapusi$ka juridinio asmens
baudZiamosios atsakomybés individualizavimag, kuris turéty esmin¢ reikSme parenkant konkrecig
bausme ir jos dydj.

2.6. BK projekto 35, 36, 37, 38 straipsniai siiiloma jtvirtinti naujas baudziamojo
poveikio priemones, pritaikytas iSimtinai juridiniam asmeniui, kurios leis uztikrinti ne tik tai, kad
juridinis asmuo bty nubaustas, bet ir buty sukurtos prielaidos efektyviau jgyvendinti bausmés
tikslus, sumazinti pakartotinio nusikalstamumo rizika bei prisidéti prie visuomenei reik§mingy
tiksly 1jgyvendinimo.

2.6.1. BK projekto 35 straipsniu yra sitiloma jtvirtinti naujg BK 72° straipsnj, kuriame
bty numatyta nauja baudziamojo poveikio priemoné — visuomenei naudingi darbai. Atitinkamai,
kaip ir nemokamy darby atzvilgiu, juridinis asmuo galéty teismo biti jpareigojamas nuo 30 iki 90
dieny neatlygintinai teikti visuomenei naudingus darbus, kurios turéty biiti suteikiamos per ne
ilgesnj, kaip vieneriy mety terming. Manytina, kad tokio pobtidZio teisinis reglamentavimas sukurs
prielaidas juridiniams asmenims savo veikla prisidéti prie visuomenei reikSmingy ir reikalingy
tiksly jgyvendinimo, tokiu biidu jgyvendinant bausmés paskirtj ir parodant, kad juridinio asmens
veikla gali biiti nukreipta ne tik j nusikalstamy veiky daryma.

18 Pavyzdziui, tuo atveju, jeigu juridinio asmens metinés pajamos iki nusikalstamos veikos sudaré 15min. Eur, jam
skirtina baudos bausmé biity ribose nuo 450 takst. Eur iki maksimalios 5 min. Eur ribos, nors 15 procenty nuo metiniy
pajamy suma buty tik 2.25 min. Eur. O tuo atveju, jeigu teisiamo juridinio asmens metinés pajamos iki nusikalstamos
veikos buty 100 000 000 Eur, jam skirtina baudos bausmé biity atitinkamai nuo 3 iki 15 min. Eur kadangi vir§yti
maksimaly 100 000 MGL (5 min. Eur) dyd; yra leistina.
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2.6.2 BK projekto 36 straipsniu jtvirtinamas naujas BK 72’ straipsnis (Draudimas
juridiniam asmeniui dalyvauti vieSuosiuose pirkimuose), numatantis teis¢ teismui uZzdrausti
juridiniam asmeniui dalyvauti vie$uosiuose pirkimuose. Sis baudziamojo jstatymo pakeitimas leis
uztikrinti, kad juridiniai asmenys, kuriy veikla susijusi su nusikalstamy veiky darymu, negaléty
dalyvauti vieSyjy pirkimy procedirose ir kurti civilinius teisinius santykius su valstybés
institucijomis nuo trejy iki septyneriy mety, kas numatys platesn¢ teisinge apsauga, negu galiojancio
Viesyjy pirkimy jstatymo reglamentavimas.

2.6.3. BK projekto 37 straipsniu yra siiiloma papildyti BK nauju 72° straipsniu
(Draudimas juridiniam asmeniui gauti tiksling parama, subsidijg ar dotacija), kuri leisty teismui
uzdrausti juridiniam asmeniui gauti parama, subsidijg ar dotacijg arba kitas iSmokas i§ valstybés,
savivaldybés ar Europos Sajungos biudzeto arba kity fondy 1¢Sy. Tokio pobiidzio draudimas,
atsizvelgiant | juridin] asmenj charakterizuojancias aplinkybes, galéty biiti skiriamas nuo vieneriy
iki penkeriy mety. Sis teisinis reglamentavimas sukurs prielaidas apsaugoti aptariamas 1¢Sas nuo jy
panaudojimo pakartotiniam nusikalstamumui, kartu bus wuztikrintas teisingumo principo
igyvendinimas, uztikrinant, kad nusikalstamas veikas darantys juridiniai asmenys negaléty savo
tiksly siekti panaudojant vieSuosius finansus.

2.6.4. BK projekto 38 straipsniu yra sitiloma jtvirtinti naujg BK 72° straipsnj, kuriame
numatoma nauja baudziamojo poveikio priemoné¢ — uzdraudimas juridiniam asmeniui
reorganizuotis. Aptariama baudziamojo poveikio priemone sickiama uztikrinti, kad juridinis asmuo
negaléty iSvengti baudziamosios atsakomybeés realizavimo formaliai panaikinant pirminj nuteistg
juridinj asmen;j. Si priemoné galéty biti skiriama nuo vieneriy iki penkeriy mety.

2.6.5. BK projekto 29 straipsniu kei¢iamame BK 67 straipsnyje yra aiSkiai
jtvirtinamos taisyklés, numatancios kokios ir kokiomis saglygomis konkrec€ios baudziamojo poveikio
priemonés gali buti skiriamos juridiniams asmenims, bei jy suderinamumas su skirtinomis
bausmémis. Kartu, siekiant uztikrinti galimybg¢ jvykdyti atitinkamas baudziamojo poveikio
priemones ir tuo atveju, jeigu paskiriama juridinio asmens likvidavimo bausmé, numatoma, kad
imoka j nukentéjusiyjy nuo nusikaltimy asmeny fonda, turtinés ir (ar) neturtinés zalos atlyginimg ar
paSalinima, turto konfiskavima, i$pléstinj turto konfiskavima, gali biiti skiriamos kartu su juridinio
asmens likvidavimo bausme. Tokiu biidu numatant, kad aptariamos priemonés galéty biiti vykdomo
1§ likviduojama juridinio asmens turto.

2,6,6. Atsizvelgiant | naujai jtvirtintas baudziamojo poveikio priemones bei jy
vykdymo tvarka, BPK projekto 5 straipsniu BPK yra papildomas nauju 357 straipsniu,
reglamentuojanciu juridiniam asmeniui paskirty baudziamojo poveikio priemoniy vykdymo tvarka.

2.6.7. BK projekto 54 straipsniu yra kei¢iamas BK 244 straipsnis numatant
baudziamajg atsakomybe juridinio asmens atstovui ar vadovui ir uz baudZiamojo poveikio
priemongs, iSskyrus turto konfiskavimg ir iSpléstinj turto konfiskavima, nevykdyma, kartu
jtvirtinant papildomg laisvés apribojimo bausme. Manytina, kad sitilomi pakeitimai leis uZtikrinti
baudZiamojo poveikio priemoniy, paskirty juridiniam asmeniui, tinkama jgyvendinima.

3. Atsizvelgiant j $io rasto 3 punkto 3 papunktyje identifikuotus baudziamojo jstatymo
trukumus, BK projektu sitloma perziuréti atleidimo nuo baudZiamosios atsakomybeés ir
baudziamgjg atsakomybe Salinanciy aplinkybiy institutus, kurie nuo pat BK jsigaliojimo nebuvo
sistemiskai ir nuosekliai vertinti.

3.1. BK projekto 8 straipsniu kei¢iamame BK 30 straipsnyje aiskiai jtvirtinama, kad
asmuo pagal $i kodeksa neatsako uz veika, kurig padaré¢ vykdydamas profesines pareigas, jeigu jis
nevirsijo jstatymy ar kity teisés akty nustatyty jgaliojimy. Sie pakeitimai visapusiskai uZtikrins, kad
baudziamgja atsakomybe Salinanti aplinkybé biity pritaikoma visy nusikalstamy veiky atzvilgiu ir
nekelty nepagrjsty neaiSkumy jos taikymo apimtis.

3.2. BK projekto 9 straipsniu kei¢iame BK 37 straipsnyje numatoma, kad asmuo nuo
baudZiamosios atsakomybes déel maZareikSmisSkumo gali biiti atleistas, jeigu jis padaré nusikalstama
veika. Tokio pobuidZio teisinis reglamentavimo pokyciai sukurs prielaidas atleisti asmenis nuo
baudZiamosios atsakomybés ir dél baudZiamyjy nusizengimy padarymo, kas prisidés prie
Svelnesnés baudziamosios politiko formavimo.
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3.3. BK projekto 11 straipsniu kei¢iamame BK 39 straipsnyje numatoma nauja 1 dalis,
kurioje jtvirtinama, kad, asmuo, padares baudziamagjj nusizengimg arba neatsargy nusikaltima,
teismo motyvuotu sprendimu gali biiti atleistas nuo baudziamosios atsakomybés, jeigu: 1) jis pirma
kartg padaré nusikalstamag veikg ir 2) yra ne maziau kaip viena Sio kodekso 59 straipsnyje numatyta
atsakomybe lengvinanti aplinkybé, ir 3) néra atsakomybg¢ sunkinanciy aplinkybiy. Atitinkamai, BK
projekto 12 straipsnius kei¢iamame BK 40 straipsnio numatoma, jtvirtinama nauja 1 dalis, kuri
numato, kad tuo atveju, jeigu asmuo yra atleidziamas nuo baudziamosios atsakomybés uz laidavima
dél baudziamojo nusizengimo ar neatsargaus nusikaltimo, nebuty privaloma salyga tai, kad jis
pirma karta padaré nusikalstamg veika (kitos salygos iSlieka nepakitusios). Manytina, kad tokio
pobiidzio baudziamojo jstatymo pakeitimai leis tinkamai jvertinti konkrecios nusikalstamos veikos
pavojingumo laipsnj, uztikrins, jog asmenys, maziausiai pavojingas nusikalstamas veikas, galéty
buti dazniau atleidziami nuo baudziamosios atsakomybés, bus uztikrintas baudZiamosios
atsakomybeés, kaip krastutinés priemonés principas.

3.4. BK projekto 10 bei 12 straipsniais kei¢iamame BK 38 (Susitaikymas) straipsnyje
jtvirtinama, kad padaryta turtiné ir (ar) neturtiné zala privalo bati atlyginta ne ilgiau, kaip per trejus
metus, o0 BK 40 (Laidavimas) straipsnyje jtvirtinama, kad padaryta turtiné ir (ar) neturtiné zala
atlyginimo terminas negali biti ilgesnis, negu laidavimo laikotarpis. Atsizvelgiant | tai, kartu
tikslinamos BK 40 straipsnio 8 dalies nuostatos, numatant, kad tuo atveju, jeigu be pateisinamy
priezasCiy yra nevykdomas teismo patvirtintas susitarimas dél zalos atlyginimo salygy ir tvarkos,
teismas gali panaikinti sprendimg atleisti nuo baudziamosios atsakomybés ir spresti dél Sio asmens
baudziamosios atsakomybés uz visas padarytas veikas. Taip pat, BK 40 straipsnis papildomas nauja
10 dalimi, numatancia, kad pagal laidavimg negali biti atleistas nuo baudziamosios atsakomybés
pavojingas recidyvistas, taip pat asmuo, kuris anks¢iau jau buvo atleistas nuo baudziamosios
atsakomybés pagal laidavima, jeigu nuo ikiteisminio tyrimo teis¢jo ar teismo sprendimo atleisti
asmen] nuo baudziamosios atsakomybés jsiteiséjimo dienos iki naujos veikos padarymo praéjo
maziau negu treji metai Sie pakeitimai uZtikrins efektyvesnj nukentéjusiy teisiy uztikrinima
baudziamojo procesu metu, kartu sukurs prielaidas patraukti asmenis baudziamojon atsakomybén
tuo atveju, kai asmuo piktnaudziauja savo pareiga atlyginti padaryta zala, uzkertant kelia
piktnaudziauti laidavimo instituto taikymu. Galiausiai, tikslinamos BK 40 straipsnio nuostatos,
numatant, kad apysunkiy nusikaltimy atveju, asmuo nuo baudziamosios atsakomybés gali biiti
atleistas tik tada, kai jis pirmg kartg padaré nusikalstamg veika, tuo paciu atsisakant §io reikalavimo
maziau pavojingy nusikalstamy veiky atveju.

4. Atsizvelgiant ] Sio raSto 3 punkto 4 papunktyje identifikuotus baudziamojo jstatymo
trikumus, BK projektu sitiloma perziiiréti baudziamojo poveikio priemoniy, skirtiny fiziniams
asmenims, sistema.

4.1. BK projekto 30 straipsniu kei¢iamame BK 69 straipsnyje aiskiai jtvirtinama, kad
asmuo gali biiti jpareigotas atlyginti tiek turting, tiek neturting Zalg. D¢l Sios priezasties, keiCiamas
BK 69 straipsnyje jtvirtintos baudZiamojo poveikio priemonés pavadinimas, kartu suderinant Siuos
pakeitimus su BK 67 straipsnio 2 dalies 4 punktu. Taip pat, kei¢iamo BK 69 straipsnio 3 dalyje
jtvirtinamas maksimalus §ios baudziamojo poveikio priemonés jvykdymo terminas — treji metai. Sie
pakeitimai leis uztikrinti, kad nuo nusikalstamy veiky nukentéje asmenys galéty gauti visapusiSka
zalos (tiek turtinés, tiek neturtinés) atlyginima, kartu Zinant konkrety terming, per kuri aptariami
turtiniai reikalavimai privalo buti patenkinti, taip pat leis prisidéti prie efektyvesnés nukentéjusiyjy
teisiy apsaugos. Analogiski pakeitimai daromi ir BK projekto 44 straipsnius kei¢iamoje BK 84
straipsnyje jtvirtintoje poveikio priemonéje, skirtoje nepilnamec¢iams asmenims.

4.2. Taip pat, siekiant uztikrinti, kad baudziamojo poveikio priemoné¢ — nemokami
darbai, biity suderinama su BK 41 straipsnyje jtvirtintais bausmés tikslais, BK projekto 31
straipsniu  kei¢iamame BK 70 straipsnyje numatomas ilgesnis maksimalus nemokamy darby
terminas nuo 100 iki 200 valandy. Sie pakeitimai leis uztikrinti, kad skiriant apariama baudziamojo
poveikio priemone, teismai turés efektyvesne galimybe tinkamai individualizuoti aptariamag
priemong, atsizvelgiant | visas bausmés skyrimui reikSmingas aplinkybes, kas kartu sukurs
prielaidas dazniau taikyti §ig baudziamojo poveikio priemone. Taip pat galimybé paskirti ilgesnj
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Sios itin socialiai naudingos priemonés terming neabejotinai prisidés prie teisingumo principo
1gyvendinimo realizuojant baudziamaja atsakomybe.

4.3. BK projekto 32 straipsniu kei¢iamas BK 72 straipsnis papildomas nauja 3 dalimi,
numatancia, kad jpareigojimas gyventi skyrium nuo nukentéjusio asmens ir (ar) nesiartinti prie
nukentéjusio asmens aréiau nei nustatytu atstumu gali buti skiriama nepilnameciui tik prie§ tai
jvertinus ar $ios priemonés paskyrimas nesudarys sglygy ir(ar) teisiniy pagrindy nepilnameciui
nustatyti vaiko laikinaja globa (riipyba). Sie pakeitimai uztikrins, kad nuteisty nepilnamediy
interesai nebiity pazeisti.

4.4. BK projekto 33 straipsniu kei¢iamame BK 722 straipsnyje iSpleCiama teisinis
reglamentavimas, numatant, kad jpareigojimas dalyvauti smurtinj elgesj kei¢ianciose programose
gali buiti skiriamas tuo atveju, kai padaroma nusikalstama veika, kuria késinamasi j asmens gyvybe,
sveikata, laisve, seksualinio apsisprendimo laisve ir nelieCiamuma, lygiateisiSkuma ir sgzinés laisve,
nepriklausomai nuo to, ar nukentéjes asmuo yra Seimos narys, ar artimasis giminaitis. Numatoma,
kad teismo nustatomas terminas jvykdyti §ig baudziamojo poveikio priemone negali biiti ilgesnis,
negu dveji metai. Manytina, kad Sie pakeitimai leis visapusiskai uztikrinti, kad visi asmenys, kurie
atlicka smurtinio pobidzio nusikalstamas veikas, buty jpareigojami dalyvauti smurtinj elgesj
kei¢ianciose programose, Zenkliai prisidés prie smurtiniy nusikaltimy, kurie Siai dienai yra visa dar
itin opiis Lietuvos Respublikoje, skai¢iaus sumazinimo.

4.5. BK projekto 34 straipsniu sitiloma papildyti baudZiamajj jstatyma nauju BK 72°
straipsniu (Dalyvavimas alkoholizmo ir narkomanijos prevencijos, ankstyvosios intervencijos,
resocializacijos ar kitose programose bei kursuose), kuriame biity jtvirtinta galimybé teismui
Ipareigoti asmenj dalyvauti alkoholizmo ir narkomanijos prevencijos, ankstyvosios intervencijos,
resocializacijos, ar kitose programose bei kursuose, jeigu jis padaré Siame kodekse numatytg
nusikalstama veikg biidamas apsvaiggs nuo alkoholio, narkotiniy, psichotropiniy ar kity psichika
veikian¢iy medziagy ir tai turéjo jtakos nusikalstamos veikos padarymui. Sis jpareigojimas turi biti
ivykdytas per teismo nustatyta terming, kuris negali biti trumpesnis negu vieneri metai.
Atkreiptinas démesys | tai, kad $ios programos néra susijusios su priverstiniu gydymu nuo
konkreciy priklausomybés ligy, o su edukaciniy programy, nukreipty i alkoholio, narkomanijos ir
kt. priklausomybiy lygiy daroma zalg asmenims, iSklausymg, paskatinimg asmenis jvertinti
galimybe pradéti ir atitinkamg savanoriska gydyma nuo aptariamy priklausomybés ligy. Manytina,
kad tokio pobiidZzio baudZiamojo poveikio priemonés jtvirtinimas baudziamajame jstatyme
paskatins kaltininkus jvertinti priklausomybés ligy daroma neigiamg jtaka jy elgesiui, ilgojoje
perspektyvoje padéty sumazinti nusikalstamy veiky, padaryty dél atitinkamy medziagy vartojimo
itakos, skaiciy.

4.6. BK projekto 39 straipsniu kei¢iamame BK 73 straipsnyje jtvirtinama nauja 3
dalis, kuri suteikty teise teismui atleisti asmenj nuo paskirtos baudziamojo poveikio priemonés,
nederancios su naujai paskirta bausme, vykdymo. Sie pakeitimai uztikrins, kad kaltininkui nebiity
jtvirtinamos pareigos, kuriy jgyvendinti yra nejmanoma.

4.7. BK projekto 40 straipsniu kei¢iamoje BK 74 straipsnio 2 dalyje atliekami
techninio pobiidzio pakeitimai, numatant, kad asmuo negali biti traukiamas baudZziamojon
atsakomybén uz vengimg jvykdyti ir iSpléstinj turto konfiskavimg, kadangi, kaip ir turto
konfiskavimo atveju, Sios baudZiamojo poveikio priemoneés jvykdymas nepriklauso nuo kaltininko
valios.

5. Atsizvelgiant | Sio rasto 3 punkto 5 papunktyje identifikuotg problematika, kiek ji
susijusi su nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumais, BK projektu sitiloma perziaréti
atitinkamas baudziamojo jstatymo normas, reglamentuojancias baudziamosios atsakomybés
taikyma bei realizavima nepilnameciy asmeny atzvilgiu.

5.1. Siekiant sistemiskai suderinti nusikalstamy veiky, uz kuriy padarymg asmuo gali
atsakyti nuo 14 mety, sarasa, atsizvelgiant ] Siy nusikalstamy veiky pavojinguma, paplitimg bei
gal¢jima nepilnameciui suvokti tiek objektyviuosius, tiek subjektyviuosius atitinkamy nusikalstamy
veiky pozymius, BK projekto 4 straipsniu kei¢iamoje BK 13 straipsnio 2 dalyje jtvirtinamos naujos
nusikalstamos veikos. Pagal siilomus pakeitimus, asmenys nuo 14 mety papildomai galéty atsakyti
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uz privertimg lytiSkai santykiauti (BK 151 straipsnis), neteiséta disponavimag narkotinémis ar
psichotropinémis medziagomis turint tikslg jas platinti arba neteisétg disponavimg labai dideliu
narkotiniy ar psichotropiniy medziagy kiekiu (BK 260 straipsnis), narkotiniy ar psichotropiniy
medZiagy platinima nepilnamediams (BK 261 straipsnis). Sie pakeitimai uZtikrins efektyvesnj
valstybés atsakg j nepilnameciy daromus itin pavojingus seksualinio pobudzio ir su narkotiniy bei
psichotropiniy medZziagy platinimu susijusius nusikaltimus, kadangi asmenys nuo 14 mety
visapusiskai gali suvokti $iy nusikaltimy tiek objektyviuosius, tiek subjektyviuosius pozymius.

5.2. BK projekto 29 straipsniu kei¢iamoje BK 67 straipsnio 4 dalyje yra iSple¢iamas
baudziamojo poveikio priemoniy sgrasas nepilnameciams asmenims, kurie yra atleisti nuo
baudziamosios atsakomybés BK VI ar XI skyriuje numatytais pagrindais arba atleisti nuo bausmes
BK X skyriuje arba 92 straipsnyje numatytais pagrindais, arba lygtinai paleistam i§ laisves
atémimo viety jstaigos. Sitiloma numatyti, kad nepilnameciui tokiu atveju bity galimybé skirti Sias
baudziamojo poveikio priemones, kurios néra dubliuojamos su nepilnameciams skirtinomis
aukléjamojo poveikio priemonémis. Atitinkamai, BK projekto 48 straipsniu kei¢iamame BK 90
straipsnyje jtvirtinama nauja 2 dalis, kurioje sitiloma }tvirtinto teismui teis¢ nepilnameciui asmeniui
su bausme skirti BK 69, 71, 72, 721, 722 723 72* ir 72° straipsniuose jtvirtintas baudZiamojo
poveikio priemones, kartu numatant iSimtj, kad su baudos bausme jmoka j nukentéjusiy nuo
nusikaltimy asmeny fonda neskiriama. Sie pakeitimai uZtikrins efektyvesnj nepilnamediy
baudziamosios atsakomybés realizavima, kuris biity nukreiptas iSimtinai j priemoniy, skirty tokio
asmens resocializacijai, jgyvendinima.

BK projekto 43 straipsniu kei¢iame 82 straipsnyje jtvirtinama, kaip ir baudziamojo
poveikio priemoniy atveju, kad teismas turi teise¢ atleisti asmenj nuo paskirtos aukl¢jamojo poveikio
priemonés, nederancios su naujais paskirta bausme, vykdymo. Kartu, naujoje 5 dalyje jtvirtinama
taisykle, kad nepilnameciui, vykdanciam S$io straipsnio 1 dalies 2 (Turtinés Zalos atlyginimas ar
pasalinimas), 3 (Nemokami auklé¢jamojo pobudzio darbai ir 5 (Elgesio apribojimas) punktuose
numatytos aukl¢jamojo poveikio priemones, sulaukus aStuoniolikos mety, paskirty aukléjamojo
poveikio priemoniy vykdymas tesiamas iki teismo nustatyto termino pabaigos. Sie pakeitimai leis
uztikrinti efektyvesni auklé¢jamojo poveikio priemoniy taikymg nepilnameciy asmeny atzvilgiu,
prisidés prie jy resocializacijos, pakartotinio nusikalstamo elgesio rizikos mazinimo, taip pat sukurs
prielaidas teismui tinkamai individualizuoti §ig specialig poveikio priemong.

5.3. BK projekto 46 straipsniu kei¢iamo BK 89 straipsnio 1 dalyje jtvirtinama taisyklé
numato, kad jeigu nepilnametis, kuriam paskirta aukl¢jamojo poveikio priemoné, jos nevykdo ar
netinkamai ja vykdo ir dél to buvo ne maziau kaip du kartus jspétas, teismas, remdamasis Sios
priemonés vykdyma kontroliuojancios institucijos teikimu, gali pakeisti ta poveikio priemon¢ bet
kokia kita aukl¢jamojo poveikio priemone. Kartu, Sio straipsnio 2 dalyje jtvirtinama, kad jeigu d¢l
objektyviy ir (ar) pateisinamy priezas¢iy nepilnametis negali jvykdyti jam paskirtos aukl¢jamojo
poveikio priemonés, teismas, remdamasis Sios priemonés vykdyma kontroliuojancios institucijos
teikimu, gali atleisti nepilnamet] nuo paskirtos aukléjamojo poveikio priemonés vykdymo arba
pakeisti ja kita aukléjamojo poveikio priemone, iSskyrus atidavimg j specialig aukléjimo jstaiga.
Tokio pobiidZio teisinis reglamentavimas Zenkliai suSvelnins aukléjamojo poveikio priemoniy
nevykdymo pasekmes nepilnameciy asmeny atzvilgiu, prisidés prie baudZiamosios politikos
Svelninimo jy atzvilgiu, kadangi nepilnameciui paskirta auklé¢jamojo priemong ne tik, kad bus
galima pakeisti kita, bet ir apskritai atleisti nuo jos vykdymao.

5.4. Siekiant suderinti BK projektu teikiamus pakeitimus, susijusius su ribotai
pakaltinamy asmeny atleidimu nuo baudZiamosios atsakomybes, kurie aptariami aiSkinamojo rasto
1.14 papunktyje, atitinkamai tikslinamos ir BK 93 straipsnio 2 dalies nuostatos, numatant, kad
atleidus nepilnametj nuo baudziamosios atsakomybés, vadovaujantis $io straipsnio 1 dalyje
jtvirtintais pagrindais, jam gali biti taikomos BK 67 straipsnio 4 dalyje numatytos baudziamojo
poveikio priemongs.

6. Atliekant sisteming BK bendrosios dalies analize, identifikuoti ir kiti baudziamojo
Jstatymo triikumai, kurie turi reik§més tinkamam baudziamosios atsakomybés realizavimui.
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6.1. BK projekto 2 straipsniu jtvirtinama naujas BK 5* straipsnis, kuriame numatoma
nauja baudziamosios jurisdikcijos taisyklé. Naujas teisinis reglamentavimas leis uztikrinti, kad
uzsieniec€iai, neturintys nuolatinés gyvenamosios vietos Lietuvos Respublikoje, atsakyty pagal BK,
jeigu jie uzsienyje padaré sunky ar labai sunky nusikaltimg prie§ Lietuvos Respublikos pilieCius ar
kitus nuolat Lietuvoje gyvenancius asmenis, taCiau nusikaltimo padarymo vietos valstybé arba
kaltininko pilietybés valstybé atsisako arba nevykdo baudziamojo persekiojimo. Atitinkamai, BK
projekto 2 straipsniu atlickami techniniai pakeitimai BK 8 straipsnyje, kuris apibrézia atitinkamy
jurisdikcijos taisykliy taikymo sglygas. Manytina, kad tokio pobiidzio siiilomi pakeitimai leis
uztikrinti didesn¢ Lietuvos Respublikos pilie¢iy ar joje nuolatinai gyvenanciy asmeny teising
apsaugg tuo atveju, kai valstybe, kurioje jvykdytas nusikaltimas jy atzvilgiu, neatlieka savo pareigos
vykdyti baudziamaji persekiojima.

6.2 BK projekto 1 straipsniu tikslinamas BK 7 straipsnio 12 punktas, atsisakant
jurisdikcijos taisyklés taikymo nusikalstamy veiky, susijusiy su disponavimu narkotinémis
medziagomis be tikslo jas platinti, kadangi tokio pobudzio teisinis reglamentavimas nepagrjstai per
placiai iSplecia universalios jurisdikcijos taikymo galimybes, kai to net nereikalauja jokios
tarptautinés sutartys ar susitarimai.

6.3. BK projekto 6 straipsniu kei¢iamoje BK 25 straipsnio 2 dalyje atsisakoma
privalomo reikalavimo, kad bendrininku grupéje privalomai du asmenys turéty biti
bendravykdytojai.

6.4. Siekiant uZtikrinti, kad asmenys, kuriems yra pritaikytas ambulatorinio steb&jimo
salygos ir, kurie jy nevykdo, biity siun¢iami atgal steb&jimui j stacionarg, BK projekto 52 straipsniu
kei¢iamoje BK 98 straipsnio 2 dalyje jtvirtinama taisyklé, kad jeigu asmuo nesilaiko nustatyty
ambulatorinio steb¢jimo salygy, pirming psichikos sveikatos priezitirag vykdancios institucijos
teikimu teismas gali pakeisti §ig priver¢iamaja medicinos priemong | stacionarinj steb&jimg bendro
stebéjimo sglygomis specializuotoje psichikos sveikatos priezitiros jstaigoje. Kartu, siekiant
visapusiskai uztikrinti asmeny, kuriems taikomos priverc¢iamosios medicinos priemonés, teises BPK
projekto 7 straipsniu kei¢iamame BPK 405 straipsnio 4 dalyje numatoma, kad sprendzia klausima
dél priver¢iamosios medicinos priemonés pratgsimo, rusies pakeitimo ar panaikinimo, teismo
posédyje turi dalyvauti iSvadg apie asmens sveikatos bukle pateikusios sveikatos prieziliros jstaigos
atstovas ir asmens, kuriam taikomos priver¢iamosios medicinos priemoneés, gynéjas.

7. Itvirtinamos jgyvendinimo nuostatos, numatant vélesne pokyciy jsigaliojimo data.

5. Numatomo teisinio reguliavimo poveikio vertinimo rezultatai (jeigu rengiant
jstatymo projekta toks vertinimas turi buti atliktas ir jo rezultatai nepateikiami atskiru
dokumentu), galimos neigiamos priimty jstatymy pasekmeés ir kokiy priemoniy reikéty imtis,
kad tokiy pasekmiy biity iSvengta

Numatoma, kad Jstatymy projektai neturés neigiamy pasekmiy.

6. Kokia jtaka priimti jstatymai turés kriminogeninei situacijai, korupcijai

Istatymy projektais siilomi pakeitimai neturés jtakos korupcijai.

Istatymy projekty priémimas turés teigiamos jtakos kriminogeninei situacijai, kadangi
baudZiamosios atsakomybés realizavimas bus nukreiptas | priemoniy, kuriomis pasiekiamas
geresnis resocializacijos rezultatas, taikymg. SiGlomos jtvirtinti naujos baudziamojo poveikio
priemongs prisidés prie pagalbos teikimo asmenims, kurie nusikalstamas veikas daro dél
priklausomybés nuo atitinkamy medziagy (alkoholio, narkotiky ar kt.). Kartu, tikimasi, kad iki 2030
m. mazes skirtiny terminuoty laisvés atémimo bausmiy ir jy santykis su kitomis bausmeémis,
sudarys iki 15 proc. (2020, 2021 m. sudaré 21 proc. visy skirty bausmiy). Taip pat, manome, kad
siilomi pakeitimai sutrumpinsi skirtiny laisvés atémimo bausmiy dydj, teikiant prioritetg atskiry
nusikalstamy veiky sudétyse jtvirtintam laisvés atémimo bausmés minimaliam dydziui. Galiausiai,
pazymétina ir tai, kad aptariami poky¢iai turéty sumazinti ir vidutinj laisvés atémimo bausmés
atlikimo ilgj, kuris 2021 m. duomenimis buvo net 7 metai ir 16 dieny.
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Taip pat, Istatymy projektais teikiami pokyciai zenkliai prisidés prie Lietuvos
Respublikos Vyriausybés nutarimu Nr. 797 nauja redakcija iSdéstyto 2021 — 2030 mety
nacionalinio pazangos plano jgyvendinimo, kuriuo, siekiant vieno i$ strateginiy tiksly — didinti
teisinés sistemos veiksminguma, be kita ko, numatyta mazinti ir neproporcingai didelj realia laisvés
atémimo bausme nuteisty asmeny skaiciy. Tam numatytas siektinas poveikio rodiklis — 140 laisves
atémimo vietose laikomy asmeny 100 tukst. gyventojy 2030 m (pridedama planuotiny pokyciy
lentelé).

2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025 2030

e [ 3 1125 245 235 25 16 185 175 165 150 150 140
Faktas 235 232 220 150 182 174
ESvidurkis 123 119 118 113 113 115

e Pl A1 S Faktas ES vidurkis

7. Kaip jstatymy jgyvendinimas atsilieps verslo salygoms ir jo plétrai

Istatymy projekty priémimas turés teigiama poveiki verslo salygoms ir jo plétrai,
kadangi BK projektu perzitrima juridiniy asmeny baudziamosios atsakomybés sistema sukurs
priclaidas plétotis skaidriai veikiantiems juridiniams asmenims ir sumazins pakartotinio juridiniy
asmeny nusikalstamumo rizika.

8. Ar istatymo projektas neprieStarauja strateginio lygmens planavimo
dokumentams?
Istatymy projektai strateginio lygmens planavimo dokumentams nepriestarauja.

9. Istatymuy inkorporavimas j teising sistema, kokius teisés aktus biitina priimti,
kokius galiojancius teisés aktus reikia pakeisti ar pripazinti netekusiais galios

Priémus Istatymy projektus, kity teisés akty priimti, keisti ar pripazinti negaliojanciais
nereikés.

10. Ar jstatymy projektai parengtas laikantis Lietuvos Respublikos valstybinés
kalbos, Teisékiiros pagrindy jstatymy reikalavimy, o jstatymy projekty savokos ir jas
jvardijantys terminai jvertinti Terminu banko jstatymo ir jo igyvendinamuju teisés aktuy
nustatyta tvarka

Istatymy projektai parengti laikantis Lietuvos Respublikos valstybinés kalbos,
Teisekiiros pagrindy jstatymy reikalavimy. Istatymy projektuose naujy savoky néra.

11. Ar jstatymy projektais atitinka Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy
apsaugos konvencijos nuostatas ir Europos Sajungos dokumentus

[statymy projektai atitinka Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos
nuostatoms ir yra suderinti su Europos Sajungos teisés aktais.

12. Jeigu jstatymams jgyvendinti reikia jgyvendinamyjuy teisés akty, — kas ir kada
juos turéty priimti
Istatymy projektams jgyvendinti nereikés jgyvendinamuyjy teisés akty.

13. Kiek valstybés, savivaldybiu biudZety ir kity valstybés isteigty fonduy léSu
prireiks jstatymams jgyvendinti, ar bus galima sutaupyti (pateikiami prognozuojami rodikliai
einamaisiais ir artimiausiais 3 biudZetiniais metais)
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Kal¢jimy departamento prie Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos (toliau —
Kal¢jimy departamentas) duomenimis®®, kalin€iy asmeny skaicius 2022 m. gruodzio 31 d. buvo
4300 asmenys, 0 vieno kalin¢io asmens iSlaikymui vidutini$kai per dieng panaudoty 1éSy laisvés
atémimo jstaigose dydis 2022 m. buvo 37,44 Eur (13,655 Eur per metus). Atitinkamai, BK projektu
kei¢iamos nuostatos, orientuotos j alternatyviy laisvés atémimui bausmiy taikyma bei jtvirtinamos
Svelnesnés baudziamosios atsakomybés realizavimo priemoneés, turés pozityvig jtaka kaliniy
asmeny Lietuvos Respublikoje skaiCiui bei laisvés atémimo trukmei. Nors BK projektu sitilomi
pakeitimai didzigja dalimi néra nukreipti j Siuo metu laisvés atémimo bausmg¢ atliekancius asmenis,
taciau ilgojoje perspektyvoje neabejotina, kad jkalinamu realia laisvés atémimo bausme turéty
zenkliai mazéti, prioritetg teikiant Svelnesnéms, ] jy resocializacijg nukreipty bausmiy ir poveikio
priemoniy taikyma.

14. Istatymy projekty rengimo metu gauti specialisty vertinimai ir iSvados

Pabréztina, kad Lietuvos Respublikos teisingumo ministerija 2021 m. spalio 14 d.
raStu Nr. (1.39E) 7R-5525 kreipési | visas suinteresuotas institucijas, jskaitant ministerijas, Lietuvos
teismus, prokuratiirg, teisésaugos institucijas bei mokslo jstaigas, kuriy absoliuti dauguma pritaré
Sio raSto 3 punkte iSdéstytiems BK bendrosios dalies sisteminiams trilkumams bei pateikdamos
preliminarius pasiilymus ir vertinimus dél valstybés baudziamosios politikos Svelninimo ir
subalansavimo galimybiy, kurie buvo jvertinti [statymy projekty rengimo metu.

Kartu Jstatymy projekty rengimo metu buvo atsizvelgiama j Vilniaus universiteto
atliktame tyrime — G. Svedas, P. VerSekys, J. Levon. D. Prapiestis. BaudZziamojo kodekso
bendrosios dalies vientisumo ir naujoviy (su)derinimo i§Stkiai. Vilniaus universiteto leidykla, 2017.
Vilnius — pateiktus sitlymus.

Istatymy projektai derinti su Lietuvos Respublikos Prezidento kanceliarija, Lietuvos
Respublikos vidaus reikaly ministerija, Lietuvos Respublikos ekonomikos ir inovacijy ministerija,
Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministerija, Lietuvos Respublikos generaline
prokuratiira, Lietuvos advokatiira, Lictuvos probacijos tarnyba, Lietuvos savivaldybiy asociacija,
Teis¢jy taryba, Kal¢jimy departamentu prie Lietuvos Respublikos Teisingumo ministerijos, Mykolo
Romerio universitetu, Vilniaus universiteto Teisés fakultetu, Lietuvos socialiniy moksly centro
Teisés institutu.

15. Istatymy projekty reikSminiai ZodZiai

Reik$miniai zodziai, kuriy reikia Siems [statymy projektams jtraukti j kompiutering
paieskos sistema, jskaitant reikSminius Zodzius pagal Europos Zzodyna Eurovoc: , BaudZiamasis
kodeksas“, , baudzZiamoji atsakomybé*, , bausmé*, , bausmés tikslai“, , baudZiamojo poveikio
priemoné “, ,,nusikalstama veika “, ,, juridinis asmuo “, ,, priverciamosios medicinos priemonés “.

16. Kiti, iniciatoriy nuomone, reikalingi pagrindimai ir paaiSkinimai
Neéra.

19 Kaléjimy departamento prie Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos 2021 m. sausio — gruodzio mén. nuteistyjy
laisvés atémimu skaiciaus, sudéties (pagal padaryta nusikaltimg, amziy, bausmés terming ir kt.) ir jy kaitos statistinés
suvestineé.



