LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBES NUTARIMO ,,DEL LIETUVOS RESPUBLIKOS CIVILINIO PROCESO KODEKSO 609, 650 IR
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2019 m. sausio 3 d.
raStas Nr. ((1.19 E-
0206)-5K-
1823132)-6K-
1900012

Finansy ministerija, pagal kompetencijg iSnagrinéjusi kartu su
Teisingumo ministerijos 2018 m. gruodzio 14 d. rastu Nr. (1.27)2T-1011
pateiktg derinti Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarimo ,,Dél Lietuvos
Respublikos civilinio proceso kodekso 609, 650 ir 661 straipsniy
pakeitimo jstatymo projekto Nr. XIIIP-2536 ir Lietuvos Respublikos
antstoliy istatymo Nr. IX-876 5 ir 21 straipsniy pakeitimo jstatymo
projekto Nr. XIIIP-2537“ projekty, informuoja, kad i§ esmés projektui
pritaria.

TacCiau atkreipiame démesj del nutarimo projekto 7 punkte
siilomo reguliavimo — siekiant jstatymy projekty aiskinamajame raste
iskelto tikslo vieSai skelbti informacijq apie antstoliy pajamas, turéty biiti
papildomas ne Antstoliy jstatymas, o Gyventojy turto deklaravimo
istatymo 10 straipsnio 2 dalis, kurioje pateikiamas asmeny, kuriy turto
deklaracijy duomenys skelbiami viesai, sqrasas. Misy nuomone, sitilomas
reguliavimas (antstoliy turto deklaracijy vieSinimas) tik 1§ dalies atitikty
jstatymy projekty aiSkinamajame raste keliamam tikslui. Norétume
informuoti, kad pagal Gyventojy turto deklaravimo jstatymg (3 straipsnio
1 dalis, 5 straipsnio 1 dalis) turto deklaracijoje gyventojas deklaruoja
fiksuotu laiko momentu turimg turta, pvz., atitinkamy mety gruodzio 31
dieng turimas pinigines léSas, pasiskolintas 1ésas, vertybinius popierius ir
pan. Sie duomenys neparodo kiek ir kokiy pajamy gavo gyventojas, kiek
pajamy mokes¢io jis sumokéjo. Todél, siekiant vieSinti informacija apie
antstoliy gautas pajamas, miisy nuomone, turéty biti vieSinami arba
antstoliy pajamy mokes¢io deklaracijy duomenys, arba Antstoliy jstatymo
21 straipsnio 7 dalyje nurodyty antstoliy gauty pajamy ir patirty iSlaidy
atliekant antstolio funkcijas ir teikiant paslaugas ataskaity, kurias antstoliai
$iuo metu teikia Teisingumo ministerijai, duomenys.

IS dalies atsizvelgta

Nutarimo projekto 7 punktas buvo papildytas argumentais,
kodel, siekiant didesnio antstoliy veiklos skaidrumo, vieSai
turéty biiti skelbiami ne antstolio pajamy ir iSlaidy, bet turto
deklaracijy duomenys.
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Lietuvos antstoliy

rimy 2018 m.
gruodzio 31 d.
raStas Nr.  S-

24745-31879

Atkreipiame démesj, jog parengtame Vyriausybés nutarimo projekte
(toliau — Nutarimas) pateikti pasililymai prieStarauja Konstitucijos
nuostatoms, yra nepagrjsti ekonominiais skai¢iavimais, neanalizuojamas
realus ekonominis poveikis skoly iSieskojimo sistemai, neatsizvelgiama }
ipareigojimg antstoliui atlikti pavestas pareigas, kurias jtvirtina Lietuvos
Respublikos civilinio proceso kodekso 651 straipsnio 3 dalis (antstolis
privalo priimti vykdyti vykdomaji dokuments), taip pat pakeitimais
nesitilloma antstoliy jkainiy reguliavimui numatyti skaidrios jkainiy dydzio
nustatymo tvarkos.

Atkreipiame démesj, jog nuo 2019 m. antstoliy pajamos sumazés 30%
dél 2018.12.01 jsigaliojanciy CPK 736 straipsnio pakeitimuy (maZzéja
iSskaity i§ skolininko pajamy dydziai). Nuo 2020 m. antstoliy pajamos
sumazés 20% dél 2020.07.01 jsigaliojanciy CPK 689 straipsnio
pakeitimy (nustatoma nelie(iama minimaliy vartojimo poreikiy
dydzio suma NMVPD). Antstoliams pateikiamuy vykdomujy
dokumenty skaifius mazéja po 4-9%, o per 2018 m. I pusmetj
sumazéjo 8%. Galima prognozuoti, kad vykdomuyjy dokumenty
skaicius 2018 m. sumazés 8-9% palyginus su 2017 m.

Akivaizdu, jog projekty ir Nutarimo rengéjai nevertino Sios aplinkybés,
tadiau ir be to pripazino Nutarime, kad “<...> sialomi pakeitimai smarkiai
sumazins antstolio pajamas, gaunamas atliekant antstolio funkcijas <...>”,
»<..> antstolio veikla tapty nuostolinga”. Nutarimo rengéjas taip pat
nepateiké duomeny, kad pasidlyti tam tikri papildymai dél paslaugy
teikimo kompensuos nuostolius vykdant funkcijas bei leis uZtikrinti
antstolio veiklos efektyvuma.

Papildomai teisiskai ydingu laikytinas Teisingumo ministerijos Nutarime
iSreik§tas pritarimas Civilinio proceso kodekso pakeitimo projekto
nuostatoms, kurios numato pareigg siysti raginimus beveik visuose
iSieskojimuose.  Raginimo siuntimo galimybés jau buvo ne kartg
svarstytos Lietuvos Respublikos Seimo Teisés ir teisétvarkos komitete ir
atmestos dél objektyviy, pagrjsty priezasCiy.

Neatsizvelgta

2018 m. gruodzio 1 d. jsigaliojus Civilinio proceso kodekso
pakeitimams sumazéjo iSskaity i§ darbo uzmokescio dydziai ir
viena iSskaita i§ skolininko i$skaitoma mazZesné suma, taciau
vykdymo i$laidy dydziy Sie pakeitimai nejtakojo, t. y. antstoliui
priklauso tokio pat dydzio biitinos ir papildomos vykdymo
ilaidos bei atlygis antstoliui, kokie galiojo iki Civilinio proceso
kodekso pakeitimy. Be to, vadovaujantis Civilinio proceso
kodekso 753 straipsnio nuostatomis, i$ skolininko iSieSkotomis
léSomis pirmiausia dengiamos vykdymo iSlaidos, o ne skola,
todél pastaboje pateikiama informacija, kad del 2018 m.
gruodzio 1 d. jsigaliojusiy ir 2020 m. liepos 1 d. jsigaliosianciy
Civilinio proceso kodekso pakeitimy antstoliy pajamos
atitinkamai sumazéjo 30 procenty ir sumazes dar 20 procenty,
néra objektyviai pagristos.

Pastaboje pateikiama informacija, kad mazéja antstoliams
vykdyti pateikiamy vykdomuyjy dokumenty skai¢ius ir deél to
antstoliy 2018 metais gautos pajamos, palyginti su 2017 mety
pajamomis, sumazes 8-9 procentais.

PaZzymeétina, kad antstoliams vykdyti pateikiamy vykdomuyjy
dokumenty skaiCius nuosekliai mazéja, pavyzdziui, 2014 metais
buvo pateikta vykdyti 337 519 vykdomyjy dokumenty, o 2017
metais — tik 255 867 vykdomieji dokumentai, tafiau,
nepriklausomai nuo to, kad vykdomyjy dokumenty sumazéjo
daugiau kaip 24 procentais, nurodytu laikotarpiu antstoliy
grynosios pajamos nesumazéjo: 2014 metais vidutinés vieno
antstolio grynosios pajamos sudaré 10 047 Eur, 2017 metais —
10 258 Eur.




Vykdymo procese turima statistika rodo tai, kad daugiau nei 50 proc.
vykdomuy byly pas antstolius yra dél neapmokéty Administraciniy
nusizengimy kodekso (toliau - ANK) baudy iSieSkojimo (pagal
Antstoliy informacinés sistemos duomenis beveik 700 000 vnt.), be to
dar apie 50 proc. i$ Siy atvejy skolingi asmenys yra padare ANK
pazeidimus net keleta ar keliolika karty. Taigi, kelis ANK ar
Baudziamojo kodekso nustatyta tvarka paskirtus pazeidimus turinciy
asmeny atzvilgiu lengvatos jau Siai dienai galioja.

Pazymeétina, kad sitlymais sudaromos nepagristos privilegijos
administracine tvarka baustiems pazeidéjams ar baudZiamuosius
nusikaltimus padariusiems asmenims. Minéti asmenys pagal per
pastaruosius metus jgyvendintus teiseés akty pakeitimus turi jstatyme
jtvirtintg ilgesnj skolos apmokéjimo terming (vietoje 14 iki 40 dieny),
galimybe “susitaikyti su valstybe” mokant tik puse baudos, jprastai net
kelis kartus atskiru praneSimu paraginami Valstybinés mokescCiy
inspekcijos  susimokéti pradelsta baudg, pagal Mokesciy
administravimo jstatymg gali kreiptis | §ig institucijg dél skolos
mokéjimo iSdéstymo dalimis tam tikram laikotarpiui, taip pat
pazeidimams taikoma 5 mety iSieSkojimo senatis. Ir tik tuo atveju, jei
visos §ios paminétos gerenoriSkos baudos mokéjimo priemonés buvo
iSnaudotos, nebuvo veiksmingos, minimos pradelstos skolos pateikiamos
priverstinai iSieskoti antstoliui praéjus dar pusei mety nuo baudos skyrimo.
PaZymeétina, jog panaikintos sankcijos uz vengima ar nesutikima vietoj
baudos mokéjimo atlikti vieSuosius darbus.

Retorininis klausimas: ar dar gali teisingje valstyb¢je egzistuoti
didesnés galimybés geranoriSkai, be jokiy papildomy kasty skolininkui,
visy biudZeto mokétojy saskaitg sukurtais instrumentais nepasinaudojus,
susimokeéti skolg? Ar nebaudZiamumas, administracinés sankcijos
prevencinis pobtidis apskritai netenka teisinéje sistemoje prasmeés?
PrieSingai nei Nutarimo projekte sitiloma, Lietuvos antstoliy riimai ne
kartg kvieté atpiginti skolos iSies$kojimo procesa mazinant antstoliy
rengiamy bei siun¢iamy $alims procesiniy dokmenty kiekj, tvarka, taip pat




4

iteikimo biidus. Teisingumo ministerijos patvirtintos Sprendimy vykdymo
instrukcijos standartizuotos formos (priedai), kaip nurodo vartotojai, yra
per ilgi, klaidantys, neaiSkus, cituojamos CPK nuostatos nesukuria
paslaugos vartotojui aiSkumo, “ka ir kaip daryti”, kaip kuo greifiau
apmokeéti skolg. Ne kartg sitileme ir sitilome vietoje Siuo metu rengiamy ir
siunCiamy trijy procesiniy dokumenty, siysti tik vieng antstolio
dokumentg, kuriuvo asmuo bty aiSkiai informuojamas apie skolos
iSieskojima, vykdymo iSlaidy dydzius ir pan., bet deja, nebuvo jsiklausyta,
sulaukta pozityvaus atsakymo ar pritarimo.

Nutarimo 1 punktas

Pagal pateiktg Teisingumo ministerijos tobulinimo sitilymg Nutarime 1§
veikianéiy antstoliy kontory manome bankrutuos daugiau nei 50 proc.
Pasitilymas tobulintinas, iSlaikant projekto rengéjy esminj tikslg, taciau
uztikrinant tolygy paskirstymg visy vykdomyjy byly tarp toje pacioje
teritorijoje dirbanéiy antstoliy, principo jgyvendinimg pavedant uztikrinti
Lietuvos antstoliy rimams. AnalogiSka tvarka vykdomyjy dokumenty
skirstymo per Lietuvos antstoliy riimus $iuo metu yra taikoma ir kai kuriy
valstybiniy institucijy teikiamiems dokumentams pagal antstoliy
susirinkime patvirtintus skaidrius konkurencingus kriterijus. Manytina,
kad tik Sis savivaldos reguliuojamas mechanizmas galéty optimaliai
uztikrinti tolygy antstolio paslaugy pasiekiamuma vartotojui visoje
Lietuvos Respublikos teritorijoje. Valstybiné mokesciy inspekcija,
pateikianti didziausig kiekj vykdomuyjuy dokumenty dél isieSkojimo
valstybés naudai, jau Siuo metu taiko dokumenty paskirstymo

Neatsizvelgta

Pazymeétina, kad pastaba teikiama ne dél Nutarimo projekto
1 punkto, kuriuo sitiloma tobulinti Civilinio proceso kodekso
projekto 2 straipsnj, bet del Civilinio proceso kodekso projekto
2 straipsnio jam nepritariant.

Kaip nurodyta jstatymy projekty aiSkinamajame raste, §Siuo metu
susidariusi ydinga praktika, kai iSieSkotojas, turintis keletg
vykdomyjy dokumenty dél iSieSkojimo i§ to paties skolininko,
vykdomuosius dokumentus vykdyti pateikia skirtingiems
antstoliams ir dél to skolininkas ne tik patiria nepatogumy, bet
taip pat turi apmokeéti vykdymo islaidas antstoliams uz kiekvieno
i§ jy atlieckamus identiSkus iSieSkojimo veiksmus. Tuo atveju,
jeigu visus vykdomuosius dokumentus deél iSieskojimo i§ to
paties skolininko iSieSkotojas teikty vienam antstoliui, tiek
iSieskotojui, tiek skolininky reikty bendrauti su vienu, o ne

taisykle, jog tam pa¢iam antstoliui pateikiama vykdyti ne daugiau kaip | keliais antstoliais, iSieSkojimo procesas taip pat bity
desimt vykdomujy dokumenty dél igie$kojimo i3 to paties skolininko. | ekonomiskesnis.
Nutarimo 2 punktas Neatsizvelgta

Nutarime papildomai Teisingumo ministerijos sitiloma panaikinti
vykdomosios bylos administravimo papildomas iSlaidas, patiriamas
atliekant atskirus veiksmus konkre¢ioje vykdomojoje byloje. Tokiu
reguliavimu antstoliui bty apmokamos tik vienq kartq vykdomosios bylos
administravimo i8laidos, kurios biitinos kiekvienoje vykdomojoje byloje
privalomiems veiksmams atlikti. Sidlymas ydingas ir koreguotinas, nes
paneigia iki $iol atliktus visus ekonominius auditus (skai¢iavimus) dél

Siuo metu galiojantis teisinis reguliavimas ir praktika, kai
antstolis pats sprendZia kokius priverstinio vykdymo veiksmus,
kokia tvarka bei apimti atlikti ir uz $iy veiksmy atlikimg pats
skaiGiuoja vykdymo iSlaidas, yra orientuota } procesg, o ne
efektyvaus rezultato siekimg ekonomiskomis priemonémis. Tiek
nagrinéjant Teisingumo ministerijai skolininky skunduose
pateikiamg informacijg, tiek vertinant Teisingumo ministerijos




vykdymo iSlaidy diferencijavimo biitinumo, o naujy skaiiavimy Siems
sililymams pagristi Nutarimo projekte apskritai nepateikiama.

Manome, jog biitina jvertinti ir svarstyti pakeitimus dél papildomy
vykdymo iSlaidy dydzio diferencijavimo kiekvienais skolos iSieSkojimo
(administravimo) metais atsizvelgus | vykdomojo dokumento kategorija
(i8ieSkomos sumos dydj) ir priverstinio proceso trukme. Jei reguliuojant
antstoliy veiklos jkainiy nebus vertinamas skolos iSieSkojimo laikotarpis,
antrais skolos iSieskojimo metais (kai nepavyks padengti visos skolos)
susidarys situacija, kai antstolis neturés finansiniy galimybiy atlikti blitiny
procesiniy veiksmy, nors pagal jstatyma privalés juos atlikti. Valstybei
reguliuojant kituose sektoriuose (pvz. registry duomeny teikimo) kainas
naudojamas sgnaudy susigrgzinimo metodas. Projekto rengéjas
mazindamas antstoliy veiklos jkainius apie sgnaudy susigraZinimo
biitinybe nepagrijstai nesvarsto. Taip pat manome, kad biitina nustatyti
aiSkius kriterijus, kada perskai¢iuojami vykdymo iSlaidy dydziai, pvz.
taikant analogijg reguliuojant valstybiniy institucijy atlyginimo dydzius,
pvz. ne reiau kaip karta per 3 kalendorinius metus, ir numatant
jsigaliojimg iki atitinkamy mety rugpjiicio 1 dienos.

Nutarimo projekto rengéjas nurodo, kad “Antstolis <...> priverstinio
vwkdymo veiksmus atlikty savo sgskaita ir sékmingo isieSkojimo atveju
gauty atlygj antstoliui.” TaCiau rengéjas nejvertina ir nepateikia
statistikos, kiek atvejy, kai skolos iSieskoti nepavyks (gali siekti net iki 60
proc.) ir antstolis atlygio apskritai negaus, nors bus patyres realias skolos
iSieSkojimo sagnaudas. Jkainiy reguliavimo procese negali susidaryti
ekonomiskai ydinga situacija, kai antstolis patirtas sgnaudas dengs 1§
tikétino gauti atlygio. Sitilomu reguliavimu bus paneigta atlygio paskirtis.
Paminétina, kad vykdymo i$laidy dydziai Teisingumo ministerijos buvo
nustatyti atsizZvelgus ir ] kryZminio subsidijavimo principa, kuris uztikrina
nuostolingy byly privalomo administravimo antstolio kontoroje blitinuma.
Nutarime teikiamas sitilymas suponuoja ir papildoma pareigg jstatymo
leidéjui CPK nuostatose numatyti, kad antstolis turi teis¢ pasirinkti bei gali
nepriimti teikiamo vykdyti vykdomojo dokumento, jei jis preziumuoja,

atlickamy antstoliy veiklos patikrinimy metu nustatytas
aplinkybes pastebéta, kad, siekdami gauti kuo didesnes vykdymo
iSlaidas, antstoliai daznai piktnaudziauja atlikdami perteklinius
ir ekonomiskai nepagrjstus vykdymo veiksmus: atlieka
identiskus veiksmus kiekvienoje to paties skolininko atzvilgiu
vykdomoje vykdomojoje byloje vietoje to, kad priimty vieng
procesinj sprendimg visose to skolininko bylose; atlieka
uzklausas, susijusias su skolininko asmens ar jo turtinés padéties
patikrinimu, ir vykdymo iSlaidas uz wuzklausos atlikimag
skai¢iuoja kiekvienoje to skolininko byloje atskirai, nors viena
uzklausa yra aktuali visoms to skolininko byloms; paminétas
uzklausas atlieka nepagristai daznai; tikrina informacija, ar
skolininkas kaupia pensija antros pakopos pensijy fonde ir
priima procesinj sprendimg dél turtiniy teisiy ] tokig pensija
areSto, nors skolos suma néra didelé, o skolininkas senatvés
pensijos amziy pasieks tik po keliolikos ar keliasdeSimt mety ir
pan. Taigi galiojantis reguliavimas suteikia antstoliams galimybe
atlikinéti perteklinius veiksmus, rengti perteklinius dokumentus,
nes uz tai skai¢iuojamos vykdymo islaidos nepriklausomai nuo
to, ar atlikti veiksmai padeda jvykdyti vykdomaji dokuments.
[vertinus | tai, kad antstolis vykdomojo dokumento jvykdymui
reikalingg informacijg ir duomenis turi teise gauti nemokamai
per Antstoliy informacing sistema, vykdomajam dokumentui
jvykdyti reikalingus procesinius dokumentus taip pat generuoja
Antstoliy informaciné sistema, | rengiamg dokumentg
automatiSkai jkeldama vykdomojo dokumento, proceso Saliy,
iSieSkotiny sumy duomenis, kitg reikalingg informacijg ir
atlikdamas Siuos veiksmus realiy materialiniy i§laidy antstolis 1§
esmés nepatiria, Nutarimo projekto 2 punktu papildomas
vykdymo iSlaidas sitiloma panaikinti.

Dél pastaboje pateikty argumenty, kad skolos neiSieSkojus per
metus laiko, vélesniais iSieskojimo metais antstolis gali neturéti
apyvartiniy 1é8y vykdymo veiksmams atlikti pazZymétina, kad
pateikiant antstoliui vykdyti vykdomaj; dokumentg yra




kad skolininkas neturi pajamy, o antstolis neturés avansiniy resursy
biitiniems skolininko turto ir pajamy paieSkos procesams uZtikrinti bei
apmoketi.

apmokamos bitinos vykdymo i$laidos, kuriy dydis yra nuo
12 Eur (i8ieSkant mazesne nei 2,9 Eur skolg) iki 399,97 Eur
(181eSkant didesne nei 28 962 Eur skolg). Jeigu pateikiant vykdyti
vykdomajj bitinos vykdymo iSlaidos nebuvo apmokeétos,
vadovaujantis Civilinio proceso kodekso 753 straipsnio
nuostatomis, i§ skolininko iSieSkotomis léSomis pirmiausia
padengiamos biitent bitinos vykdymo i$laidos. Taigi bitiny
vykdymo islaidy apmokéjimo tvarka garantuoja antstoliui tam
tikras apyvartines léSas. Be to, jeigu tam tikrg laikg néra jokiy
galimybiy iSieskoti skolg, antstolis neprivalo neproporcingai
ilgai vykdymo veiksmus atlikti savo sgskaita, bet gali vykdomaja
byla uzbaigti su iSieskojimo negalimumo aktu, kaip tai numatyta
Civilinio proceso kodekso 631 straipsnio 1 dalies 2-5 punktuose.

Nutarimo 3 punktas

Nutarimo rengejas pripazista, kad sifilymas Antstoliy jstatymo 21
straipsnio 5 dalyje nustatyti atlygj antstoliui, kuris negali vir$yti 15 proc.,
sukels  tokias  pasekmes, kurios antstolio veikla padarys
NUOSTOLINGA. Kiti pateikiami galimi papildomi sifilymai dél skoly
iSieskojimo iki 300 eury skoly su konkreciais skaiiais yra tik
pagrindZiantys antstolio veiklos biisimg nuostolinguma. Rengejo Nutarime
teikiamos i§vados neabejotinai patvirtina, kad neatlikus jokiy ekonominio
poveikio vertinimo skaiiavimy, nepamatuotai eksperimentuojant su
jvairiy kategorijy iSieSkotojy reikalavimais bei su daugiau nei penkiolika
mety efektyviai veikiancia priverstine skoly iSieSkojimo sistema, Lietuvos
skoly iSieSkojimo efektyvumag pasaulio reitinguose (Doing Bussines)
sumazins nuo §iuo metu esancios ketvirtos iki daug Zemesnés pozicijos.

Neatsizvelgta

Pastaba teikiama ne dél Nutarimo projekto 3 punkto, kuriuo
sitiloma tobulinti Antstoliy jstatymo projekto 2 straipsnj, bet dél
Antstoliy jstatymo projekto 2 straipsnio jam nepritariant.

Nutarimo 5 punktas

Atkreipiame Jisy démesj, kad reguliuojant skoly iSieSkojimo procesus
Lietuvoje iki Siol nejgyvendinta Europos Tarybos rekomendacija
REC(2003)17, numatanti, kad sprendimy vykdymo jkainiai turi biti
pagristi, jtvirtinti jstatymu ir i§ anksto zinomi proceso Salims. Nesant
jkainiy nustatymo tvarkos ir aiSkios metodikos, suteikiama neribota
diskrecija vienasmeni$kai Teisingumo ministrui nustatyti ir keisti

Neatsizvelgta

PrieSingai, nei nurodo pastabos rengéjai, panaikinus papildomas
vykdymo i§laidas, kuriy dydis konkrecioje vykdomojoje byloje
priklauso tik nuo antstolio valios (nuo antstolio atlikty veiksmy
risies ir kiekio), vykdymo islaidy dydis buty aiSkus ir Zinomas
i§ anksto, nes biity skai¢iuojamos tik biitinos vykdymo islaidos




vykdymo i§laidy dydzius. Sitlymas pripazinti netekusias galios Antstoliy
Istatymo 21 straipsnio 4, 5, 6 dalis ir vykdymo i$laidy dydziy nustatymo
kriterijus, prieStarauty Konstitucijos nuostatoms, kaip pazymima 2018 m.
spalio 17 d. Vilniaus universiteto Teisés fakulteto prof. dr. Egidijaus
Sileikio parengtoje mokslinéje i§vadoje (cituojama): <...> Todél Antstoliy
jstatymo 21 straipsnio 5 dalyje nustatyty fundamentaliy ir konstituciskai
pateisinamy vertybiniy kriterijy, turinciy esming reikSme Sio jstatymo
jgyvendinimui Zemesnés galios teisingumo ministro akty lygmenyje,
panaikinimas siekiant sudaryti prielaidas platesniam, detalesniam ar
grieztesniam reglamentavimui biitent to Zemesnés galios ministro akto
lygmenyje, akivaizdZiai gali prieStarauti konstituciniam teisinés valstybés
principo suponuojamai teisés akty hierarchijai (taip pat 48 straipsnio 1
daliai). <...> (Pilnas iSvados tekstas siun¢iamas atskiru dokumentu
prisegime). PaZymétina, kad projektuose ir Nutarime sitiloma reguliuoti
vykdymo i8laidy dydZius be jokiy kriterijy ir principy, kas reiksty jkainiy
reguliavimo chaosa.

ir atlygis antstoliui, kurie priklauso nuo iSieSkotinos sumos
dydzio ir vykdymo proceso eigoje nekinta.

Nutarimo 6 punktas

Pastebétina, kad pateiktas Teisingumo ministerijos tobulinimo sitilymas
numatyti antstoliui teise aukciono tvarka realizuoti ne tik jkeista, bet ir
nekilnomajj turtg, neturés reik§mingos jtakos antstolio pajamoms, kadangi
tokios riiSies paslaugy poreikio prognozé gali siekti tik 0.01 proc.,
palyginus su antstolio vykdoma pagrindine skoly iSieSkojimo veikla.
Planuojamos pajamos ir paslaugos pobtidis negalés kompensuoti antstolio
nuostolingos veiklos (tiesioginiy funkcijy), jei bus jgyvendinti Nutarime
sitilomi vykdymo i$laidy jkainiy dydzio pakeitimai. Atkreiptinas démesys,
jog Lietuvos antstoliy riimai keletg kartg Teisingumo ministerijai sitilé
praplésti Sios paslaugos neteikimg ne tik jkeistam kilnojamam ir
nekilnojamam turtui, bet ir kity raSiy, nejkeistam kilnojamam ir
nekilnojamam turtui.

Neatsizvelgta

Pastaboje neiSreiSkiamas nepritarimas Nutarimo projekto
6 punktui, o tik iSkeliamos abejonés, kad sililymas suteikti
antstoliui teise teikti daugiau paslaugy nekompensuos antstoliy
netekty pajamy, jei biity panaikintos papildomos vykdymo
1§laidos.

Nutarimo 7 punktas

Pazymétina, kad Valstybiné mokes¢iy inspekcija jau Siandien skelbia
bendras antstoliy sektoriaus gaunamas kasmetines pajamas. Taigi, tiek
Antstoliy jstatymo pakeitimo projekto, tiek Nutarimo projekto rengéjo
sitilymas, tikétina, susijes su atskiry antstoliy ne tik pajamy, bet ir i§laidy

Neatsizvelgta
Antstolis yra valstybés jgaliotas asmuo, dalyvaujantis
teisingumo vykdymo procese, turintis administracinius

jgaliojimus ir taikantis priverstinio pobtidZio priemones privaciy
asmeny atzvilgiu. Uz jstatymy ar kity teisés akty paZeidimus,




skelbimu, neatitinka antstolio, turinio valstybés deleguotas funkcijas, bet
privaciai veiklg vykdancio subjekto, prigimties. Antstolis néra valstybés
tarnautojas,  veikloje nesivadovauja Valstybés tarnybos jstatymo
nuostatomis ir profesiné veikla néra finansuojama valstybés biudzeto
léSomis. Pazymétina, jog antstoliy, laisvosios profesijos atstovy, veikos
reguliavimo nuostatos negali diskriminuoty jy kity Sios profesijos grupés
nariy atzvilgiu. Jei blty pritarta praplésti Siuo mety teikiamg ir vieSai
skelbiama bendra sektoriaus informacijg apie per mokestinj laikotarpj
gautas pajamas, patirtas iSlaidas, neabejotina, kad analogiskas
reglamentavimas turéty biiti jtvirtintas tiek advokaty, tiek notary veiklos
reglamentavimg reguliuojanciuose teisés aktuose.

padarytus atliekant antstolio funkcijas, uz kurias taikoma
baudziamoji ar administraciné atsakomybé, antstolis atsako kaip
valstybés pareigiinas. Taigi antstolis nors ir yra privatus asmuo,
taciau pagal savo veiklos pobiidj ir teisinj statusa yra artimas
Gyventojy turto deklaravimo jstatymo 10 straipsnio 2 dalyje
nurodytiems asmenims, kuriy turto deklaracijy duomenys
skelbiami vieSai.

Nutarimo 8.5 papunktis

Pozityviai vertiname, jog Nutarime pritariama Lietuvos antstoliy rumy
Teisingumo ministerijai pateiktam Antstoliy jstatymo pakeitimo
pasitilymui organizuoti antstoliy padéjéjy atestacijg. Sitilome tikslinti ir
papildyti Antstoliy jstatymo 33 straipsnio nuostatas numatant, jog antstolio
padéjéjy atestacijg (kvalifikacijos Ziniy patikrinimg) vykdo Lietuvos
antstoliy riimai. PaZymétina, jog sililymas pagristas Lietuvos antstoliy
rimy vykdomomis funkcijomis pagal Antstoliy jstatymg. Asociacijos
nariai tvirtina Antstoliy profesinés etikos kodeksa, asociacija yra sukiirusi
ir diegia klienty aptarnavimo standartg antstoliy kontorose, taip pat yra
atsakinga uZ mokymy organizavima bei kvalifikacijos kélimo vykdyma.
Antstolis sudaro darbo sutartj su darbuotoju ir atlieka jo pirmin; vertinima,
todél pagrista, jog §i padéjéjy atestacijos funkcija biity pavesta Lietuvos
antstoliy rGmams, kuriy narais yra kiekvienas Lietuvoje veikiantis
antstolis.

Atsizvelgta

Kiti pasiilymai

Papildomai sitilome perzidreéti pridétinés vertés mokescio taikyma
vykdymo iSlaidoms, kai jos susidaro vykdant antstoliui jstatymo
deleguotas funkcijas. Svarstytina galimybé antstoliy vykdomg skoly
iSie§kojimo veiklg jtraukti prie atvejy, kai prekiy tiekimas ir paslaugy
teikimas PVM neapmokestinami pagal Pridétinés vertés mokescio
jstatymo nuostatas. PaZymétina, kad pridétinés vertés mokesciy
néra apmokestinamos nei draudimo, nei finansinés paslaugos ar

Neatsizvelgta
Teikiami pasitilymai nesusij¢ nei su Nutarimo projektu, nei su
jstatymy projektais, dél kuriy teikiama Vyriausybés i§vada.




net azartiniai losimai bei loterijos. Siulomi reguliavimo pakeitimai
leisty proceso $alims sutaupyty daugiau nei 5 mln. eury kasmet.
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