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1. VI] projekto 1 straipsniu kei¢iamo Lietuvos Respublikos
visuomenés informavimo jstatymo (toliau — VI]) 2 straipsnio 3-6
dalyse apibréziant sgvokas antZeminé televizija, antZeminis
radijas, antZeminis radijo tinklas, antZeminis televizijos tinklas
vartojami terminai antZeminé analoginé ar skaitmeniné radijo
stotis, antZeminé analoginé ar skaitmeniné televizijos stotis,
taciau paciame VIJ jie néra apibrézti. Atsizvelgiant j tai, sitilytina
minétus terminus apibréZti arba pateikti nuoroda, kokiame teisés
akte jie yra apibrézti. Analogiskas pastebéjimas taikytinas ir del
VI] vartojamo termino specialioji televizijos programa (V1] 33
straipsnio 9 dalis), vieSosios informacijos rengéjy ir (ar)
skleidejy veiklos savitvarkos institucijos (pvz., VII projekto 15
straipsniu keic¢iamo VII 39 straipsnio 7 dalis).

Atsizvelgta iS dalies.

Projektu Nr. 1 kei¢iamame Visuomenés informavimo jstatyme
(toliau — VI]) naudojamos techninio pobidzio sgvokos
antZeminé analoginé ar skaitmeniné radijo stotis, antZeminé
analoginé ar skaitmeniné televizijos stotis yra iSvestinés iS
sgvoky ,radijo stotis (Zr. Projektu Nr.1 kei¢iamo VII
2 straipsnio 47 dalj) ir ,televizijos stotis™ (zr. Projektu Nr. 1
kei¢iamo VI] 2 straipsnio 68 dalj). Kadangi skaitmeninis /
analoginis yra tik techniniai parametrai, 0 nagrinéjamo turinio
sgvokos VIJ tekste daugiau niekur nenaudojamos, todél jas
apibrezti netikslinga.

Nors VI] projektu néra kei¢iama VI] 33 straipsnio 9 dalis, | ja
lie¢iancig pastabg atsizvelgta.

VieSosios informacijos rengéjy ir (ar) skleidéjy veiklos
reglamentavimo ir savitvarkos institucijos yra aptariamos VIJ
V skyriuje, todél jy apibrézimas (atkartojimas) sgvokoms
skirtame straipsnyje biity perteklinis.

6. Siekiant iSvengti logikos Kklaidos, kai neZinoma sgvoka
apibréZiama naudojant paig nezinomag savoka (idem per idem),
VII projekto 1 straipsniu kei¢iamo VI] 2 straipsnio 15 dalyje vietoj
zodziy ,dalijimosi vaizdo medzZiaga platformos paslaugos
teikéjui” sitlytina jraSyti Zodzius ,Sios paslaugos teikejui*.
Analogiska logikos klaida daroma ir apibréZiant sgvokas kabeliné
televizija, mikrobangy daugiakanalé televizija, televizijos

Atsizvelgta iS dalies.

Neatsizvelgta del VI 2 straipsnio 26 dalyje (pasikeitus VII
2 straipsnio punkty numeracijai zr. 19 dalj) ir 35 dalyje (zZr.
25 dalj) nurodyty savoky (,kabeliné televizija®“ ir ,,mikrobangy
daugiakanalé televizija®“), nes jas apibréZiant naudojamos
(kitos) sgvokos, kurios yra apibréZiamos tame paciame arba
kituose jstatymuose (pvz. Elektroniniy rysiy jstatyme).




programy transliavimas (atitinkamai VI projekto 1 straipsniu
kei¢iamo VII 2 straipsnio 26, 35, 76 dalys).

Taip pat atkreiptinas démesys, kad programos ir vaizdo jrasai yra
objektai, o ne subjektai, todél jy negalima organizuoti.
Atsizvelgiant | tai, sifilytina vietoj salygos ,.kuriy organizavimgq
nustato*“ vartoti kitg teiginj (pvz., galbiit tikty teiginys ,kuriy
rodymo seka nustato*).

Savoka ,dalijimosi vaizdo medZiaga platformos paslauga“
(pasikeitus numeracijai Zr. 13 dalj) suderinta su Valstybine
lietuviy kalbos komisija (toliau — VLKK) ir aprobuota’ su tam
tikrais pakeitimais, kurie apima ir sililymus Vyriausybes
kanceliarijos Teisés grupes pastabose.

14. VII projekto 1 straipsniu kei¢iamo VIJ 2 straipsnio 49 dalyje
sitilytina atsisakyti vertinamojo pobiidZio ZodZio ,.aiSkiai‘.

Neatsizvelgta.

(Pasikeitus VI 2 straipsnio punkty numeracijai Zr. 37 dalj)
Zodis ,,aidkiai naudojamas 2018 m. lapkri¢io 14 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvos (ES)2018/1808, kuria,
atsizvelgiant | kintancias rinkos realijas, i§ dalies kei¢iama
Direktyva 2010/13/ES dél valstybiy nariy jstatymuose ir
kituose teisés aktuose i§déstyty tam tikry nuostaty, susijusiy su
audiovizualinés ziniasklaidos paslaugy teikimu, derinimo
(Audiovizualinés Ziniasklaidos paslaugy direktyva; toliau —
Direktyva), tekste (savokoje ,prekiy rodymas®). Zodziu
,,aiskiai“ akcentuojamas objekto (prekés) iSskyrimas, todel Sis
zodis apibréZime palengvina nuostatos taikyma praktikoje.

15. VII projekto 1 straipsniu kei¢iamo VI] 2 straipsnio 51
dalyje po zodziy ,kitos privacios patalpos® siilytina jraSyti
zodzius ,,ir teritorijos”. Taip pat manytina, kad bity tikslinga
Sioje dalyje iSvardinty veikly sara$g (Gkiné, komerciné ar
profesiné veikla), papildyti laisvalaikio, poilsio ar kita
asmenine veikla.

Atsizvelgta iS dalies.

(Pasikeitus VI] 2 straipsnio punkty numeracijai Zr. 39 dalj)
Iterpus Zodj ,teritorijos biity neproporcingai prapléstos
privataus gyvenimo ribos — tokiu atveju | §ig sritj patekty visos
(atviros, aiSkiai nepazymétos ir kitos) teritorijos, kuriose asmuo
vykdo tam tikrg veikla.

20. VII projekto 1 straipsniu keic¢iamo VI] 2 straipsnio 74 dalyje
apibréZiama sgvoka felevizijos programy ir (ar) atskiry programy
platinimo internete paslauga. Atsizvelgiant | tai, jog kai kurie
radijo programy transliuotojai transliuoja savo programas
internetu, svarstytina, ar VII nereikety aptarti ir radijo programy ir
(ar) atskiry programy platinimo internete paslaugos teikimo.

Neatsizvelgta.
(Pasikeitus VI] 2 straipsnio punkty numeracijai Zr. 63 dalj)
Praktikoje atskiry radijo programy platinimo internete veikla
néra vystoma, todél tokia apibréztis i§ esmes nereikalinga, todél
nereguliuotina.

21. VIJ projekto 1 straipsniu kei¢iamo VI] 2 straipsnio 80 dalyje
sitilytina kaip perteklinio atsisakyti vertinamojo pobtidZio

Neatsizvelgta.
(Pasikeitus VI[ 2 straipsnio punkty numeracijai Zr. 69 dalj)

! 7r. jrada Lietuvos Respublikos terminy banko interneto svetainéje: http://terminai.vlkk.lt/paieska?search=dalijimosi+vaizdo+med%C5%BEiaga+platformos+paslauga.




termino ,stipriai‘’.

Zodziai ,stipriai jbauginti“ naudojami 2017 m. kovo 15d.
Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos (ES) 2017/541 dél
kovos su terorizmu, pakei¢ianCios Tarybos pamatinj sprendima
2002/475/TVR ir i§ dalies keifianCios Tarybos sprendimag
2005/671/TVR, tekste (Zr. 3 straipsnio 2 dalies ,,a“ punktg).
Zodis , stipriai* turéty palengvinti nuostatos taikymg praktikoje.

23. VI] projekto 1 straipsniu kei¢iamo VI] 2 straipsnio 84 dalyje
numatoma, kad programa, kurios tiksliné auditorija yra jvairaus
amZiaus asmenys, nelaikoma vaikams skirta programa. Manytina,
kad Siuo atveju turety biti formuluojama prieSinga nuostata, t. y.,
kad programa, kurios tiksliné auditorija yra jvairaus amZziaus
asmenys, laikoma vaikams skirta programa. Itvirtinus, jog
programa, kurios tiksliné auditorija yra jvairaus amzZiaus asmenys,
nelaikoma vaikams skirta programa, prarasty prasme tam tikri VIJ
nustatyti ribojimai, susij¢ su nepilnameciy asmeny tiksline
auditorija (pvz., VII 15 straipsniu kei€iamo VI 39 straipsnio 5
dalies 8 punktas ir 9 dalis (dél teleparduotuviy transliavimo
draudimo vaikams skirty programy metu ir netinkamy komerciniy
audiovizualiniy praneSimy, kurie jterpiami j vaikams skirtas
programas arba yra jtraukti j tokias programas, apie maisto
produktus ir gérimus, kuriy sudétyje yra maistiniy medZiagy ir
maistiniu arba fiziologiniu poveikiu pasiZyminéiy medZiagy, ypac
riebaly, riebaly rig$ciy transizomery, druskos arba natrio ir
cukraus, kuriuos rekomenduojama vartoti saikingai), VI[ 17
straipsniu kei¢iamo VI[ 40 straipsnio 3 dalies 2 punktas (dél
draudimo rodyti prekes vaikams skirtose programose). Abejotina,
ar tokiu atveju biity pasiekti minétais ribojimais siekiamas tikslas
— veiksmingai sumazinti galimybe vaikams pamatyti tam tikrg
informacija, galinig neigiamai jtakoti jy fizinj, protinj ar dorovinj
vystymgsi. Tokiu atveju susidaryty paradoksali situacija, kai
translivojant vaikams skirta programg galioty draudimai rodyti
tam tikrg informacija, taCiau i§ karto po Sios programos
transliuojant visai Seimai skirtg programa analogiski draudimai
nebegalioty ir vaikas galéty matyti tg informacijg, nuo kurios ji
buvo stengiamasi apsaugoti.

NeatsiZvelgta.

(Pasikeitus VI] 2 straipsnio punkty numeracijai Zr. 41 dalj)
Darytinas skirtumas tarp visiems Zitirovams (tarp jy ir vaikams)
skirty programy ir programy vaikams, nes $ig nuo pirmosios
skiria tiksliné auditorija — vaikai (t. y. asmenys iki 18 mety).

Jei informacija nedaro neigiamo poveikio nepilnameciams
(vaikams), ji savaime neturety buti laikoma programa vaikams.
Projektu Nr.1 sitlomy pakeitimy kontekste vienintelis
skirtumas tarp visai Seimai skirtos programos ir programos
vaikams biity toks, kad pastarojoje programoje nebiity galimi
tam tikri komerciniai audiovizualiniai praneSimai, arba jy
sklaidai turéty biiti taikomi papildomi laiko apribojimai. Taciau
bet kuri kita vieSoji informacija, daranti neigiamag poveikj
nepilnameéiams, abejose programose blity ribojama vienodai.
Pazymétina, kad savoka ,,programa vaikams® (prie§ tai buvo
,,vaikams skirta programa‘‘) suderinus su VLKK, buvo pakeista
jos numeracija.




26. Atkreiptinas demesys, kad VII projekto 1 straipsniu kei¢iamo
VII 2 straipsnio 96 dalyje pateikiamas savokos ,zZurnalas®
apibrézimas néra tinkamas, nes jis gali biiti skirtas tiek jvairiai
auditorijai, tiek ir tikslinei (pvz., vaikams, moterims, vyrams,
konkreciai profesijai ar pan.), taip pat jame gali buti spausdinami
tiek jvairiy sri¢iy straipsniai, tiek ir vienos konkrecios srities
(pvz., apie gamta, rankdarbius, istorijg ar pan.).

Neatsizvelgta.

(Pasikeitus VI] 2 straipsnio punkty numeracijai Zr. 84 dalj)
Bitent dél to, kad Zurnalas gali biti skirtas tiek jvairiai, tiek
tikslinei auditorijai, jo sgvoka neturéty biiti kei¢iama, nes jvairi
auditorija apima bet kuriuo poZymiu skiriama, taigi ir bet kurig
tiksling, auditorijg.

27. Atkreiptinas démesys, kad pagal VII projekto 1 straipsniu
kei¢iamo VI] 2 straipsnio 97 dalyje pateikiamg sgvokos
zurnalistas apibréZimg, Zurnalistu biity laikomas ir asmuo, kuris
pats nerinkty, nerengty ir neteikty jokios medZiagos vieSosios
informacijos rengéjui, o tiesiog priklausyty Zurnalisty profesinei
organizacijai, t. y., biity $ios organizacijos nariu. Svarstytina, ar
vien tik priklausymas atitinkamai organizacijai, taciau nevykdant
aktyvios Zurnalistinés veiklos, yra pakankamas pagrindas
asmeniui priskirti Zurnalisto statusa.

Neatsizvelgta.

(Pasikeitus VI] 2 straipsnio punkty numeracijai Zr. 85 dalj)
Projektu Nr.1 nesiiloma keisti ,Zurnalisto” apibrézimo.
Siekiant jj tinkamai pakeisti, turi bati atskleistos aiSkios
priezastys, atliktas i§samus tokio poky€io ir bendrai Zurnalisto
teisinio statuso poky¢io vertinimas. Konkreciu atveju abejoné
dél asmens priklausymo Zurnalisty profesinei organizacijai
poZzymio néra pakankamas pagrindas keisti §] apibrézima.
Galiojant esamam Zurnalisto apibrézimui, Zurnalisty profesinei
bendruomenei tenka pareiga ir atsakomybe uZztikrinti formalius
narystés reikalavimus ir sglygas, stebéti ir vertinti, kaip jai
priklausantis asmuo (Zurnalistas) juos atitinka.

32. Atsizvelgiant | tai, kad pagal VII projekto 5 straipsniu
kei¢iamo VI] 24 straipsnio 1 dalies 7 punktg VieSosios
informacijos rengéjy ir skleidéjy informacinéje sistemoje (toliau
— VIRSIS) bity skelbiami duomenys ne tik apie vieSosios
informacijos rengéjy ir skleidéjy dalyvius, bet ir apie jy dalyviy
dalyvius, siiilytina $j punktg tikslinti, numatant, kad VIRSIS biity
skelbiamas vieSosios informacijos rengéjy ir skleidejy dalyviy ir
dalyviy dalyviy sarasas.

Neatsizvelgta.

Pagal pateiktg pasililyma vieSosios informacijos reng¢jo ir (ar)
skleidéjo dalyviai biity atskleidZiami tik iki antrosios eilés
(lygmens) ir nepasiekty pakeitimy tikslo — Projektu Nr. 1
tikslinant VI] 24 straipsnio 1 dalies 7 punktg siekiama atskleisti
dalyvius iki fizinio asmens nepriklausomai nuo to, kiek
skirtingy dalyviy eiliy yra juridinio asmens valdymo
struktiiroje.

37. V1] projekto 6 straipsniu kei¢iamo VII 25 straipsnio 1 dalies 2
punkte siilytina sukonkretinti, kas buty laikkoma reikSminga
audiovizualinés Ziniasklaidos paslaugos teik¢jo darbuotojy dalimi
(pvz., nustatant tam tikrg minimalig procenting dalj nuo visy
darbuotojy). Atkreiptinas démesys, kad Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas ne karta yra pazZymejes (pvz., 2009 m.
birzelio 22 d., 2013 m. lapkri€io 6 d., 2015 m. geguzés 26 d., 2018
m. geguzés 24 d. nutarimai), jog konstitucinis teisinés valstybés

Neatsizvelgta.

Zodis ,reik§minga“ (angly k. ,significant), kalbant apie
audiovizualinés Ziniasklaidos paslaugy teikéjo darbuotojy dalj,
Direktyvoje 2010/13/ES nesikeité nuo 2010 m., taciau $is Zodis
lietuviskame Direktyvos teksto vertime vienoje vietoje iSverstas
1,,2ymi“ (Zr. Direktyvos 2 straipsnio 3 dalies b punktg), kitoje —
1,,didesné* (Zr. Direktyvos 2 straipsnio 3 dalies ¢ punktg).
Atitinkamai Direktyvoje (ES) 2018/1808 keifiant 2 straipsnio




principas suponuoja visy teisés akty hierarchijg ir neleidzia
pojstatyminiais teisés aktais regulivoti santykiy, kurie turi buti
reguliuojami tik jstatymu. Viena tokiy santykiy sriiy yra esminés
tikinés veiklos sglygos. Manytina, kad taisykle, pagal kurig
sprendZiama, kurios valstybés jurisdikcijai turéty biiti priskirtas
tkio subjektas, priskirtina esminiy dkinés veiklos sglygy
kategorijai. Taip pat paZymétina, jog Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas yra konstataves (pvz., 2018 m. vasario 15
d. nutarimas), kad vienas i§ esminiy Lietuvos Respublikos
Konstitucijoje jtvirtinto teisinés valstybés principo elementy yra
teisinis tikrumas ir aiSkumas; teisinis reguliavimas privalo biti
aiSkus ir darnus, teisés normos turi biti formuluojamos tiksliai,
jose negali biiti dviprasmybiy. Siuo atveju teiginys ,reiksminga
darbuotojy dalis* yra vertinamojo poblidZio ir dviprasmybiy kelia
bei gali biiti sudétinga tokig salygg taikyti praktikoje.

Analogiski pastebéjimai taikytini ir vertinamojo pobudZio
teiginivi ,palaiko nuolatinius ir veiksmingus rysius su Lietuvos
Respublika®™ (8is pastebéjimas taikytinas ir VI] projekto 19
straipsniu papildomo VI 40 straipsnio 1 dalies 2 punktui).

3 dalies b punktg (c punktas kei¢iamas nebuvo — past.) teksto
vertime | lietuviy kalba tas pats Zodis ,,significant* iSverstas ]
,reik§minga®. Zodis ,reik§minga“ yra labiau tinkamas, nes jis
orientuoja ne | kiekybinj (darbuotojy skai€iaus), bet | kokybinj
(asmeny, priimanéiy redakcinius sprendimus, galios) kriterijy.
Svarbu pazymeéti, kad nustatant audiovizualinés Ziniasklaidos
paslaugy teikéjo jurisdikcijg, dalyvauja ne tik nacionaliné
prieziliros institucija, bet ir Europos Komisija. Todél kitokia nei
Direktyvoje nurodyta apibréztis (kartu ir samprata), apsunkinty
Direktyva koordinuojamy paslaugy teikimo reguliavimg ES
lygmeniu.

Analogiski argumentai teikiami ir dél kito pozymio, pagal kurj
nustatoma audiovizualinés Ziniasklaidos paslaugy teikejo
jurisdikcija (,palaiko nuolatinius ir veiksmingus rySius su
Lietuvos Respublika*), apibréZties.

42. Nors VII 33 straipsnyje aptariamas nelicencijuojamos radijo
ir televizijos programy transliavimo ir retransliavimo veiklos
reguliavimas, taciau atkreiptinas démesys, kad $io straipsnio 1-3
dalyse nustatytas teisinis reguliavimas i§ esmés atitinka
Licencijavimo pagrindy apraso, patvirtinto Lietuvos Respublikos
Vyriausybés 2012 m. liepos 18 d. nutarimu Nr. 937, III skyriaus
antrajame skirsnyje aptartus reikalavimus licencijy iSdavimo
modeliui ,,D%, todél svarstytina, ar pagristai VI] 33 straipsnyje
nustatytus  reikalavimus  atitinkanti = veikla  priskiriama
nelicencijuojamos veiklos kategorijai.

Neatsizvelgta.

Projektu Nr.1 nesiiiloma keisti §iuo metu nustatyto
nelicencijuojamos radijo ir televizijos programy transliavimo ir
retransliavimo veiklos reguliavimo, juo labiau S$ios veiklos
pobiidj keisti } licencijuojamg. Nagrinéjamu atveju VII
nustatytas reguliavimas neturéty biiti kei¢iamas pagal Zemesnés
hierarchijos teisés aktg — Vyriausybés nutarimg. Atkreiptinas
démesys, kad pagal VII nelicencijuojamos radijo ir televizijos
programy transliavimo ir retransliavimo veiklos duomenys yra
teikiami j Licencijy informacine sistema.

43. VII projekto 10 straipsnio 2 dalimi papildomoje naujoje VI] 34
straipsnio 2 dalyje siiilytina atsisakyti vertinamojo pobudzio
teiginiy ,palaipsniui®, ,,vis labiau“. Atsizvelgiant | tai, jog
numatoma, kad Lietuvos nacionalinis radijas ir televizija (toliau —
LRT) ir kiti audiovizualinés Ziniasklaidos paslaugy teikejai
skleidZziama vieSajg informacija nejgaliesiems pritaikyti turéty

Atsizvelgta is dalies.

Atsizvelgta dél teiginio ,vis labiau® iSbraukimo, taciau
paliekant Zodj ,palaipsniui“. PrieSingu atveju susidaryty
klaidingas jsplidis, kad vieSosios informacijos pritaikymas
nejgaliesiems bty uZtikrintas i§ karto, taciau objektyviai to
igyvendinti neblity jmanoma.




vadovaudamiesi atitinkamai Lietuvos nacionalinio radijo ir
televizijos istatyme nustatyta tvarka ir sglygomis bei Lietuvos
Respublikos  Vyriausybés jgaliotos institucijos patvirtintu
informacinio prieinamumo nejgaliesiems gerinimo veiksmy planu,
manytina, kad pirmiau minéti teiginiai apskritai yra pertekliniai.
Be to, atkreiptinas démesys, kad nors numatoma, jog LRT
skleidziama vie$aja informacijg nejgaliesiems pritaikyti turéty
vadovaudamasi Lietuvos nacionalinio radijo ir televizijos
istatyme nustatyta tvarka ir sglygomis, pastarajame jstatyme
tokia tvarka ir sglygos néra aptariamos. Atsizvelgiant | tai,
siilytina arba $ig tvarkg ir sglygas aptarti VII projekte, arba kaip
susijusj parengti atitinkamg Lietuvos nacionalinio radijo ir
televizijos jstatymo pakeitimo jstatymo projekta.

Tiek Lietuvos nacionalinio radijo ir televizijos jstatymo
5 straipsnio pakeitimo jstatyme (2019 m. kovo 21 d. Nr. XIII-
2008), tiek Lietuvos nacionalinio radijo ir televizijos jstatymo
pakeitimo jstatyme (2020 m. geguzés 7 d. Nr. XIII-2929) yra
nustatyta klausos ir regos negalig turintiems asmenims
pritaikomy Lietuvos nacionalinio radijo ir televizijos
programy kvotos, aptariamos jy didinimo sglygos.

44, Neaisku, kodel VI projekto 11 straipsniu kei¢iama VI] 34
straipsnio 3 dalis nebity taikoma kity Europos Tarybos
konvencija dél televizijos be sieny ratifikavusiy Europos
valstybiy audiovizualinés Ziniasklaidos paslaugy teikimui.

Taip pat sililytina sukonkretinti vertinamojo pobiudZio salygy
wakivaizdziai, rimtai ir sunkiai“ (VI] projekto 11 straipsniu
keitiama VI] 34' straipsnio 3 dalies 1, 2 punktai) turinj.
PaZzymétina, jog atsiZzvelgiant | tai, kad remiantis $ia salyga
galéty buti laikinai stabdomas paslaugy teikimas, §i sglyga
priskirtina tkinés veiklos ribojimy kategorijai. Remiantis
Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo suformuota
doktrina (pvz., Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas
2004 m. sausio 26 d., 2018 m. vasario 15 d. nutarimuose yra
konstataves, kad vienas i§ esminiy Lietuvos Respublikos
Konstitucijoje jtvirtinto teisinés valstybés principo elementy yra
teisinis tikrumas ir aiSkumas; teisinis reguliavimas privalo biiti
aiSkus ir darnus, teisés normos turi biiti formuluojamos tiksliai,
jose negali biiti dviprasmybiy; 2011 m. gruodzio 22 d. nutarime
Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas yra pazZyméjes,
kad konstitucinis teisinés valstybés principas suponuoja
reikalavimus jstatymy leidéjui nustatyti tokj teisinj reguliavima,
kuris inter alia suteikty galimybe teisiniy santykiy subjektams

Neatsizvelgta.

Kity Europos Tarybos konvencijg dél televizijos be sieny
ratifikavusiy Europos valstybiy (t. y. ne Europos Sgjungos
valstybiy nariy ir ne Europos ekonominés erdves valstybiy)
audiovizualinés Ziniasklaidos paslaugy teikimui (taip pat iy
paslaugy stabdymui) biity taikomos Projektu Nr. 1 kei¢iamo
VI] 34! straipsnio 9—10 daliy nuostatos.

Zodziai ,akivaizdziai, rimtai ir sunkiai“ po dideliy diskusijy
buvo jterpti i Direktyvos teksta siekiant pabréZti neabejotinai
zalingg informacijos pobidj.

Svarbu pazyméti, kad nustatant audiovizualinés Ziniasklaidos
paslaugy ribojima, ribojimo pagrindai turés biiti vertinami ne
tik nacionalinés priezilros institucijos, bet ir Europos
Komisijos, kuri spres, ar panaudoty priemoniy taikymas yra
suderinamas su Europos Sajungos teise. Esant tokiam
Direktyvos nuostaty taikymo mechanizmui kitokia nei
Direktyvoje nurodyta ribojimy apibréztis galimai nukrypty
nuo vienodo Direktyva koordinuojamy paslaugy teikimo
reguliavimo ES lygmeniu.

AnalogiSki argumentai teikiami ir dél Projekto Nr. 1
11 straipsniu ~ kei¢iamos ~ VI] 34 straipsnio 4 dalies,
papildomai pazymint, kad skubiu atveju Lietuvos radijo ir




zinoti, ko i§ jy reikalauja teisé, kad jie galéty savo elgesj
orientuoti pagal teisés reikalavimus, teisés normos bity
nustatomos 1§ anksto, jstatymuose ir kituose teisés aktuose
nustatytas teisinis reguliavimas biity aiSkus, suprantamas,
nepriestaringas, teisés aktuose neblity nuostaty, vienu metu
skirtingai reguliuojanciy tuos pacius visuomeninius santykius),
tokio pobuidZio salygos turéty biti formuluojamos labai aiskiai
ir konkreciai, kad Gkio subjektai galéty i§ anksto jsivertinti,
kokio elgesio i§ jy tikimgsi, ir neblty paZeidZiami teiséty
lukes€iy, teisinio saugumo ir teisinio tikrumo principai.
Analogiskas pastebéjimas taikytinas ir VII projekto 11
straipsniu kei¢iama VI] 34' straipsnio 4 daliai (neaisku, kokie
atvejai biity priskiriami skubiy kategorijai).

televizijos komisijai (toliau — LRTK) iSlieka pareiga gauti i
nacionalinj saugumg uZtikrinancios ar kitos kompetentingos
institucijos informacija, kurig jvertinus bus galima nustatyti,
kad jtariamas pazeidimas kenkia ar kelia rimtg ir didelj pavojy
visuomenés saugumui, jskaitant nacionalinio saugumo ir
gynybos uztikrinima; be to, skubaus priemoniy taikymo atveju
skuba taip pat turés biiti atitinkamai argumentuota Europos
Komisijai.

Vienu i§ skubaus priemoniy taikymo pavyzdzZiy galety buti
audiovizualinés Ziniasklaidos paslaugy apribojimas, siekiant
uzkirsti kelig neteisétam S$iy paslaugy poveikiui Lietuvoje
vykstant rinkimams (rinkimy agitacijos laikotarpiu).

45. VI] projekto 11 straipsniu kei¢iamo VI] 34" straipsnio 4
dalyje numatoma, kad skubiu atveju LRTK galéty laikinai
sustabdyti laisvg programy priémimg Lietuvos Respublikoje ir
nesilaikydama $io straipsnio 3 dalies 2 punkto a, b ir ¢
papunkéiuose nurodyty sglygy. Taip pat pazymima, kad ,.Sios
dalies reikalavimai taikomi tik imantis priemoniy prie$
audiovizualinés Ziniasklaidos paslaugy teikeja, kuris priklauso
Europos Sajungos valstybes nares ar Europos ekonominés erdveés
valstybés jurisdikcijai“. NeaiSku, kokia elgesio taisykle bty
taikoma tuo atveju, jeigu tokj skuby atvejj iSprovokuoty
tre¢iosios uzsienio valstybés audiovizualinés Ziniasklaidos
paslaugy teikéjo veiksmai.

Neatsizvelgta.
Kaip minéta, kity — ne Europos Sagjungos valstybiy nariy ir ne
Europos ekonominés erdves valstybiy — audiovizualinés

Ziniasklaidos paslaugy teikimui (taip pat Siy paslaugy
stabdymui) baty taikomos Projektu Nr.1 keig¢iamo VIJ 34
straipsnio 9—-10 daliy nuostatos.

Jei audiovizualinés Ziniasklaidos paslaugos, kurios atzZvilgiu
biity taikomas priémimo ribojimas, kilmés Salis biity valstybé,
ratifikavusi Europos Tarybos konvencijg dél televizijos be
sieny (tadiau nesanti nei Europos Sgjungos valstybé naré, nei
Europos ekonominés erdveés valstybé), paslaugy ribojimas
vykty pagal Projekto Nr.1 11 straipsniu kei¢iamo VI]
34 straipsnio 11 dalyje nustatyta taisykle.

46. <..>Taip pat paZymétina, jog neaiSku kokios konkreciai
LRTK galimos taikyti priemonés patekty | ,galimy taikyti
objektyviai bitiny, taikomy nediskriminuojant ir proporcingy
tikslams, kuriy siekiama, tinkamy* priemoniy kategorija.
Sitillytina aiSkiai jvardinti Tkio subjektams galimas taikyti
priemones (taip pat Zr. Sios iSvados 44 punkte iSdéstytus
argumentus). AnalogiSkas sililymas taikytinas ir VI projekto 11
straipsniu kei¢iama VIJ 34' straipsnio 9 daliai.

Atsizvelgta iS dalies.

Visos priemones, kurias pagal savo kompetencijg gali taikyti
LRTK, yra i§vardytos Projektu Nr.1 keiCiamame VI], todél
nuostata atitinkamai patikslinta. Direktyvos 4 straipsnio 3 dalj
atitinkancia formuluote ,galimy taikyti objektyviai bitiny,
taikomy nediskriminuojant ir proporcingy tikslams, kuriy
siekiama, tinkamy'* nekalbama apie naujas priemones, bet apie
LRTK dispozicijoje esanCias priemones, kurias biity galima
pritaikyti konkrecioje situacijoje, kai kitoje ES Salyje naréje




jsisteiges audiovizualinés Ziniasklaidos paslaugy teikéjas siekia
i§vengti grieztesniy reikalavimy, kurie buty taikomi Lietuvos
Respublikoje. Be to, $ios priemonés turi biiti suderinamos su
Europos Sgjungos teise, todel jei Europos Komisija priimty
sprendimg dél minéty priemoniy nesuderinamumo (su Europos
Sgjungos teise), LRTK privalety jy taikkyma atSaukti.

59.<..>Taip pat sillytina konkreciai atskleisti, kas pagal
kei¢iamo VIJ 40° straipsnio 1 dalies 4 punkta bity laikoma aiskiu
programy ir naudotojy sukurty vaizdo jraSy naudotojy
informavimu apie Siose programose ir vaizdo jraSuose
skleidZiamus komercinius audiovizualinius praneSimus.

Neatsizvelgta.

Zodis ,aiskiai“ naudojamas Direktyvos tekste (28b straipsnio
2 dalies 3 pastraipoje); juo pabréZiamas paslaugos teikéjo
pareigos (informuoti paslaugos gavéjg) tinkamas jgyvendinimas.
Nagrinéjamo ZodZio nebuvimas praktikoje apsunkinty nuostatos
taikymg ir vartotojy teisiy gynima.

60. VI] projekto 20 straipsniu kei¢iamo VI] 40° straipsnio 2
dalyje siulytina sukonkretinti vertinamojo pobiidzZio teiginius:
,Skaidrius ir paprastus naudoti mechanizmus®, ,lengvas naudoti
sistemas*, ,skaidrias, lengvas naudoti ir veiksmingas naudotojy
skundy <..> nagrinéjimo ir sprendimo procediiras®,
,veiksmingas gebéjimo naudotis visuomenés informavimo
priemonemis priemones bei instrumentus. Kaip alternatyva
galéty bati jpareigojimo sukonkretinti $§iy nuostaty turinj
poistatyminiu teisés aktu numatymas, pvz., patvirtinant
atitinkamas tvarkas ar pan.

Neatsizvelgta.

Projekto Nr.1 20 straipsniu kei¢iamo VII 40? straipsnio
2 dalyje nurodytos priemonés yra taikomos pasirinktinai
dalijimosi vaizdo medziaga platformos paslaugy teikeéjy. Be to,
minétoms priemonéms jgyvendinti gali buti taikomi elgesio
(etikos) kodeksai. Atsizvelgiant | tai, néra tikslinga labiau
konkretinti (galimai, siaurinti ar riboti) $iy priemoniy
uztikrinimo savitvarkos mechanizmais.

63. Atkreiptinas démesys, jog sgvokos vieSosios informacijos
rengéjas turinys apima ir zurnalistus (VI] projekto 1 straipsniu
kei¢iamo VII 2 straipsnio 87 dalis). Atsizvelgiant i tai, sifilytina
VII projekto 22 straipsniu kei¢iamo VI] 43 straipsnio 1 dalyje
atsisakyti zodzio ,,Zurnalistai* (analogiskas sitilymas taikytinas ir
keic¢iamo VII 43 straipsnio 5 dalies 1 punktui).

Neatsizvelgta.

Nezitrint j tai, kad vieSosios informacijos reng¢jo apibréZimas
apima ir Zurnalistus, vis délto, Zurnalisto teisinis statusas yra
ypatingas. Todel konkreCioje teisés normoje, aptarianioje
zurnalistinés etikos laikymosi reglamentavima, svarbu pabrézti
Zurnalisto, kaip ypatingo teis€s subjekto, pareigas. !

66. VII projekto 22 straipsniu kei¢iamo VI] 43 straipsnio 4
dalyje vartojamas teiginys ,profesinés ir vartotojy asociacijos
arba organizacijos®. NeaiSku, kokios organizacijos turimos
omenyje.

Neatsizvelgta. !

Kalbama apie profesines organizacijas ir (arba) vartotojy
organizacijas, t.y. formuluote apima tiek profesines /
vartotojy asociacijas, tiek profesines / vartotojy organizacijas.

67. VII projekto 22 straipsniu kei¢iamo VI] 43 straipsnio 5
dalies 1 punkte sitlytina atskleisti vertinamojo pobudzio
salygos ,placiai pripaZinty* turinj, taip pat — kas laikytina

Atsizvelgta i$ dalies.
Projekto Nr.1 22 straipsniu kei¢iamo VI] 43 straipsnio
5 dalyje negali biti apibréZti ,,placiai pripaZjstamy®“ elgesio




Europos Sgjungos pagrindiniais suinteresuotaisiais subjektais.

(etikos) kodeksy kriterijai, taikomi Europos Sajungoje.
Atsizvelgiant | tai, kriterijai patikslinti tik tiems kodeksams,
kurie taikomi nacionaliniu lygmeniu.

68. Atsizvelgiant | VI] projekto 23 straipsniu kei¢iamo VIJ 45
straipsnio 4 dalyje numatomg Medijy tarybos paskirtj, t. y., kad
tai buty tik kolegialus kultliros ministrui patariantis organas,
manytina, kad tokio organo sudarymas neturéty biti aptartas
jstatymo lygmeniu. Ne jstatymy leidéjas, o pats kultiiros
ministras turéty apsispresti, ar jam reikia atitinkamo
patariamojo organo. VI] galéty blti numatyta nebent teise
kultliros ministrui esant poreikiui sudaryti tokj patariamajj
organg (nors to atskirai apskritai nebiitina aptarti). Be to,
neaiSku, koks bility Sios tarybos santykis su Lietuvos
Respublikos Vyriausybés jstatymo 32 straipsnio 1 dalyje
jtvirtinta ministerijoje sudaroma kolegija.

Taip pat pastebétina, kad Medijy tarybos apibidinimas, kaip
,prie Vyriausybés jgaliotos institucijos sudaroma patariamoji
institucija®, néra tinkamas, nes patariamasis organas néra nei
institucija, nei juridinis asmuo apskritai.

Neatsizvelgta.

Kultiiros ministerijos valdymo srityje egzistuoja (vairiy
kultiiros Saky patariamosios tarybos (Biblioteky taryba, Kino
taryba, Literatiros taryba, Lietuvos kultiros centry taryba,
Muziejy taryba, Profesionaliojo scenos meno jstaigy taryba ir
kt.). Nemaza dalis $iy taryby veikia Sakiniuose jstatymuose
(Biblioteky jstatyme, Muziejy jstatyme, Profesionaliojo
scenos meno jstatyme, Kultlros centry jstatyme ir kt.)
numatytais teisiniais pagrindais. Atitinkamai VI] siekiama
jtvirtinti ir Medijy tarybos veiklos nuostatas. Medijy taryba
néra ir nebus sudaroma i§ Kultiiros ministerijai pavaldziy
jstaigy ar jstaigy prie ministerijos, veikianCiy visuomenés
informavimo srityje — tai esminis jos skirtumas nuo Kulttiros
ministerijos kolegijos. Be to, patariamasis organas neprivalo
biiti juridinis asmuo, kad galéty biiti vadinamas institucija
(,,patariamoji institucija“).

80. VII projekto 25 straipsniu kei¢iamo VI] 48 straipsnio 12
dalyje numatoma, kad tuo atveju, jeigu biity atsakomybe
lengvinanéiy aplinkybiy, baudos dydis asmeniui bity
mazinamas nuo vidurkio iki minimumo. Atkreiptinas démesys,
kad keiCiamo VI] 48 straipsnio 3 dalyje numatoma, jog
atitinkamos paslaugos teikéjui uz padarytus pazeidimus galéty
biiti skiriama bauda iki 3 procenty paslaugy teikéjo bendryjy
metiniy pajamy praéjusiais tikiniais metais. Taigi, numatomas
baudos dydzio maksimumas, tafiau neaptartas minimumas,
todél teoriSkai minimalus baudos dydis galéty buti tik
simbolinis, pvz., 1 Eur. Taciau tai biity visiSkai neadekvatu VI]
aprasyty pazeidimy, uz kuriuos galéty biiti skiriama bauda,
pobiidziui, jy pavojingumui, galimos sukelti Zalos mastui
Todél neaisku, kaip biity apskai¢iuojamas galimos skirti baudos
vidurkis. AtsiZvelgiant | tai, sillytina konkrec¢in dydziu
apibrézti ir galimos skirti baudos minimuma

Neatsizvelgta.

Projekto Nr.1 25 straipsniu kei¢iamo VI] 48 straipsnio
12 dalyje nesililomas naujas reguliavimas. Bet kuriuo atveju
baudos dydzio minimumas yra riba, nuo kurios
apskai¢iuojamas baudos vidurkis, kai néra nustatytg
pazeidimg sunkinanciy ar lengvinanciy aplinkybiy (kai néra
nustatyta minimali riba, skai¢iuojama nuo nulinés reik§mes).
Atsizvelgiant | Siy aplinkybiy egzistavimg, baudos dydis
toliau apskaifiuojamas ji slenkant nuo vidurkinés reik§meés
didéjimo (iki 3 proc. metiniy pajamy dydZio) arba mazéjimo
kryptimi (iki reikSmes ,,0). Atkreiptinas démesys, kad ir
kituose teisés aktuose (pavyzdzZiui, Reklamos jstatyme) néra
nustatyta minimalios baudos dydzio riba.
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81. Atkreiptinas démesys, jog VII 19 straipsnio 5 dalyje
sprendimui priimti nustatytas tas pats 20 darbo dieny terminas,
kaip ir VI] projekto 25 straipsniu kei¢iamo VII 48 straipsnio 13
dalyje. Atsizvelgiant i tai, neaiSku, kodél VII projekto 25
straipsniu kei¢iamo VI] 48 straipsnio 13 dalyje daroma iSlyga dél
VII 19 straipsnio 5 dalies

Neatsizvelgta.

Projekto Nr.1 25 straipsniu kei€iamo VI] 48 straipsnio
13 dalyje nesitilomas naujas reguliavimas. VI] 19 straipsnio 5
dalyje ir 48 straipsnio 13 dalyje nustatyti skirtingi terminai: VI]
19 straipsnio 5 dalyje numatytu atveju sprendimas turi biti
priimamas per 20 darbo dieny nuo praSyma pateikusio asmens
informavimo apie jo pra§ymo nagrinéjimo rezultatus dienos.
Ivertinus tai, kad asmuo apie jo pra§ymo nagrin€jimo rezultatus
turi biti informuotas per 10 darbo dieny nuo jo prasymo
gavimo dienos, sprendimas turi biiti priimtas per 30 darbo
dieny nuo prasymo gavimo dienos. Tuo tarpu VI] 48 straipsnio
13 dalyje numatytais atvejais sprendimui priimti nustatytas
terminas — per 20 darbo dieny nuo tyrimo pradZios.

82. VII projekto 25 straipsniu kei¢iamo VI] 48 straipsnio 14
dalyje sillloma riboti paZeidimu jtariamiems asmenims teise
susipaZzinti su tyrimo bylos medZiaga, priskirtina valstybeés,
tarnybos ar komercinés paslapties kategorijai. Manytina, kad
tokia nuostata galimai riboty Tikio subjekto, kuriam inicijuotas
pazeidimo tyrimo procesas, teisé | gynyba ir teisingg paZeidimo
aplinkybiy i$nagrinéjimg. Atkreiptinas démesys, kad, pvz., ANK
570 straipsnio 3 dalyje administracinén atsakomybén
traukiamam asmeniui, nukentéjusiajam ar jy atstovams tokie
ribojimai néra nustatyti, t. y., jiems suteikta teisé susipazinti su
visa pareiginy atlikto tyrimo medZiaga, taip pat ir su bylos
medZiaga, pateikta bylos nagrinéjimo metu.

Neatsizvelgta.

Projekto Nr.1 25 straipsniu kei¢iamo VI] 48 straipsnio
14 dalyje nesitilomas naujas reguliavimas. Konkre¢ioje dalyje
nustatytas apribojimas yra specialioji teisés norma, kuri jokiu
biidu neatima ir neapriboja asmens (ikio subjekto) teisés i
gynyba. Manytina, kad kiekvienu atveju interesas apsaugoti
tkio subjekta nuo jo komercinés paslapties atskleidimo turi biiti
derinamas su kitu (konkuruojanéiu) interesu — kito Tkio
subjekto teise ] gynyba. Kadangi nagrinéjamu atveju VI] néra
apibréZiama komerciné paslaptis, bity taikomi Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso 1.116 straipsnyje numatyti
informacijos, laikomos, taip pat ir nelaikomos komercine
paslaptimi, kriterijai (poZymiai).

84. VII projekto 25 straipsniu kei¢iamo VI] 48 straipsnio 18
dalyje numatoma, kad LRTK sprendimy apskundimas Vilniaus
apygardos administraciniam teismui, nestabdyty $iy sprendimy
vykdymo. Sililloma nuostata kelia abejoniy dél jos pagristumo,
nes teismui nesustabdZius LRTK sprendimo vykdymo, o véliau
pripazinus §j sprendimg neteisétu ir jj panaikinus, tikio subjektas
galéty kelti pretenzijg valstybei dél tokio sprendimo pagrindu
patirtos Zalos atlyginimo. Atkreiptinas démesys, kad kituose
istatymuose, nustatanciuose ekonominiy sankcijy tkio

Neatsizvelgta.

Projektu Nr.1 nesiiiloma keisti VII 48 straipsnio 18 dalies
nuostaty. Pagal esamg reguliavimg tkio subjektas, skysdamas
teismui LRTK sprendimg, visuomet turi teise praSyti teismo
taikyti laikingsias apsaugos priemones, tuo tarpu teismas —
atitinkamai tokj tikio subjekto praSyma iSnagrinéti. Be kita ko,
Direktyvos 30 straipsnio 6 dalies nuostatos suponuoja, kad
nacionalinéje teiséje gali biiti nustatyti tokie apeliaciniai
mechanizmai, kokie ir yra aptariami VII (,,Kol nagrinéjamas
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subjektams skyrima, jtvirtinta prieSinga nuostata, t. y., kad
kreipimasis ] teismg sustabdo nutarimo taikyti sankcijg vykdyma
(pvz., Alkoholio kontrolés jstatymo 41 straipsnio 2 dalis,
Tabako, tabako gaminiy ir su jais susijusiy gaminiy kontrolés
istatymo 33 straipsnio 2 dali, Aplinkos apsaugos jstatymo 50
straipsnis). Atsizvelgiant | nurodytus argumentus, sitilytina VII
projekto 25 straipsniu kei¢iamo VI] 48 straipsnio 18 dalyje
numatyti, kad kreipimasis ] teismg sustabdo LRTK sprendimy
vykdyma. Galbtt, kaip alternatyva, biity galima svarstyti
varianta, kai kreipimasis i teismg nestabdo ty LRTK sprendimy,
kuriy nevykdymas nedelsiant, galéty sukelti Zalingus padarinius
valstybés suverenitetui, visuomenés saugumui, sveikatai ar pan.,
vykdymo.

apeliacinis  skundas, galioja  nacionalinés  reguliavimo
institucijos arba jstaigos sprendimas, iSskyrus atvejus, kai
pagal nacionaling teise nustatomos laikinosios priemonés.*).
Atkreiptinas démesys, kad kitos visuomenés informavimo
srityje veikianCios (savitvarkos) institucijos — Visuomenés
informavimo etikos komisijos — sprendimai turi biti vykdomi
(skelbiami) nepaisant jy apskundimo teismui fakto (Zr. VII
46" straipsnio 7 dalj).

85. Atsizvelgiant | VI projekto 25 straipsniu kei¢iamo VII 48
straipsnio 2 dalies turinj, manytina, jog kei¢iamo VI[ 48
straipsnio 19 dalis turéty apimti ir tuos atvejus, kai LRTK
paskirtos baudos nesumokety dalijimosi vaizdo medZiaga
platformos paslaugy teikéjai.

Neatsizvelgta.

Projekto Nr.1 25 straipsniu kei¢iamo VII 48 straipsnio
19 dalyje dalijimosi vaizdo medZiaga platformos paslaugy
teikéjai neminimi, kadangi VII 48 straipsnio 3 dalyje nustatyta
bauda netaikytina minétiems paslaugy teikéjams. Pagal siilomg
teisinj reguliavima, bauda dalijimosi vaizdo medZiaga
platformos paslaugy teikéjams, atsizvelgiant | jy veiklos
ypatumus ir teisinés atsakomybeés salygas, galéty buti skiriama
tik Administraciniy nusiZengimy kodekso (toliau — ANK)
nustatytais atvejais uz ANK 477 straipsnio paZeidimus.

93. Atsizvelgiant j Sios iSvados 63 punkte iSdéstytus argumentus,
sitilytina NA] projekto 6 straipsniu kei¢iamo NAJ 9 straipsnio 2
dalies 3 punkte atsisakyti ZodZio ,Zurnalisty*.

Neatsizvelgta.

Neziiirint | tai, kad vieSosios informacijos rengéjo apibréZimas
apima ir zurnalistus, vis délto, Zurnalisto teisinis statusas yra
ypatingas. Todel konkreCioje teisés normoje, aptariancioje
Zurnalistinés etikos laikymosi reglamentavima, svarbu pabrézti
zurnalisto, kaip ypatingo teisés subjekto, pareigas.

. Kulttiros ministras
dr. Mindaugas Kvietkauskas
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