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Vilnius 

 

Rengėjas: Ūkio ministerija. 

 

Tikslas: stiprinti vartotojų teisių apsaugos sistemos veiksmingumą, rinkos priežiūros institucijų 

įgaliojimus ir sukurti aiškią produktų saugai taikomų reikalavimų ir jų laikymosi priežiūros sistemą. 

 

Esama situacija:  

 nenustatyta gamintojams prievolė tinkamai ženklinti gaminį ir taip užtikrinti jo atsekamumą; 

 nesuteikta teisė rinkos priežiūros institucijoms, atliekant valstybinę produktų saugos 

kontrolę, patekti į ūkio subjektų, kurie gamina, tiekia produktus rinkai, teritoriją, pastatus, 

patalpas, atlikti patikrinimus, o tai apsunkina rinkos priežiūros institucijų darbą; 

 nustatytas baudų ir įspėjimų skyrimo šešių mėnesių terminas yra per trumpas nustatyti 

pažeidimą, atlikti tyrimą ir paskirti baudą; 

 nustatytos ekonominės sankcijos nėra pakankamai veiksmingos. Įmonės dažnai pakartotinai 

pažeidžia Įstatymo reikalavimus (vien per 2017 metus net 14 verslo subjektų pakartotinai 

pažeidė Įstatymo nuostatas, tarp šių pakartotinai pažeidimus darančių verslo subjektų yra 

didieji prekybos centrai, produktų tiekimu rinkai užsiimančios įmonės), todėl darytina 

išvada, kad paskirtos baudos neatlieka savo pagrindinės - prevencinės - funkcijos, 

neužtikrina, kad asmuo imtųsi atitinkamų priemonių, kad į rinką būtų tiekiami tik saugūs 

produktai. Taip pat pažymėtina, kad Lenkijoje ir Austrijoje už produktų saugą 

reglamentuojančių teisės aktų pažeidimą skiriama iki 25 tūkst. eurų bauda (minimalus 

baudos dydis nenustatytas), Belgijoje - nuo 26 eurų iki 600 tūkst. eurų bauda, Rumunijoje - 

nuo 155 eurų iki 6 666 eurų bauda, Bulgarijoje - nuo 125 eurų iki 7 500 eurų bauda. 

 

Esmė: 

 nustatyti gamintojams prievolė tinkamai ženklinti gaminį ir taip užtikrinti jo atsekamumą, 

palengvinant rinkos priežiūros institucijų užduotį atsekti ekonominės veiklos vykdytojus, 

kurie tiekė rinkai reikalavimų neatitinkančius gaminius; 

 suteikti rinkos priežiūros institucijoms teisę, atliekant valstybinę produktų saugos kontrolę, 

patekti į ūkio subjektų, kurie gamina, tiekia produktus rinkai, teritoriją, pastatus, patalpas, 

atlikti patikrinimus. Toks rinkos priežiūros institucijų teisių išplėtimas padėtų joms greičiau 

reaguoti į skundus ir atlikti patikrinimus; 

 nustatyti, kad numatyta bauda ar įspėjimas gali būti skiriami ne vėliau kaip per dvejus metus 

nuo įstatymo pažeidimo padarymo, o tęstinio pažeidimo atvejais - per dvejus metus nuo jo 
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paaiškėjimo dienos, suvienodinant su Administracinių nusižengimų kodekse nustatytais 

terminais; 

 padidinti baudų dydžius už Įstatymo pažeidimus, siekiant užtikrinti rinkos priežiūros 

veiksmingumą ir ekonominių sankcijų prevencinę funkciją:  

o gamintojui, importuotojui ar įgaliotam atstovui, pateikusiam rinkai pavojingų 

gaminių, ir platintojui, jų tiekusiam rinkai, pavojingas paslaugas suteikusiam ar 

teikiančiam paslaugos teikėjui būtų skiriama nuo 150 iki 2 500 (dabar nuo 144 iki 1 

448) eurų bauda; 

o Valstybinei vartotojų teisių apsaugos tarnybai (VVTAT) ar kitai rinkos priežiūros 

institucijai nusprendus uždrausti pavojingų gaminių pateikimą ir tiekimą rinkai ar 

pavojingų paslaugų teikimą, gamintojui, importuotojui ar įgaliotam atstovui, 

pateikusiam rinkai pavojingų gaminių, ir platintojui, jų tiekusiam rinkai, pavojingą 

paslaugą suteikusiam ar teikusiam paslaugos teikėjui būtų skiriama nuo 1 000 iki 5 

000 (dabar nuo 868 iki 4 344) eurų bauda; 

o ekonominės veiklos vykdytojams, nevykdantiems VVTAT ar kitos rinkos priežiūros 

institucijos reikalavimo pašalinti pavojingus produktus iš rinkos, juos susigrąžinti iš 

vartotojų ir sunaikinti, būtų skiriama nuo 2 500 iki 6 500 (dabar nuo 1 448 iki 5 792) 

eurų bauda; 

o jeigu pavojingi produktai padarė žalos vartotojo sveikatai, juos rinkai pateikusiems ir 

tiekusiems ekonominės veiklos vykdytojams būtų skiriama nuo 2 500 iki 15 000 

(dabar nuo 1 448 iki 11 584) eurų bauda; 

o jeigu pavojingi produktai sukėlė vartotojo mirtį, juos rinkai pateikusiems ir 

tiekusiems ekonominės veiklos vykdytojams būtų skiriama nuo 6 500 iki 25 000 

(dabar nuo 5 792 iki 23 169) eurų bauda. 

 

Derinimas:  

 derinta su Sveikatos apsaugos, Teisingumo ministerijomis, Europos teisės departamentu, 

Valstybine vartotojų teisių apsaugos tarnyba, Valstybine kelių transporto inspekcija, 

Valstybine maisto ir veterinarijos tarnyba, Lietuvos prekybos, pramonės ir amatų rūmų 

asociacija, Lietuvos pramonininkų konfederacija, Lietuvos verslo konfederacija, Lietuvos 

nacionaline vartotojų federacija ir Gamintojų ir importuotojų asociacija; 

 Valstybinė maisto ir veterinarijos tarnyba derino be pastabų; 

 Valstybinė kelių transporto inspekcija, Lietuvos prekybos, pramonės ir amatų rūmų 

asociacija, Lietuvos pramonininkų konfederacija, Lietuvos verslo konfederacija, Lietuvos 

nacionalinė vartotojų federacija ir Gamintojų ir importuotojų asociacija nustatytu laiku 

išvadų dėl Įstatymo projekto nepateikė. 

 nesuderintoms nuostatoms aptarti Ūkio ministerija organizavo pasitarimą. Liko nesuderintos 

dvi Teisingumo ministerijos pastabos. Ūkio ministerija nepritaria siūlymui taikyti naują 

dvejų metų terminą nuo įstatymo pažeidimo padarymo už tuos pažeidimus, už kuriuos 

pakeitimų įsigaliojimo dieną dar nebus suėjęs atsakomybę naikinantis, šiuo metu galiojantis, 

6 mėnesių terminas, nes mano kad naujas terminas turėtų būti taikomas tik tiems 

pažeidimams, kurie padaryti po įstatymo įsigaliojimo. Taip pat Ūkio ministerija laikosi 

pozicijos, kad reglamentuoti rinkos ribojimo priemonių nuostatų taikymą iki pakeitimų 

priimtiems VVTAT ar kitų rinkos priežiūros institucijų sprendimams, yra netikslinga, nes 

šiuo metu tai yra reglamentuota atitinkamų teisės aktų nuostatomis. 
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 Vyriausybės kanceliarijos Teisės grupės antrinėje 2018 m. gegužės 15 d. išvadoje Nr. NV- 

1238 pateiktos tikslinamojo redakcinio pobūdžio kelios pastabos. 

 

Atitiktis Vyriausybės programai: įgyvendinamos Vyriausybės programos priemonių plano 4.2.12 

darbo „Vartotojų apsaugos sistemos veiksmingumo didinimas, sukuriant aiškų ir skaidrų 

reguliavimą, optimizuojant vartotojų apsaugos procesus“ nuostatos. 

 

Dalykinio vertimo išvada: siūlome klausimą svarstyti Vyriausybės posėdžio B dalyje .  

 

 

 

Patarėjas  Saulius Gaigalas 

Saulius Gaigalas, tel. 8 706 63 789, el. p. saulius.gaigalas@lrv.lt 
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LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBĖS KANCELIARIJA 

TEISĖS GRUPĖ 

 

IŠVADA 

2018-05-15 Nr.NV-1238   

Vilnius 

 

DĖL LIETUVOS RESPUBLIKOS PRODUKTŲ SAUGOS ĮSTATYMO NR. VIII-1206 

PAKEITIMO ĮSTATYMO PROJEKTO 

 (TAP NR.: TAP-18-203(2), TAP-18-202(2)), TAIS NR.: 17-9108(3), 17-9110(3)) 

 (toliau –projektas) 

 

Įvertinę patikslinto pagal Vyriausybės kanceliarijos Teisės grupės pastabas (2018 m. kovo 2 

d. išvada Nr. NV-534) Produktų saugos įstatymo projekto (toliau – įstatymo projektas) atitiktį 

įstatymams, teisės technikos reikalavimams, teikiame pastabas ir pasiūlymus: 

1. Įstatymo projekto 6 str. pavadinimas derintinas su turiniu (siūlome išbraukti žodžius 

„apie pavojingus gaminius“). 

2. Įstatymo projekto 10 str. 3 p. turėtų būti patikslintas terminas, per kurį platintojas privalo 

nutraukti gaminio tiekimą rinkai, po žodžio „nedelsdamas“ įrašant „bet ne ilgiau kaip per 

3 dienas“, analogiškai kaip įstatymo projekto 7-9 straipsniuose. Atitinkamai tikslintinas 

įstatymo projekto 11 str. 

3. Įstatymo projekto 16 str. 2 d. tikslintina nurodant, per kiek laiko rinkos priežiūros 

institucija turi atlikti ekonominės veiklos vykdytojo veiklos patikrinimą, valstybinę 

produkto saugos ekspertizę ir priimti sprendimą leisti produktą toliau tiekti rinkai. 

4. Įstatymo projekto 16 str. 11 d. siūlome įvertinti 5 darbo dienų termino paskelbti rinkos 

priežiūros institucijų sprendimus interneto svetainėse pagrįstumą. 

5. Įstatymo projekto 19 str. iš straipsnio pavadinimo ir 22 str. 1 d. reikėtų išbraukti žodžius 

„ir įspėjimas“, kadangi įspėjimai šiuose straipsniuose nėra reglamentuojami. 

6. Įstatymo projekto 20 str. 3 d. prieš žodžius „rinkos priežiūros institucijų“ įrašytinas žodis 

„kitų“, taip pat išbraukti žodžius „nuostolius ir (ar)“. 

7. Įstatymo projekto 22 str. 1 d. siūlome išbraukti žodį „nutarimu“, o 7 d. papildyti 

nurodant, kad Tarnybos sprendimai įforminami nutarimais.  

8. Tikslintina 22 str. 1 d. antrojo sakinio redakcija, nurodant, kad Tarnyba tvirtina ne 

įstatymo pažeidimų nagrinėjimo tvarką (tą nustato įstatymas), bet konkrečias pažeidimų 

nagrinėjimo taisykles. 

Teisės grupės vyriausiasis patarėjas   Aleksandr Radčenko 

 

 

J.Žilinskienė, el.p.: jurgita.zilinskiene@lrv.lt, tel. 870663979 
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