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1. Valstybés pripazinimo suteikimas religinéms bendrijoms: diskusija apie teisinius ir
sociologinius konstitucinés ,,Atramos visuomengje® sampratos aspektus.

2. Apsikeitimas informacija apie institucijy reguliavimo srityse kilusias problemas, susijusias
su religiniy, ezoteriniy ir dvasiniy grupiy veikla, per laikotarpi nuo praéjusio komisijos
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DARBOTVARKES APTARIMAS

vy —

ministerijos vadovybéje (pasitraukus Teisingumo ministrei ir politinei vadovybei Komisija
neteko ir paskirtojo pirmininko Giedriaus Rusecko) ir pasitilé Komisijai iSsirinkti posedzZio
pirmininkg. .

Petras Navickas pasitilé posédZio pirmininke i$rinkti Mildg AliSauskiene.



Pasitilymui pritarta bendru sutarimu.
Milda Alisauskiené pasiteiravo, ar bus pasitilymy dél darbotvarkeés.

Papildomy pasitilymy darbotvarkei nebuvo pateikta.

DParbotvarké-patvirtinta-bendru-sutarimus

1. SVARSTYTA. Valstybés pripazinimo suteikimas religinéms bendrijoms: diskusija apie
teisinius ir sociologinius konstitucinés ,,Atramos visuomenéje“ sampratos aspektus.

Milda Alisauskiené paprasé pristatyti problema.

Donatas Glodenis apzvelgé valstybés ir baznyCios santykio Lietuvoje modelj ir valstybés
pripazinimo suteikimo religinéms bendrijoms problematika (skaidrés pridedamos prie
protokolo).

Lietuvoje yra jtvirtinta tripakopé religiniy bendrijy pripazinimo sistema: ant auks$¢iausios
pakopos yra tradicinés Lietuvoje religinés bendrijos, vidurinés — ,,valstybés pripaZintos™ religinés
bendrijos, Zemiausios — tos religinés bendrijos, kurios yra jregistruotos kaip juridiniai asmenys,
bet neturi jokio kito i§skirtinio statuso. Tai ganétinai sudétinga sistema; dauguma Europos Saliy,
turin¢iy keliapakopes sistemas (Austrija, Vokietija, Ispanija, Italija), apsiriboja dviem laipteliais.

Zemiausios pakopos statusas pasiekiamas lengviausiai. Religiné bendruomené, siekianti
registracijos, turi veikti pagal jstatymus, turéti 15 nariy — pilnameciy LR pilie¢iy, bei surengti
steigiamajj susirinkimg, kuriame patvirtinami jstatai ir iSrenkami valdymo organai. [statymas
nustato 6 meén. terming religinés bendruomenés registracijai, nors praktiskai tiek uztrunkama tik
retais atvejais. 2017 m. kovo mén. buvo jregistruotos 187 religinés benduomenés ir bendrijos, i$
esmés atsisakyta jregistruoti tik viena.

Tradicinés religinés bendrijos jvardintos Religiniy bendruomeniy ir bendrijy jstatymo
5 straipsnyje, jame nurodoma, kad $ios religinés bendrijos sudaro Lietuvos istorinio, dvasinio bei
socialinio palikimo dalj. Romos katalikai yra didZiausia tradiciné religiné bendrija (2011 m.
gyventojy suraSymo duomenimis jiems priklausé 77 proc. gyventojy), maziausia bendrija —
karaimai (0,01% gyventojy), tik viena i§ nekatalikisky tradiciniy religiniy bendruomeniy virsija
1 proc. gyventojy (stadiatikiai). Tradiciniy religiniy bendrijy istorija Lietuvoje yra nenutriikusi
bent jau nuo Lietuvos didZiosios kunigaikstystés laiky (naujausia bendrija — sentikiai).

Ant vidurinio laiptelio yra ,,valstybés pripaZintos™ religinés bendrijos. Lietuvos Seimas yra
suteikes valstybés pripazinimg keturioms religinéms bendrijoms (baptisty sgjungai, sekmininky
sajungai, septintosios dienos adventisty bazny¢iai, ir Naujajai apastaly bazny¢iai). PripaZinimas
suteikiamas Seimo sprendimu gavus Teisingumo ministerijos i$vadg. Teisingumo ministerija yra
pateikusi i$§vadas dél Jungtinés metodisty bazny€ios ir Senovés balty religinés bendrijos
,,Romuva“, o §iuo metu svarsto klausimg dél valstybés pripaZzinimo suteikimo Jehovos liudytojy
religinei bendrijai.

Istatymo 6 straipsnis nustato, jog ,,Valstybés pripaZinimas reiskia, kad valstybé palaiko religiniy
bendrijy dvasinj, kultiirinj ir socialinj palikima.“ Religiniy bendrijy jstatymas nustato tik dvi
valstybés pripazinty religiniy bendrijy teises, kuriy neturi kitos religinés bendrijos — tai teisé
déstyti tikyba ir teisé atlikti religines apeigas valstybés/savivaldybiy mokyklose tikin€iujy ar jy
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mokiniy pra§ymu. Kiti jstatymai taip pat suteikia Sioms religinéms bendrijoms privilegijy: teis¢ j
baznytinés santuokos registracijg, Zemés mokesCio lengvatg, dvasininky draudimg valstybés
léSom socialiniu draudimu, prieiga prie nacionalinio radijo ir televizijos, galimybe tarpininkauti
i Salj i8 uzsienio atvykstantiems kity valstybiy pilieCiams.

Kokios'salygos yrz
nustato, kad valstybé pripaZjsta tas bendrijas, kurios turi atramg visuomenéje ir kuriy mokymas
bei apeigos neprieStarauja jstatymui ir dorai. Religiniy bendrijy jstatymas nustato, kad
pripazjstamos tos bendrijos, kuriy mokymas ir apeigos nepriestarauja jstatymui ir dorai, kurios
veikia Lietuvoje bent 25 metus, ir kurios yra palaikomos visuomenés. Taigi, viena vertus, yra
mokymo ir apeigy nepriStaravimo jstatymui ir dorai kriterijus, ir kita vertus — atramos
visuomengje kriterijus.

I3 §iy dviejy dedamyjy nepriestaravimo jstatymu ir dorai samprata yra maziau probleminé. Visy
jiregistruoty religiniy bendrijy mokymas ir apeigos neprieStarauja jstatymui, nes tas
neprieStaravimas yra jregistravimo salyga. ,Doros“ sgvoka apytiksliai atitinka
vieSosios/visuomenés moralés sgvokg. Tai yra placiai interpretuota sagvoka, naudojama Europos
Zmogaus teisiy konvencijoje ir kituose tarptautiniuose dokumentuose. Neskaitant rety i§im¢iy,
Lietuvoje veikiancios religinés bendrijos laikosi ,tradicines vertybes® atitinkan¢iy moralés
normy.

Kita vertus, atramos visuomenéje reikalavimas yra probleminis. Néra akivaizdu, kaip ta religiniy
bendrijy turimg ,,atramg visuomenéje® reikéty suprasti, pamatuoti. Ar galima tiesmukai sieti
atrama visuomenéje su veiklos laiku ar nariy skai¢iumi? Ar galima teigti, kad Istatyme
konkretinama (operacionalizuojama) Konstitucijoje vartojama savoka (kai ,,atrama visuomeneéje
~ ,visuomenes palaikymas* + 25 metai veiklos)? Kg reiskia ,,visuomenés palaikymas®, ar galima
Sig sgvoka laikyti ,,atramos visuomenéje® sinonimu? Kaip dar biity galima operacionalizuoti
»atramos visuomenéje* sgvoka?

Ganeétinai aiSku, kad ,,atramos visuomenéje* negalima tapatinti su pirmuoju | galvg ateinanéiu
,visuomenés palaikymo® sinonimu — pozityviu vertinimu, i§sakomu visuomenés nuomonés
apklausose. 2014 m. atlikti visuomenés nuomonés tyrimai rodo, kad tik kataliky bazny¢ia didzioji
dalis visuomenés vertina palankiai (71% palankiai, 16% neutraliai, 5% nepalankiai, 9% neturéjo
nuomonés). Palyginimui, antra pagal dydj tradiciné religiné bendruomené buvo palankiai
vertinama 36% respondenty, dar 34% respondenty staciatikius vertino neutraliai. Kity religiniy
bendruomeniy vertinimai buvo gerokai prastesni. Taip pat reikia pagalvoti, kaip tokia prieiga
atrodyty sprendZiant dél pabégeéliy, dél tautiniy mazumy teisiy.

Viena i§ galimy prieigy vertinant, ar religiné bendrija turi atramg visuomenéje — bandyti atsakyti
i klausima, kg valstybé siekia uZtikrinti nustatydama kriterijus religiniy bendrijy valstybés
pripaZinimui.

LAtramos visuomenéje® samprata sufleruoja, kad vienas i§ ty valstybés siekiy galéty biti
uztikrinimas, kad religiné bendrija néra nestabilus ar laikinas reiskinys —kad yra pagrindo manyti,
jog ji neidnyks artimiausiu metu, ir, kita vertus, kad nepasikeis | tokia, kurios valstybé jau
nebenoreéty laikyti pripaZinta. Tokiu atveju svarbus biity ir egzistavimo laikas, ir stabili doktrina
bei religiné tapatybé, ir aiski, mazai kintanti instituciné struktiira. '
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Taip pat valstybé gali siekti uztikrinti, kad tomis teisémis, kurios suteikiamos valstybei
pripazintai religinei bendrijai, nebus piktnaudZiaujama. Tokiu atveju reikéty isitikinti, kad
valstybes pripazinimo siekianti religiné bendrija neturi polinkio j krastutinumus, kad su jos veikla
néra siejamas iSskirtinis skaiGius vieSosios tvarkos paZeidimy ir pan. Zinotina, kad is aspektas
buvo nuolat minimas diskutuojant dél Jstatymo.projekto. 1992-1995 m....Sekiy® grésmes motyvas...

buvo nuolat kartojamas, religiniy bendruomeniy skirstyma j kategorijas motyvuojant tuo, kad
patikimumo nejrodZiusioms religinéms bendruomenéms negalima suteikti prieigos prie
valstybiniy mokykly ir pan.

Apie valstybés pripazinimg yra uZsimings Konstitucinis Teismas 2007 m. gruodZio 6 d.
sprendime. Apie tradiciniy religiniy bendruomeniy atsiradima pasakoma, kad jy tradiciSkumas
formuojasi §imtmecius, o apie atramg visuomengje, reikalingg valstybés pripaZinimui suteikti, —
kad ,,religinés organizacijos atrama visuomengje turi biiti tvirta ir ilgalaike, taigi negali apsiriboti
negausia Zmoniy grupe ar nedidele visuomenés dalimi, keliais veiklos de§imtmeciais, viena arba
keliomis Zmoniy kartomis®. Deja, tai ir viskas, kas buvo tuo klausimu pasakyta, tad j esminius
klausimus lieka neatsakyta: kokia visuomenés dalis (1%? 0,5%?) jau nebéra ,,nedidele*? Kiek
karty yra ,,kelios kartos®, kuriomis religinés bendrijos egzistavimas negali apsiriboti? Kiek mety
yra ,karta“? Jei manysime, kad karta — 25 metai, o0 maziausia ,.kelios® reik§me - ,,dvi®, religiné
bendrija turi egzistuoti bent 3*25=75 metus. Tai reiksty, kad tiems, kurie naujas religines
bendrijas po Nepriklausomybés atkiirimo, neteks sulaukti jy religiniy bendrijy pripazinimo, kaip
ir daugeliui $iandien tas bendrijas sudaranciyjy. Taip pat paZymétina, kad net ir daugelio
tradiciniy religiniy bendrijy nariy skai¢iaus reik§minguma galima biity gin¢yti. Galima biity kelti
klausimg ir apie tai, ar egzistavimas Lietuvoje 75 metus néra pernelyg ilgas laiko tarptas jsitikinti,
kad religiné bendrija yra stabili, susiformavusi, kad nebus linkusi piktnaudZiauti gautomis
teisémis. Kadangi [statymas $iuo metu nustato tik 25 mety laukimo laikotarpj, paraidZiui taikant
kriterijus, kuriuos galima i$vesti i§ Konstitucinio Teismo uZuominy, biity pazeisti galimybeés
kreiptis dél pripaZinimo laukusiy religiniy bendrijy teiséti likesciai. Atkreiptinas démesys ir j tai,
kad 75 mety laikotarpis aiskiai neatitikty Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktikos, bei galimai
besikei¢ianéios paties Konstitucinio Teismo nuomonés. 2017 m. liepos 4 d. nutarime dél
dvasininky karo prievolés Teismas nurodé, kad ,,Atsizvelgtina j Zmogaus teisiy ir pagrindiniy
laisviy apsaugos konvencijos <...> 9 straipsnio 1 dalj, <...> taip pat i §iy Konvencijos nuostaty
turinj atskleidZian¢ig Europos Zmogaus Teisiy Teismo (toliau — ir EZTT) jurisprudencija, pagal
kurig valstybé privalo gerbti religiniy mazumy atstovy isitikinimus, negali jy traktuoti kaip
maziau svarbiy ir dél to suteikti joms maziau teisiy, taip pat turi pareiga uZztikrinti, kad tokio
religiniy grupiy statuso, kuris lemia ypatingas jy privilegijas, suteikimo kriterijai biity tatkomi
nesaliskai ir be diskriminacijos <...>*

Milda Alisauskiené pasiulé uzduoti praneséjui klausimus ir pradéti diskusija. Ji pazyméjo, kad
Jehovos liudytojai Lietuvoje veikia mazdaug nuo 1920 mety, jy veikla buvo nutrikusi dél
objektyviy prieZas¢iy — dél rezimy pasikeitimo, taciau jy veikla buvo iskart atnaujinta atkuriant
Nepriklausomybe. Tad yra pra¢je daugiau nei 25 metai nuo jy veiklos pradZios. Taciau
visuomenés pozitris j Jehovos liudytojus dar néra labai pozityvus, sprendziant i§ apklausy
duomeny.

Donatas Glodenis pazyméjo, kad Jehovos liudytojai yra pateike dokumentus, i§ kuriy matyti, kad
jie veiké ir sovietmediu, nors veikti jiems buvo uzdrausta. Tarp jy yra Zmoniy, kurie buvo ir po
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keturis kartus teisti sovietme¢iu uZ religine veikla. Zinoma jie veiké ,neteisétai®, bet turbiit tai
neturéty biiti laikoma ,,neteiséta” veikla [statymo nustatyta prasme.

Rita Ziliukaité pazyméjo, kad atramos visuomenéje jokiu bidu negalima vertinti remiantis
apklausy duomenimis. Zmoniy poziiirj j religines grupes labai veikia toms grupems klijuojamos

SUEIMOS, KUrios daznal dutld nNiCKUo nepagristos.

Rita Ziliukaité atkreipé démesi | tai, kg jstatymas sako apie valstybés pripaZinimo turinj — kad
valstybé palaiko pripazinty religiniy bendruomeniy kultiirinj, socialinj ir dvasinj palikimg. O
palikimui susiformuoti reikia laiko, jis neatsiranda iskart.

Rita Zilivkaité taip pat pazyméjo, kad pernelyg plediant valstybés pripaZinty religiniy
bendruomeniy ratg gali kilti neigiamy pasekmiy kitoms, valstybés pripaZinimo negaunan¢ioms
religinéms bendrijoms. Kai turéjome tik ,.tradicines™ ir ,kitas” religines bendrijas, tos ,kitos®
visuomet patirdavo stigmatizacijg dél to, kad ,.kitos®, dél to, kad tikriausiai nepatikimos, kad lyg
ir ,,blogos*. Kitaip sakant, ,,sektos“. Kai dalis religiniy bendrijy bus valstybés pripaZintos, ar tai
nereik§ dvigubos stigmatizacijos kitoms bendruomenéms, kurios to pripazinimo neturés?

Milda Alisauskiené paZyméjo, jog sunku prognozuoti valstybeés pripazinimo jtaka stigmatizacijai,
taciau i$ apklausy duomeny nematyti, kad valstybés pripaZinimas daryty kokig nors esmine jtaka.
Tiek valstybés pripaZinti baptistai, tiek ir sekmininkai sulaukia tam tikros visuomenés dalies
kritinio poZidirio. Ji taip pat pamingjo, kad lyginant 2007 ir 2014 m. apklausas matyti, kad poZitiris
i religines grupes visgi kinta laikui bégant, daugiau atsiranda ty Zmoniy, kurie religines grupes
vertina neutraliai. Ta¢iau to nematyti Zitirint j Jehovos liudytojy vertinima.

Jolanta Kuznecoviené pabrézé, kad Zitirint | apklausy metu iSsakomus vertinimus i§ tiesy matome
daugiau stereotipy ir tokia prieiga tarsi klampina. UZdavus tokius klausimus apie tautines
mazumas irgi pamatytume, kad dalis visuomenés jas vertina labai skeptiskai. Ji pasitilé pazitréti
i klausimg i§ valstybés kaip simbolinés galios teikéjos perspektyvos, nes valstybe, pripazindama
konkrecias religines bendrijas, formuoja religinj pliuralizma, tam tikra tolerancijos nuostata,
jvairove, tai yra, kuria tam tikrg pozityvig socialing tikrove. Vertinti religiniy bendruomeniy
turimg palaikymg yra svarbu, bet visgi reikéty i$sigryninti valstybés pozicijg formuojant religinj
pliuralizma, religinés jvairovés aplinkg, nes tai turi jtakos ir Zmoniy poZifiriui i religing jvairove.

Milda AliSauskiené pritaré Jolantos Kuznecovienés iSsakytam teiginiui, kad valstybe turi
atsakomybe formuojant religinio pliuralizmo aplinka. Ji paZyméjo, kad pana$iis klausimai buvo
kile Seimo Zmogaus teisiy komitete nagrinéjant klausima dél valstybés pripaZinimo suteikimo
Naujajai apastaly baznyciai. Tuomet ji irgi iSsakeé mintj, kad politikai, veikiantys valstybeés vardu,
yra tie, kurie gali formuoti visuomenés pozitirj ir parodyti tolerancijos pavyzdj. Seimo nariai ta
kartg balsavo uZ valstybés pripazinimo suteikima. Ji taip pat teigé suprantanti, kad svarbus ne tik
sprendimy galios formuoti visuomenés pozilir] aspektas, bet ir aiSkiy kriterijy nustatymas, kas
dabar ir riipi Teisingumo ministerijai.

Jolanta Kuznecoviené taip pat paZyméjo, kad diskusija yra susijusi su tam tikrais galios santykiais
ir galios pasiskirstymu, ir ta galia labai aiSkiai yra formuojama, viena vertus, per valstybes
pripazinimo suteikima, ir, kita vertus, per nesuteikimg. Valstybés pripaZinimas reiskia ir prieiga
prie galios Saltiniy — mokyklos, televizijos, ir tie Saltiniai yra riboti, o prieiga prie jy turbiit néra
suteiktina visiems vienodai. Tad gal biit reikia reguliavimo ty galios Saltiniy, kas reiksty kity
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galiojanéiy jstatymy keitima. Valstybé turéty pasiskaiciuoti, kokius galios Saltinius gali pasidilyti,
kam apsimoka juos sitilyti, ir kiek jie susije su visy religiniy bendruomeniy teisémis.

Petras Navickas pazymeéjo, kad prieigg prie mokykly turi daugiau religiniy bendruomeniy, nei

kuriose vaikai dalyvauja su tévy sutikimu, ir tai nesukelia kokiy nors priestaravimy.

Rita Ziliukaite pritaré Jolantos Kuznecovienés issakytoms abejonéms dél galios $altiniy, ir
pasaké kitg pavyzdj — socialinio draudimo pavyzdj. Dvasininky socialinio draudimo dengimas
reiSkia tiesiogine valstybés paramg religinéms bendrijoms. Net jei religiné bendrija veiké 25
metus, joje jvyko karty kaita, taigi atrodo, kad ji neturéty i$nykti artimiausiu metu, ir kaip ir néra
pagrindo jos nepripazinti, valstybé turbiit vis tiek turés apsispresti, kiek joje turi biiti nariy, kad ji
galéty pretenduoti § SODROS lengvatas ir kitas privilegijas.

Romanas Senapédis pazyméjo, kad atramos visuomenéje nustatymo klausimu reik§mingi gali
biiti 2% pervedimo religinei bendruomenei ar bendrijai duomenys, skaifiuojant ne pervestas
pinigy sumas, o pervedimy skaiciy. PavyzdZiui, jei Senovés balty religiné bendirja sakyty, kad
turi penkis tiikstan¢ius nariy, o mokes¢iy inspekcijos duomenys rodyty, kad jai 2 proc. skyré 10
tiikst. Zmoniy, i§ to bity galima daryti i§vadas apie bendrijos turimg visuomenés palaikyma. Tai
galéty buti vienas i$ kriterijy — gal biit ne lemiantis ir ne pagrindinis, bet vis tiek kazkg pasakantis.

Petras Navickas pazyméjo, kad toks skai¢iavimas turés dideliy trikumy, nes tévai daznai 2 proc.
perveda mokykloms ar darZeliams.

Milda Alisauskiené pazymeéjo, kad sistemag yra iSkraipiusi pati valstybé, nes leido remti
valstybinius darZelius ir mokyklas; be to, dalis Zmoniy i8vis niekam neskiria ty 2 proc., ir jie
grjzta j valstybés biudZeta.

Jolanta Kuznecoviené teigé, kad bandant operacionalizuoti jstatymo nustatytus kriterijus
valstybés pripaZzinimui gauti, svarbu atsizvelgti ir | tai, kg pati religiné bendrija padaro
besiintegruodama ir akultiiruodamasi toje visuomkenéje. Tad reikéty jvertinti jos vykdomus
socialinius projektus. Jy religinés bendruomenés tikrai daug vysto — pvz., dalyvauja maisto banko
veikloje, turi savo labdaringas veiklas. Tokia socialiné veikla galéty biiti vertinama kaip siekis
integruotis j visuomene, o valstybés pripazinimas — kaip tam tikras tokio siekio pripaZinimas i§
valstybés pusés. Kita vertus, jei religinés bendruomenés doktrina ar tikéjimas yra pakankamai
uzdari, tai religinés bendruomenés teisés j tg uzdarumg paneigti Zinoma negalima, tac¢iau tokiu
atveju ir valstybés santykis su tokia bendrija vykty kitokiais nei pripazinimo pagrindais.

Andrius Sprindfiinas pazyméjo, kad Romuvos judéjimas yra nacionaliné bendruomené, tai yra,
néra jokios pasaulinés organizacijos, i§ kurios Romuva biity kilusi ir gauty paramg. Tuo tarpu
Jehovos liudytojai yra tarptautiné organizacija. Europoje jie suvokiami kaip viena i$ tradiciniy
religijy, kad ir koks biity jy statusas atskirose Salyse. Lietuva, kaip ES $alis, taip pat turéty
pasirinkti, ar orientuotis j tolimesniy Vakary Europos $aliy pavyzdZius, ar orientuotis | arfiau
esantias $alis — Latvijg, Lenkija ar Estijg, gal biit koordinuoti pozicijas §iuo klausimu.

Andrius SprindZiiinas taip pat paZyméjo, kad Jehovos liudytojai turi labai stipry tapatuma, ir dél
to tvirto tapatumo ir konformizmo atsisakymo turéty bati gerbiami. Jie nekuria tapatumo greta
kity tapatumuy, jie oponuoja ir daro tai drasiai, turbit drgsiau nei kitos bendruomenés. Bet biitent
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dél to tvirto tapatumo bei ganétinai agresyvios laikysenos kity tapatumy atZvilgiu jie susilaukia
ironi$ko ir net priesiSko pozitrio. Jis pamingjo ir vieng problemiska aspekta, - kad Jehovos
liudytojai prisistato kaip krik$¢ioniska bendruomené, nors religijotyros pozitiriu tokia néra.

Riita Ziliukaité teigée norinti oponuoti kolegai dél bandymo atsiremti j Lenkijos ar Estijos

pavyzdzius. Es 68 at’ riski
bendruomenei ir todél Estija yra viena i§ labiausiai sekuliarizuoty pasaulio visuomeniy, o
Lietuvoje religinés bendruomenés veikia labai kataliky baZny€ios monopolizuotoje rinkoje,
kurioje yra labai maZai erdvés kitiems rinkos zaidéjams. Taigi, Lietuvoje ir socialinis, ir istorinis
kontekstas visai kitas. Lenkijos, kuri yra panaSesné j Lietuva Siuo poziliriu, patirtimi taip pat
neiSeina remtis, nes visiSkai néra akivaizdu, kad Lenkijoje gimstantys sprendimai yra
teisingiausi, ir kad jy nekritikuoty Europos Zmogaus Teisiy Teismas. Todél $iuo atveju visidkai
pakanka mastyti ir diskutuoti Lietuvos visuomenés kontekste.

Ji taip pat paZzyméjo, kad, kalbant apie visuomenés nuomonés apklausose matomas nuomones dél
Jehovos liudytojy, nereikéty tapatinti sociologijos su sociologiném apklausom. Kalbant apie
sociologinius palaikymo kriterijus apklausa biity vienas i§ paskutiniy dalyky, kurj turétume
taikyti. Palaikymas, be kita ko, rei8kia ir Zmoniy dalyvavimg konkreioje religingje
bendruomenéje. Jei religiné bendruomené turi tiikstanc¢ius Zmoniy pastoviai, jei ji veikia jau 25
metus, ar tai néra palaikymas savotiskas toj pacioj visuomenéj? Tuo tarpu kity Zmoniy nuomoné
apie religing bendruomene gali bati veikiama stereotipy, kurie gimsta labai keistai. Pavyzdziui,
Jehovos liudytojai turi tg kontroversiS8kg pozicijg dél kraujo perpylimo, karinés tarnybos ir
santykio su valstybe, bet kita vertus, Zinant, kokioje visuomenéje mes gyvename, tikimybe, kad
ta bendruomené labai i8augs ir jos nuostatos taps problema valstybei, yra absoliu¢iai maza. Taip
pat ji teigé nemananti, kad yra kokia nors problema dél to, kaip Jehovos liudytojai save
pozicionuoja — kaip krik§¢ionis ar kaip kitokig bendruomeng.

Milda Alisauskiené pazyméjo, kad Estijoje, Latvijoje, Lietuvoje ir Lenkijoje yra taikomi tiek
skirtingi valstybés ir baZnyCios santykio modeliai, kad kopijuoti vieng ar kita pozicijg yra
sudétinga, o Lietuvos ir Lenkijos pozicijos taip pat labai skiriasi. Ji taip pat pastebéjo, kad Jehovos
liudytojy veikla, kuri daZnai vadinama agresyvia — jy placiai paplitusi praktika vaiksCioti po
namus skelbiant savo tikéjimg ir platinant literatiirg — yra jau kurj laikg kei¢iama pasyvesne
tikéjimo skelbimo praktika. Jehovos liudytojai stovi su stendais gausiai lankomose vietose ir
laukia, kol Zmonés patys prieis. Aktyvus liudijimas einant po namus néra uZdraustas, bet nebéra
ir skatinams vadovybés.

Jolita Sinkeviciité pastebéjo, kad neseniai yra sulaukusi Jehovos liudytojy vizito savo namuose,
ir kad jy pastangos buvo ganétinai jkyrios.

Milda AliSauskiené pastebéjo, kad dirbdama VDU ne vieng karta kvietési Jehovos liudytojus
apsilankyti religijos sociologijos paskaitose, jie noriai bendrauja su studentais, nei vienas
studentas dar neatsiverté j Jehovos liudytojus, nepradéjo pas juos lankytis. Tris kartus su
studentais vyko j Giraitéje esantj Jehovos liudytojy biura.

Jolanta Kuznecoviené pazyméjo, kad tie susitikimai su kitas religijas iS§paZjstanciais asmenimis
padéjo keliems $imtams studenty pakeisti savo bendravimo su kity religijy Zmonémis kultiira,
kad jie yra ne tik mokymosi metodo dalis, tai yra, studenty éjimas | netradicines religines
bendruomenes tam tikrais tyrimo tikslais. Studentai atsikrato baimiy susidurti su kitomis
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religijomis, jie supranta, kad ten yra tiesiog kitaip. Tai yra tam tikras pavyzdys, ka reikéty daryti
ir platesnéje visuomenéje. Mes kalbame apie stereotipus, tad ar neturéty biiti ir misy valstybés
tam tikras jsipareigojimas imtis veiksmy, kad baimiy ir stereotipy biity maziau, formuoti
daugiakulttiriSkuma.

Simonas Nika
Kalbant apie valstybés pripaZinimg reikéty i$skirti blitinuosius kriterijus, kg yra padares ir
Konstitucinis Teismas. Svarbus yra ir atramos visuomenéje kriterijus, ir kitas — atitikimo
vertybém, tiek teisiném, tiek moraliném. Kalbant apie atrama, labai svarbu, kad ta bendruomené,
kaip jau buvo paminéta, turéty tam tikrag struktiirg, kad ji biity vieninga ir konsoliduota, tiek
institucine, tiek ir vidiniy normy prasme, nes jgijusi valstybés pripaZinima ji turéty teises, kurios
turi jtakos jos nariy teisiniams santykiams, pavyzdZiui, santuokos sudarymo. Taigi, ta
bendruomené turi turéti tam tikrg normy sistemg, kuri reguliuoja viduje religinj santuokos
institutg, nes tai lieCia ir tos bendruomenés nariy tam tikras teises. Taip pat svarbus tos
bendruomenés vidaus teisés, struktiiros pastovumas, vieningumas, tai neturéty biti
besiformuojanti, kaip jau buvo pasakyta, bendruomené ta teisine, struktiirine prasme, tai turéty
biti jau susiformavusi bendruomené. Cia ir tas atramos, laiko kriterijus jeina. Taigi, teisiniu
poZitiriu biitent tai reikéty akcentuoti.

Dél atitikimo visuomeneés vertybéms, ir ¢ia jautriausias biity kriterijus vertinant pacios Jehovos
liudytojy bendruomenés atitikimag, tas atitikimas turéty biiti vertinamas lyginant visuomenes,
valstybés pripaZjstamas ir saugomas vertybes ir tos bendruomenés vertybes. Ir ¢ia visy pirma
pagal tg prioritetg reikéty paimti tas labiausiai saugomas vertybes, na kaip, i§ baudZiamosios
teisés srities jei imant, imkime gyvybés apsauga, nes visuomengje ta vertybé yra labai svarbi.
Jehovos liudytojy atveju, reikia ZziGréti, kiek tas draudimas perpilti kraujg gali paZeisti ta
visuomenés vertybe. Teigé nenorjs pasakyti, kad tikrai paZeidzia, bet reikéty vertinti, lyginti tas
vertybes, atlikti tokig analize.

Milda Alisauskiené pasiteiravo, kaip bty su savizudZiy vertinimu.

Riita Ziliukaité atkreipé démesj, kad pasirinkimas neperpilti kraujo dél nereliginiy prieZas¢iy taip
pat yra galimas.

Andrius SprindZiiinas pastebéjo, kad Jehovos liudytojai yra taip pat ir prie§ organy
transplantacija.

Simonas Nikartas pabrézé, kad reikéty vertinti, kiek konkreti mokymo nuostata atitinka valstybés
ginamas vertybes. Jeigu sakykime, religiné bendruomené propaguoja savizudybe, tai valstybés
vertybiy neatitinka, jei smerkia savizudybes, apie neatitikimg valstybés vertybéms neiSeina
kalbéti. Kalbant apie kraujo perpylima, reikéty vertinti, kiek gali realiai nukentéti Zmogaus
gyvybé kaip vertybé. Jei kalbame apie pavyzding situacijg, kai Zmogus turi ligg, nuo kurios,
atliekant operacijg ir neperpylus kraujo, Zmogus mirty, reikéty zitiréti, kokia yra tokio scenarijaus
pasikartojimo tikimybé tarp Jehovos liudytojy.

Riita Ziliukaité teigé mananti, kad, kadangi tai yra ilgai veikianti religiné bendruomené, teisiniai
sprendimai dél kraujo perpylimo yra seniai suformuluoti ir pasiiilyti, ir tai turbiit néra pats
svarbiausias klausimas kalbant apie Jehovos liudytojus.
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Simonas Nikartas pritaré, kad kraujo perpylimo problema galéty biti vertinama kaip rimtas
argumentas nesuteikti valstybés pripazinimo tik tuo atveju, jei biity matoma, kad néra jokiy kity
biidy, priemoniy neutralizuoti tg pavojy.

Andrius SprindZiinas atkreipé démesj, kad problema yra ne tiek dél samoningo suaugusiyjy

aps kdel ilgiu.

Milda AliSauskiené pazyméjo, kad kraujo perpylimo kaip gyvybés apsaugos blido problema yra
iSsprendziama. Viena vertus, Jehovos liudytojy bendruomené pati sitilo alternatyvius biidu kraujo
perpylimui, ji turi brangia aparatiirg, kuri padeda surinkti operuojamo asmens krauja kad jj biity
galima vél jam perpilti. Jehovos liudytojai aktyviai prisideda prie tokiy technologijy tobulinimo.
Kita vertus, Andrius paminéjo vaiky teisiy klausima, bet ir jis yra sprendZiamas reikalui esant
teisme. Tai yra vaiko teisiy ir religijos laisvés klausimy sankirta, ir atsitikus tokiai situacijai
medikai gali kreiptis i teisma, kur, dalyvaujant tévams ir bendruomenés atstovams, ta konkreti
problema sprendZiama. Europos valstybése néra bendrai nustatyty normy tuo klausimu,
sprendZiami konkretlis probleminiai atvejai. Lietuva yra ratifikavusi Europos Zmogaus teisiy
konvencija, tad visy pirma j jos normas reikéty atsizvelgti.

Simonas Nikartas pabrézé, kad sitilo ne konkrety sprendima dél kraujo perpylimo problemos, o
metodologine prieigg, kuri padéty jvertinti problemines sritis i$ anksto, kad netikétumy nekilty
jau Seimui svarstant valstybés pripaZinimo klausimg. Prieiga biity tokia: imti svarbiausias
visuomenés vertybes, ir, kur kyla klausimy, reikia gilintis analizuoti, daryti teisinj-sociologinj
tyrima.

Rita Ziliukaité i$saké pritarimg mingiai, kad kalbant apie atramg visuomenéje reikéty vertinti
stabiluma, testinumg. Pripazinus kokia nors religing bendrijg biity labai apmaudu, jei ji dar po
25 mety i$nykty. Taigi, pripazinimo prasancios bendrijos skaitlingumas turi buti pakankamas,
kad mes suvoktume, kad pripaZjstame kazka, kas visgi turés palikima. Zodis ,,palikimas® neturéty
biti pamir§tamas vertinant atramg visuomenéje. Turéty buti kalbama apie indélj, indélj i
visuomenés raida, apie tai, kg konkreti religiné bendrija yra nuveikusi. Taigi, pripaZinimo procese
reikéty orientuotis j indélj, tadiau taip pat pritartina nuomonei, kad valstybé gali skatinti
tolerancijg ir atviruma ir prisidéti prie to, kas yra jtvirtinta Konstitucijoje, prie nediskriminavimo
dél tikéjimo.

Eigile Cygaité iskelé klausima, ar kelio uzkirtimas religinés bendrijos pripaZinimui, kuris
neleidzia religinéms bendrijoms jgyvendinti tam tikry teisiy, kurios buvo i§vardintos anksciau
posédZio metu, nesudaro prielaidy ir asmeny, priklausanéiy toms religinéms bendrijoms,
diskriminavimui, pavyzdZiui, ar jie nepraranda teisés sudaryti santuoka pagal savo tikéjima. Tai
reiksty, kad, i§ vienos pusés tie asmenys biity diskriminuojami, o i$ kitos pusés — gal net stumiami
prisidéti prie kitos religijos, kuri tokia teise turi, taigi, gali biiti paZeidZiama teisé turéti ar neturéti
religijos.

Jolita Sinkeviciiite pastebéjo, kad teisés atlikti santuokos apeigas niekas neatima, tiesiog vien
tokiy apeigy pagrindu sudarytos santuokos valstybé nepripazinty — nejtraukty i apskaita.

Donatas Glodenis teigé, kad teisés sudaryti santuokas, kurios biity jtraukiamos | apskaita,
neturéjimas yra labiau simboliné nei praktiné problema; tos religinés bendrijos, kuriy sudaromos
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santuokos néra valstybés pripaZjstamos, nariai tiesiog be religinés ceremonijos dar turi ir
formaliai jregistruoti santuokg metrikacijos jstaigoje.

Simonas Nikartas pabrézé, kad valstybé bet kuriuo atveju pripaZjsta tik tokig santuoka, kuri
atitinka ir jos padios teisinius principus, tad, pavyzdZiui, ji neturéty pripaZinti poligaminés

santuokos.

Jolita Sinkeviciiité pabrézé, kad yra tam tikros sglygos jtraukimui j apskaita, tad, patikrinus
Gyventojy registre ir nustadius, kad vienas i§ sutuoktiniy jau yra jregistruotoje santuokoje,
bazZnytiné santuoka j apskaitg nebiity jtraukiama.

Simonas Nikartas pabrézé, kad todél ir svarbus religinés bendrijos stabilumas ir vidinio
reguliavimo aiSkumas suteikiant tam tikras privilegijas, kurios susijusios su Zmoniy teisiniais
santykiais, su Zmoniy teisine padétimi, turi biti aiSkumas ir konkretumas toje organizacijoje, kaip
yra tai apibréziama, kaip yra apibréziami santykiai, aiskiai nustatyta tvarka, kurios nebiity galima
lengvai laisvai keisti pagal pasikeitusio dvasinio lyderio norus. Turi bati tam tikra institucing ir
norminé struktiira, mano nuomone. Vien dél ty paciy religiniy bendruomeniy nariy, paciy nariy
teisiy apsaugos.

Donatas Glodenis atkreipé démesj j jstatymu nustatyto valstybés pripaZinimo turinio (palaikymo
dvasiniam, kultliriniam ir socialiniam palikimui) ir pripaZinimo pasékoje suteikiamy teisiy
neatitikimag. Teisé sudaryti valstybés pripazjstamas santuokas, Zemés mokescio lengvata,
dvasininky socialinis draudimas, galimybé pasikviesti giminingy bendruomeniy narius i§
uzsienio néra kaip nors susije su parama palikimui, tai parama pacioms bendrijoms kaip tokioms.
Tik galimybé naudotis nacionalinio radijo eteriu kazkiek galimai susijusi su palikimo palaikymu,
nes, pvz., religinés bendrijos gali rinktis transliuoti savo apeigas.

Andrius SprindZitinas pazyméjo, kad palaikyty valstybés pripaZinimo suteikimg Jehovos
liudytojams, nes §i bendruomené turi labai aisky religinj tapatuma, o vakarietiSkame kontekste
Lietuva i§ to laiméty ir pasirodyty kaip demokratiné valstybeé.

Milda Alisauskiené pazyméjo, kad Lietuva turi ir politing prieZastj pripaZinti Jehovos liudytojus.
Jehovos liudytojai yra persekiojami Rusijoje, kur 2017 m. balandZio ménesj §i organizacija buvo
uzdrausta kaip ekstremizmg propaguojanti religiné organizacija. Rusijoje Sios bendruomenés
nariai yra persekiojami, jy namuose atlikinégjamos kratos, i§ jy atimama religiné literatiira. Siuo
metu ne vienas Zmogus yra pasodintas j kaléjima ir laukia teismo. Rusija akivaizdZiai turi dideliy
vidiniy problemy, ta¢iau tos problemos kainuoja jos Zmonéms — Jehovos liudytojy religiniy
bendruomeniy nariams. Lietuva galéty parodyti kitokj pavyzdi.

Jolita Sinkeviciiite padékojo posédzio dalyviams uz i§sakytas mintis ir jZvalgas. Pasiiile, kad kai
Teisingumo ministerija turés kokius nors konkretesnius rémus, juos biity galima derinti su
komisija, sulaukti konstruktyviy pastaby.

Igor Golubajev pasiiilé idéja pristatyti Komisijai i§vados dél Jehovos liudytojy valstybés
pripazinimo projekts.

NUTARTA (bendru sutarimu): Sitlyti Teisingumo ministerijai atsiZzvelgti | posédZio metu
iSakytus pasitilymus dél kriterijy vertinimui, ar religinés bendrijos atitinka [statymo nustatytas
salygas valstybés pripaZinimui gauti.
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2. SVARSTYTA. Apsikeitimas informacija apie institucijy reguliavimo srityse Kilusias
problemas, susijusias su religiniy, ezoteriniy ir dvasiniy grupiy veikla, per laikotarpi nuo
praéjusio komisijos posédzio

Milda Alisauskiené pasiiilé atidéti §j klausimg kitam Komisijos posédZiui atsiZvelgiant j aptarimui
reikalingo laiko trikuma.

Petras Navickas pazyméjo, kad Svietimo ir mokslo ministerijos informacija apie dorinio ugdymo
mokyma mokyklose yra pateikta kartu su kita medZiaga, parengta Komisijos posédziui, trumpai
papasakojo, su kokiomis problemomis susiduria privacios katalikiskos mokyklos.

NUTARTA (bendru sutarimu): priimti Zinion Svietimo ir mokslo ministerijos atstovo pateikta
informacija, kity institucijy informacijos pateikimg atidéti kitam posédziui.
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