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Projekto rengėjas: Kultūros ministerija. 

Projekto tikslas: Iš esmės pritarti Seimo narių R. Karbauskio, S. Tumėno, V. Kernagio ir R. 

Šarknicko siūlymams dėl Visuomenės informavimo įstatymo (toliau – Įstatymas) nuostatų, 

tačiau jas tobulinti, ir nepritarti siūlomiems Administracinių nusižengimų kodekso (ANK) 

pakeitimams.  
Seimo nariai siūlo:  

 patikslinti televizijos programų ir atskirų programų platinimo internete paslaugos sąvokos 

apibrėžimą, kad veiklos sąlygos būtų vienodos visiems asmenims, internete platinantiems 

televizijos ir atskiras programas; 

 suteikti Komisijai daugiau teisių – atsisakyti nuostatos, kad Komisija informaciją apie asmenis, 

vykdančius transliavimo ir retransliavimo veiklą, teikiančius televizijos programų ir atskirų 

programų platinimo internete arba užsakomąsias visuomenės informavimo paslaugas, gauna tik 

Vyriausybės nustatyta tvarka; suteikti Komisijai teisę duoti privalomus nurodymus 

informacijos paslaugų ir tinklo paslaugų teikėjams;  

 atsisakyti Komisijos administracijos direktoriaus pareigybės;  

 nuo 0,6 iki 0,8 procento padidinti rinkos dalyvių kas ketvirtį nuo mokamo mokesčio dydį, 

skirtą Komisijos veiklai finansuoti; 

 numatyti administracines sankcijas už nepranešimą Komisijai apie vykdomą veiklą (įspėjimas 

arba bauda nuo 140 iki 600 eurų, už pakartotinį nusižengimą – nuo 600 iki 2027 eurų); 

 už atitinkamus ANK straipsnių pažeidimus nuobaudą taikyti tik atsakingų subjektų vadovams ir 

kt. 

Dabartinė situacija:  

 Įstatyme nustatyta, kad televizijos programas internete platinantys subjektai turi teikti 

informaciją Komisijai apie vykdomą veiklą, tačiau neretai ši pareiga nevykdoma.  

 Komisija turi teisęs kreiptis į Vilniaus apygardos administracinį teismą dėl neteisėtos veiklos 

nutraukimo, jeigu asmenys pradėjo vykdyti veiklą nepranešę Komisijai įstatymo nustatyta 

tvarka, tačiau ši procedūra sudėtinga ir sunkiai praktiškai įgyvendinama tais atvejais, kai 

paslaugas teikia užsienyje esantys asmenys, kurių tiksli buvimo vieta bei kontaktiniai 

duomenys dažnai yra neaiškūs. 

 Komisijos veiklai finansuoti radijo ir televizijos programų transliuotojai, retransliuotojai, 

asmenys, teikiantys televizijos programų ir atskirų programų platinimo internete paslaugas, 

užsakomųjų visuomenės informavimo paslaugų teikėjai (išskyrus LRT) privalo mokėti įmokas. 

Įmokos dydis yra 0,6 procento pajamų, gautų iš komercinių audiovizualinių pranešimų, 

reklamos, abonementinio mokesčio ir kt. veiklos, susijusios su radijo ir televizijos programų 

transliavimu, retransliavimu, televizijos programų ir atskirų programų platinimo internete ir 

užsakomosiomis visuomenės informavimo audiovizualinėmis priemonėmis paslaugomis.  

 Šiuo metu ANK yra nustatyta, kad  nuobauda už atitinkamų straipsnių pažeidimus gali būti 

taikoma radijo ir televizijos programų transliuotojų ir užsakomųjų visuomenės informavimo 
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audiovizualinėmis priemonėmis paslaugų teikėjų vadovams arba kitiems atsakingiems 

asmenims. 

 

Projekto esmė:  

 Iš esmės pritarti siūlymams dėl Visuomenės informavimo įstatymo nuostatų, tačiau jas 

tobulinti: 

 Atkreipti dėmesį, kad Komisijai suteikiamos teisės duoti privalomus nurodymus paslaugų 

teikėjui skubiai pašalinti jo saugomą informaciją, galimai yra neproporcingai paslaugų laisves 

ribojančio poveikio. Gali kilti abejonių, ar poveikio priemonės yra proporcingos siekiamam 

tikslui. Be to, nurodytu atveju būtų ribojama ne tik asmenų, nepranešusių apie veiklą 

Komisijai, paslauga, bet ir informacijos ir tinklo paslaugų teikėjų paslaugos; 

 Įstatymo 48 str. 2 d. 3 p. pakeisti į bendro pobūdžio nuostatą „Administracinių nusižengimų 

kodekso nustatytais atvejais skirti administracines nuobaudas“, nes Komisijos pareigūnai, 

vadovaujantis ANK, skiria nuobaudas ne tik už Įstatyme nurodytus nusižengimus, bet ir už 

kitus ANK nurodytus nusižengimus;  

 atsisakant Komisijos administracijos direktoriaus pareigybės, įstatymą papildyti nuostata, kad 

pareigas einantis administracijos direktorius baigtų kadenciją ir tuomet naujas direktorius jau 

nebūtų skiriamas. 

 Nepritarti siūlomiems Administracinių nusižengimų kodekso pakeitimams, kadangi: 

 neaiškus baudos dydžio keitimo tikslas, ji padidėtų labai nežymiai (t. y. baudos vidurkis būtų 

1313,5 euro, vietoje pagal galiojantį reglamentavimą apskaičiuoto 1300 eurų dydžio);   

 nuobaudą taikant tik atsakingų subjektų vadovams būtų susiaurinamas atsakomybės subjektų 

ratas, t. y., jei dėl administracinio nusižengimo būtų kaltas kitas atsakingas asmuo, būtų 

eliminuota galimybė jam taikyti administracinę atsakomybę. 

Atitiktis Vyriausybės programai: Projektas atitinka Vyriausybės programos siekius skatinti 

žiniasklaidos atsakomybę nacionaliniu ir regioniniu lygiu užtikrinant visuomenės saugumą ir 

sąmoningumą (162 p.). 

 

Derinimas:  

 Be pastabų suderinta su Europos teisės departamentu, Vidaus reikalų ministerija, Susisiekimo 

ministerija, Ūkio ministerija ir Informacinės visuomenės plėtros komitetu.  

 Patikslinta pagal Teisingumo ministerijos pastabas.  

 Ryšių reguliavimo tarnyba nustatytu laiku išvados nepateikė (laikoma, kad pritaria).  

 Argumentai dėl Lietuvos radijo ir televizijos komisijos, Lietuvos kabelinės televizijos asociacijos 

ir Tesingumo ministerijos pastabų ir pasiūlymų, į kuriuos neatsižvelgta, pateikti derinimo 

pažymoje. 

 

Dalykinio vertinimo išvada: 

 Siūlome svarstyti Vyriausybės posėdžio B dalyje. 

 Kultūros ministerija iki pateikimo pasirašyti Ministrui Pirmininkui patikslins projektą pagal 

Vyriausybės kanceliarijos Teisės grupės išvadoje pateiktas pastabas. 

 

Politikos įgyvendinimo grupės patarėja                                     Nomeda Poderienė 
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LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBĖS KANCELIARIJA 

TEISĖS GRUPĖ 

 

IŠVADA 

DĖL LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBĖS NUTARIMO  

„DĖL LIETUVOS RESPUBLIKOS VISUOMENĖS INFORMAVIMO ĮSTATYMO  

NR. I-1418  2, 31, 33, 34
1
, 47, 48 STRAIPSNIŲ PAKEITIMO ĮSTATYMO PROJEKTO  

NR. XIIIP-794 IR LIETUVOS RESPUBLIKOS ADMINISTRACINIŲ NUSIŽENGIMŲ 

KODEKSO 79, 124, 146, 477, 548 STRAIPSNIŲ PAKEITIMO ĮSTATYMO PROJEKTO 

NR. XIIIP-795“ PROJEKTO (toliau - Projektas)(TAP-17-1156; TAIS Nr. 17-9566) 

2017-08-18 Nr.NV-2118   

Vilnius 

 

Įvertinę Projekto atitiktį įstatymams, Vyriausybės nutarimams bei teisės technikos 

reikalavimams, teikiame šias pastabas ir pasiūlymus: 

1. Įvertinus tai, kad Projekto 1 punkte siūloma iš esmės pritarti Lietuvos Respublikos 

visuomenės informavimo įstatymo Nr. I-1418 2, 31, 33, 34
1
, 47, 48 straipsnių pakeitimo įstatymo 

projektui Nr. XIIIP-794 (toliau – Įstatymo projektas Nr. XIIIP-794), ir siekiant Vyriausybės 

pozicijos tikslumo bei aiškumo, manytume, jog šiuo atveju turi būti tikslinamas Projekto 1.1 

papunktis, formuluojant jame konkrečius pasiūlymus dėl Įstatymo projekto Nr. XIIIP-794 6 

straipsnio 2 ir 3 dalies nuostatų tikslinimo. Pastebėtina, kad šiame papunktyje pateikti argumentai 

dėl galimo siūlomų priemonių neproporcingumo siekiamam tikslui bei paslaugų laisves ribojančio 

poveikio nesuteikia pakankamai informacijos, kaip turėtų būti patikslintas Įstatymo projekto Nr. 

XIIIP-794  6 straipsnio 2 ir 3 dalyse siūlomas reguliavimas ar, apskritai, įvertinus esamą 

reguliavimą, siūlomų nuostatų vertėtų atsisakyti kaip perteklinių. Pastebėtina ir tai, kad Projekto 

1.1. papunkčio formuluotė neatitinka Teisingumo ministerijos pateiktų Lietuvos Respublikos 

Vyriausybės nutarimų projektų, kuriais teikiamos Lietuvos Respublikos Vyriausybės išvados dėl 

Lietuvos Respublikos Seime svarstomų teisės aktų projektų, rengimo rekomendacijų, kurioms buvo 

pritarta Vyriausybės 2015 m. vasario 4 d. pasitarime, 3.5 papunkčio nuostatos, jog turėtų būti 

vengiama Vyriausybės nutarimų projektų nuostatas grįsti įvairiomis abejonėmis dėl tam tikrų 

įstatymų nuostatų tikslingumo, jų atitikties kitiems teisės aktams, ir turėtų būti reiškiamos ne 

abejonės dėl konkrečių nuostatų (kaip pavyzdžiui, Projekto 1.1 papunkčio  formuluotėje vartojamos 

nuostatos „galimai yra neproporcingai paslaugų laisves ribojančio poveikio“, „gali kilti abejonių“), 

o išsakoma argumentais grindžiama Vyriausybės nuomonė. 

2. Siūlytina tikslinti Projektą įvertinant šias redakcines pastabas: 

2.1. Siekiant dėstymo aiškumo ir tikslumo, Projekto 1.3 papunktyje siūlytina tikslinti  

(pavyzdžiui, įvedant trumpinį) nuostatų „komisijos administracijos direktorius“, „administracijos 

direktorius“, „direktorius“, susijusių su Lietuvos radijo ir televizijos komisijos administracijos 

direktoriaus pareigybe, vartojimą. 

2.2. Atsižvelgiant į Projekto 2.2 papunktyje pateiktus nepritarimo motyvus, tikslinga 

atsisakyti Projekto 2.2 papunkčio 3 sakinyje dėstomo argumento, kaip atkartojančio prieš tai einantį 

teiginį bei reikalaujančio aiškumo dėl tobulintinų administracinės atsakomybės taikymo aspektų. 

 

Teisės grupės vyriausiasis patarėjas                          Rimvydas Pilibaitis 

Tatjana Knyzienė, tel. 870663862, el. p. tatjana.knyziene@lrv.lt 

 












