AISKINAMASIS RASTAS
DEL LIETUVOS RESPUBLIKOS BAUDZIAMOJO PROCESO KODEKSO 8, 28, 38 IR 82
STRAIPSNIU PAKEITIMO, LIETUVOS RESPUBLIKOS BAUDZIAMOJO PROCESO IR
KRIMINALINES ZVALGYBOS DALY VIU, TEISINGUMO IR TEISESAUGOS
INSTITUCLJU PAREIGUNU APSAUGOS NUO NUSIKALSTAMO POVEIKIO
ISTATYMO NR. I-1202 4 STRAIPSNIO PAKEITIMO ISTATYMU PROJEKTU

1. Istatymy projekty rengimg paskatinusios priezastys, parengto projekto tikslai
ir uzdaviniai

Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso (toliau — BPK) 8, 28, 38 ir 82
straipsniy pakeitimo jstatymo projektas (toliau — BPK projektas) ir Lietuvos Respublikos
baudZiamojo proceso ir kriminalinés Zvalgybos dalyviy, teisingumo ir teisésaugos institucijy
pareigliny apsaugos nuo nusikalstamo poveikio jstatymo Nr. I-1202 (toliau — Istatymas Nr. 1-1202)
4 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas (toliau — Istatymo Nr. [-1202 projektas) (toliau kartu —
Istatymy projektai) parengti siekiant:

1. ] nacionaling teis¢ tinkamai suderinti 2012 m. spalio 25 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvos 2012/29/ES, kuria nustatomi butiniausi nusikaltimy auky teisiy, paramos joms
ir jy apsaugos standartai ir kuria pakei¢iamas Tarybos pamatinis sprendimas 2001/220/TVR (toliau
— Direktyva 2012/29/ES) nuostatas ir pasalinti Europos Komisijos (toliau — Komisija) pagristoje
nuomoneje pazeidimo procediiroje Nr. 2016/0109 (toliau — Pagrista nuomoné) identifikuotas
Direktyvos 2012/29/ES 2 straipsnio 1 dalies b punkto, 6 straipsnio 4 dalies, 7 straipsnio 5 dalies, 18
straipsnio, 19 straipsnio 1 dalies nuostaty perkélimo j nacionaling teise spragas.

2. pasalinti Europos Zmogaus Teisiy Teismo (toliau — EZTT) 2018 m. gruodzio 11 d.
paskelbtame Lietuvos Respublikai nepalankiame sprendime byloje KryZevicius prie§ Lietuvg
(peticijos Nr. 67816/14) nustatytg nacionalinés teisés prietaravima Zmogaus teisiy ir pagrindiniy
laisviy apsaugos konvencijos (toliau — Konvencija) 8 straipsniui (Teisé j privataus ir $eimos
gyvenimo gerbimg). Aptariamame sprendime EZTT nustaté, kad nepakankama specialiyjy liudytojy
sutuoktiniy apsauga Lietuvos Respublikos baudZiamajame procese paZeidzia Konvencijos 8
straipsnj. EZTT konstatavo, kad specialiojo liudytojo statusas pagal Lietuvos teise artimas
Itariamojo statusui ir tam tikros teisés, kurios suteikiamos jtariamiesiems, suteikiamos ir
specialiesiems liudytojams (pavyzdziui, teis¢ apklausos metu turéti jgaliotajj atstova, netaikoma
atsakomybé uZ atsisakymag ar vengimg duoti parodymus arba melagingus parodymus), taciau
nacionalinéje teiséje liudijimo privilegija specialiojo liudytojo Seimos nariams ir artimiesiems
giminaiciams nenustatyta. EZTT pabréze, kad versti pareiskéja duoti parodymus baudziamajame
procese, kuriame jo sutuoktiné turéjo specialiojo liudytojo statusg, nebuvo ,,butina demokratinéje
visuomengje* Konvencijos 8 straipsnio pozitiriu ir todel pareiskéjo teisé j Seimos gyvenimo gerbima
buvo pazeista. Atsizvelgiant | tai, biitina uztikrinti, kad Lietuvos nacionalinéje teiséje jtvirtintas
teisinis reglamentavimas, numatantis liudijimo ypatumus baudZiamajame procese, atitikty
Konvencijos 8 straipsnio nuostatas.

2. Istatymo projekto iniciatoriai (institucija, asmenys ar pilieiy jgalioti atstovai)
ir rengéjai

[statymy projektus parengé Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos
BaudZiamosios justicijos grupés (grupés vadové Simona Mesoniené, tel. (8 5) 2662873, el. p.
s.mesoniene(@tm.lt) pataréjas Martynas Dobrovolskis (tel. 8 5) 2662899, el. p.
m. doblovolskls@tm 1t).

3. Kaip Siuo metu yra regulivojami Istatymy projektuose aptarti teisiniai
santykiai

1. 2012 m. spalio 25 d. buvo priimta Direktyva 2012/29/ES, kuria nustatomi biitiniausi
nusikaltimy auky teisiy, paramos joms ir jy apsaugos standartai ir kuria pakei¢iamas Tarybos
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pamatinis sprendimas 2001/220/TVR, kurios nuostatas valstybés narés buvo jpareigotos perkelti
(priimant jstatymus ar kitus reikalingus teisés aktus) j nacionaling teise iki 2015 m. lapkricio 16 d.,
tokiu budu uztikrinant Direktyvos 2012/29/ES nuostaty tinkamg jgyvendinimg nacionalinéje teiséje.
Siekiant wuztikrinti Direktyvos 2012/29/ES nuostaty jgyvendinimg, buvo atlikta Lietuvos
nacionalingés teisés akty sisteminé analiz¢, kuri parodé, kad esamas teisinis reguliavimas Lietuvoje,
iskaitant ir BPK nuostatas, ne visiskai atitinka Direktyvoje 2012/29/ES keliamus reikalavimus. Dél
Sios priezasties, 2015 m. gruodZio 17 d. buvo priimtas Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso
kodekso 8, 9, 28, 43, 44, 128, 185, 186, 188, 214, 239, 272, 275, 276, 280, 283, 308 straipsniy ir
priedo pakeitimo ir Kodekso papildymo 27-1, 36-2, 56-1, 186-1 straipsniais jstatymas Nr. XII-2194
bei kiti lydimieji teisés aktai!, kuriais j Lietuvos nacionaline teise buvo perkeltos Direktyvos
2012/29/ES nuostatos.

Tuo tarpu Komisija, jvertinusi, kokiu mastu valstybés narés emési priemoniy, biitiny
Direktyvai 2012/29/ES jgyvendinti, Lietuvos Respublikos Vyriausybei 2016 m. sausio 27 d. pateiké
oficialy pranesimg, kuriuo informavimo, jog Lietuvos Respublikos atzvilgiu pradéta Europos
Sajungos teisés pazeidimo procediira Nr. 2016/0107>2016/0112 (rastas Nr. (SG(2016)D/937)).
Oficialiame praneSime Komisija nurode, kad Lietuvos Respublikos Vyriausybe iki 2016 m. sausio
26 d., nepaisant pareigos perkelti Direktyvg 2012/29/ES | nacionaline teise, Komisijai nepranesé
apie Sios direktyvos perkélimo priemones, kuriomis nacionalingje teiséje bity jgyvendinama
kiekviena i§ aptariamos direktyvos nuostaty. Lietuvos Respublikos Vyriausybe 2016 m. kovo 29 d.
raStu Nr. (1.39.) 7R-2421 pateiké atsakymg Komisijai, kuriame nurodeé, kad iki 2016 m. balandzio
30 d., priémus Generalinio prokuroro jsakymga ,,Dél Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro
2015 m. balandzio 9 d. jsakymo Nr. 1-108 ,Dél baudziamojo proceso dokumenty formy
patvirtinimo® pakeitimo®, | nacionaling teis¢ bus visiSkai perkeltas Direktyvos 2012/29/ES 4
straipsnis, tokiu biidu uzbaigiant Direktyvos 2012/29/ES perkélimag j Lietuvos nacionaling teise.

Komisija, toliau vertindama, kokiu mastu valstybés narés émeési priemoniy, biitiny
Direktyvai 2012/29/ES jgyvendinti, taip pat atsizvelgusi j Lietuvos Respublikos Vyriausybes 2016
m. kovo 29 d. pateiktg atsakyma, padaré isvadg, kad Lietuvos nacionalinéje teiséje néra
visapusiSkai perkeltos Direktyvos 2012/29/ES 1 straipsnio 2 dalies, 2 straipsnio 1 dalies b punkto, 3
straipsnio 1, 2, 3 daliy, 4 straipsnio 1 dalies b, c, d, f, g, h, i, k punkty, 2 dalies, 6 straipsnio 4 dalies,
7 straipsnio 3, 4, 5 daliy, 9 straipsnio 1 dalies d, e, punkty, 2 dalies, 3 dalies b punkto, 15 straipsnio,
17 straipsnio 2, 3 daliy, 18 straipsnio, 19 straipsnio 1, 2 daliy, 21 straipsnio 1 dalies, 22 straipsnio 3,
4 daliy nuostatos, taip pat tik i§ dalies perkeltos Direktyvos 2012/29/ES 4 straipsnio 1 dalies a, e
punkty, 6 straipsnio 1 dalies a, b punkty, 6 straipsnio 5 dalies pirmo, antro sakinio, 8 straipsnio 1, 2,
3, 5 daliy, 9 straipsnio 1 dalies, 3 dalies a punkto nuostatos. Komisija, atsizvelgdama | tai, kad
auk$¢iau nurodytos Direktyvos 2012/29/ES nuostatos néra perkeltos bei tinkamai jgyvendintos,
2019 m. kovo 7 d., vadovaudamasi Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 258 straipsniu, pareiske
pagristg nuomong (Nr. C(2019) 1279 final) dél Europos Sajungos teises pazeidimo procediiros Nr.
2016/0109 dél Direktyvos 2012/29/ES nuostaty neperkélimo j Lietuvos nacionaling teisg, kuria
Lietuvos Respublika jpareigojama per du meénesius nuo Komisijos Pagristos nuomonés gavimo
dienos (t. y. per du ménesius nuo 2019 m. kovo 8 d.) imtis bitiny priemoniy, siekiant atsizvelgti
Sig Pagrjstg nuomone. PrieSingu atveju (t. y. Lietuvai kiek jmanoma skubiau nepriémus bitiny
teisés akty pakeitimy), Komisija del Europos Sajungos teisés paZeidimo bus jgaliota kreiptis j
Europos Sqjungos Teisingumo Teismgq.

Lietuvos Respublikos teisingumo ministerija (toliau — Teisingumo ministerija) 2019
m. geguzes 7 d. rastu Nr. (1.39) 7R-2821 pateiké atsakymg Komisijai, kuriame detaliai jvertino
kiekvieng Pagristoje nuomongje identifikuotg spraga, atliko papildomg nacionaliniy teisés akty
analiz¢. Komisijai jvertinus pateikto Lietuvos Respublikos atsakymo turinj, 2019 m. rugs¢jo 4 d.

! Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro 2016 m. gruodzio 22 d. jsakymas Nr. 1-335 ,,.Dél Lietuvos Respublikos
generalinio prokuroro 2008 m. rugpjacio 11 d. jsakymo Nr. I-110 ,,Dél Rekomendacijy dél ikiteisminio tyrimo pradzios

Ang

ir jos registravimo tvarkos patvirtinimo** pakeitimo® (toliau — [sakymas Nr. 1-335) ir kt.



buvo surengtas oficialus Teisingumo ministerijos, Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir
darbo ministerijos (toliau — Socialinés apsaugos ir darbo ministerija) ir Komisijos eksperty,
parengusiy Pagrista nuomone, susitikimas. Susitikimo metu buvo jvertintos visos Pagristoje
nuomongje identifikuotos Direktyvos 2012/29/ES perkélimo spragos, pristatyti pirminiai parengty
[statymy projekty, kuriais minétas spragas siekiama istaisyti, variantai. Komisija, jvertinusi pateikta
atsakyma, preliminarius [statymy projektus bei susitikimo metu pateiktus paaiSkinimus, buvo
linkusi sutikti, kad dauguma i§ Pagrjstoje nuomongéje identifikuoty kaip netinkamai perkelty ar
neperkelty Direktyvos 2012/29/ES nuostaty (1 straipsnio 2 dalis, 7 straipsnio 3 dalies pirmas
sakinys, 7 straipsnio 4 dalis, 15 straipsnis, 17 straipsnio 2, 3 dalys, 19 straipsnio 2 dalis, 21
straipsnio 1 dalis, 22 straipsnio 4 dalis) Lietuvos nacionalinéje teis¢je i$ tikryjy yra perkeltos visa
apimtimi. Tadiau iSanalizavus Lietuvos nacionalinés teisés aktus, kuriais | nacionaling teis¢
perkeliami Direktyvos 2012/29/ES 2 straipsnio 1 dalies b punktas, 6 straipsnio 4 dalis, 7 straipsnio
5 dalis, sutiktina su Komisijos vertinimu, jog $ios nuostatos néra perkeltos j nacionaling teisg, o 19
straipsnio 1 dalies nuostatos perkeltos tik i3 dalies. Todél, siekiant nutraukti Europos Sqjungos
teisés pazeidimo procediirg, bei visa apimti perkelti Direktyvos 2012/29/ES nuostatas j nacionaling
teise, turi biiti priimti atitinkami teisés akty pakeitimai. PaZymétina, kad Pagristoje nuomoneje
Europos Komisija konstatavo, kad:

1.1 nemato nacionalinés teisés priemoniy, kuriomis j nacionaling teis¢ yra perkeliamos
Direktyvos 2012/29/ES 2 straipsnio 1 dalies b punkto nuostatos tiek, kiek jose nustatyta, kad
nusikaltimy auky Seimos nariy apibréztis apima ir ,, aukos iSlaikytinius“. Atsizvelgiant | tai, kad
nacionaliniame baudZiamajame procese yra jtvirtintas per siauras Seimos nariy apibréZimas,
Komisija taip pat nemato kaip i nacionaling teis¢ yra perkeliamos Direktyvos 2012/29/ES 18
straipsnio  nuostatos, kuriomis uztikrinama auky apsauga nuo anirinés ir pakartotinés
viktimizacijos, bauginimo ir kersto, kad per apklausas ir liudijant bity apsaugotas auky asmens
orumas, ir fizinés apsaugos procediros, taip, kad Sia teise galéty pasinaudoti aukos Seimos nariai .
Taip pat 19 straipsnio 1 dalies nuostaty tiek, kiek jose nustatyta prievolé uZtikrinti, kad priemonés,
leidZiancios isvengti kontakio su nusikaltéliu, bity taikomos ir aukos Seimos nariams. PaZymetina,
kad galiojan¢iame BPK 38 straipsnyje nukentéjusiojo asmens Seimos nariais yra laikomi kartu su
tuo asmeniu gyvenantys tévai (jtéviai), vaikai (jvaikiai), broliai, seserys ir jy sutuoktiniai, asmens
sutuoktinis arba asmuo, su kuriuo asmuo bendrai gyvena nejregistraves santuokos, arba asmuo, su
kuriuo tas asmuo Lietuvos Respublikos civilinio kodekso nustatyta tvarka susitaré¢ sudaryti
santuokg, taip pat sutuoktinio tévai, buve sutuoktiniai. Siuo aspektu atkreiptinas démesys, kad
Jstatymo Nr. I-1202 4 straipsnio 4 punkte taip pat jtvirtintas per siauras Seimos nariy apibrezimas,
numatant, kad apsaugos nuo nusikalstamo poveikio priemonés gali biiti taikomos 4 straipsnio 1-3
punktuose i§vardyty asmeny tévams (jtéviams), vaikams (jvaikiams), broliams, seserims, seneliams,
vaikai¢iams, sutuoktiniams ir sugyventiniams.

Direktyvos 2012/29/ES 2 straipsnio 1 dalies b punktas reikalauja, kad nukentéjusiojo
asmens Seimos nariais taip pat bitu laikomi ir nukentéjusiojo islaikytiniai ir, kad visiems Seimos
nariams, kaip jie apibrézti aptariamame Direktyvos 2012/29/ES straipsnyje, buty galimybe taikyti
priemones, leidZiangias i§vengti kontakto su nusikaltéliu, t. y. apsaugos priemones, jtvirtintas
[statymo Nr. 1-1202 7 straipsnyje. AtsiZvelgiant | tai, konstatuotina, kad galiojantis BPK bei
[statyme Nr. I-1202 jtvirtintas teisinis reglamentavimas neuZztikrina, kad nukentejusiojo Seimos
nariais bity laikomi jy i§laikytinai bei nenustato galimybeés jiems taikyti apsaugos nuo nusikalstamo
poveikio priemones. Todél Direktyvos 2012/29/ES 2 straipsnio 1 dalies b punkto, 18 straipsnio, 19
straipsnio 1 dalies nuostatos j nacionaling teis¢ néra perkeltos.

1.2 Komisija nemato nacionalinés teisés priemoniy, kuriomis | nacionaling teis¢ yra
perkeliamos Direktyvos 2012/29/ES 6 straipsnio 4 dalies nuostatos, kuriose jtvirtinia prievolé
atsizvelgti j auky pageidavimg gauti ar ne informacijos is kompetentingos valdzios institucijos, laip
pat leisti joms persigalvoti. BPK 28 straipsnio 2 dalyje yra jtvirtintas pagrindinis nukentejusiojo
asmens teisiy katalogas. Siame straipsnyje numatyta, kad nukentéjusysis ir jo atstovas turi teise:
gauti informacija apie su juo susijusio baudZiamojo proceso padétj; teikti jrodymus; pateikti
prasymus; pareiksti nualinimus; dalyvauti vertinant jo specialius apsaugos poreikius; ikiteisminio
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tyrimo metu ir teisme susipaZinti su byla; dalyvauti byla nagrin¢jant teisme; apskysti ikiteisminio
tyrimo pareigiino, prokuroro, ikiteisminio tyrimo teis¢jo ir teismo veiksmus, taip pat apskysti
teismo nuosprendj ar nutartj; pasakyti baigiamajg kalba. PaZymétina, kad Direktyvos 2012/29/ES 6
straipsnio 4 dalies nuostatose yra jtvirtintas prievolé atsizvelgti j auky pageidavimg gauti ar ne
informacijos i§ kompetentingos valdZios institucijos, taip pat leisti joms persigalvoti. [vertinus BPK
28 straipsnio 2 dalyje jtvirtintas nukentéjusiojo teises, akivaizdu, kad nacionalingje teiséje
nukentéjusysis tokia teise baudZiamajame procese nedisponuoja, todél | nacionaling teisg
Direktyvos 2012/29/ES 6 straipsnio 4 dalies nuostatos néra perkeltos.

1.3 Komisija taip pat nemato priemoniy, kuriomis | nacionaling teis¢ buty perkeltos
Direktyvos 2012/29/ES 7 straipsnio 5 dalies nuostatos, kuriose jtvirtinia auky tleisé pateikti
motyvuotqg prasymgq laikyti dokumentq esminiu. Pazymeétina, kad teisé laikyti dokumentg esminiu
yra teisés ] vertimg sudedamoji dalis, t. y. nukentéjes asmuo nacionalingje teis¢je turi turéti teisg
baudZiamojo proceso metu prasyti laikyti dokumentg esminiu ir reikalauti, kad jis bty iSverstas j
jam suprantama kalba. Siuo metu BPK 8 straipsnio 5 dalyje jtvirtinta teise tik lietuviy kalbos
nemokanéiam jtariamajam, kaltinamajam, nuteistajam, iSteisintajam ar ftokio asmens gynéjui
ikiteisminio lyrimo pareiginui, prokurorui ar teismui pateikti motyvuotq prasymg ir dél
kity svarbiy bylos dokumenty, su kuriais §io Kodekso nustatyta tvarka jie turi teis¢ susipaZinti, ar jy
daliy vertimo rastu j jy gimigjg kalbg arba | kitg kalbg, kurig jie moka. Tatiau tokia teis¢ néra
numatyta nukentéjusiajam. Atsizvelgiant | tai, konstatuotina, kad Siuo metu galiojancios
baudziamojo proceso normos neuztikrina nukentéjusiojo teisés praSyti, kad dokumentas bity
laikomas esminiu tam, kad biity visa apimti jgyvendinta teis¢ | vertimg, todel Direktyvos
2012/29/ES 7 straipsnio 5 dalies nuostatos néra perkeltos j nacionaling teise.

Pazymétina, kad oficialaus susitikimo su Komisijos ekspertais metu buvo pateikti
preliminartis Jstatymy projekty variantai, kurie jy vertinimu biity pakankami siekiant paSalinii
Pagrijstoje nuomonéje identifikuotas Lietuvos nacionalinés teisés spragas, aprasytas aiSkinamojo
rasto 1,1, 1,2 ir 1,3 punktuose. Taip pat pazymétina, kad dél likusiy Pagristoje nuomonéje
identifikuoty spragy (3, 4, 8, 9 straipsniai), Socialiné apsaugos ir darbo ministerija parengs specialiy
jstatyma, kuriuo bus perkeltos aptariamos Direktyvos 2012/29/ES nuostatos.

2. BPK 82 straipsnio 2 dalyje jtvirtintas liudijimo ypatumas numato, kad jtariamojo ir
kaltinamojo $eimos nariai ar artimieji giminaiéiai gali neduoti parodymy arba neatsakyti i kai
kuriuos pateiktus klausimus, taciau EZTT 2018 m. gruodZio 11 d. sprendime KryZevicius pries
Lietuvg buvo pripaZinta, kad nurodytas teisinis reguliavimas néra pakankamas, siekiant uzkirsti
kelig Konvencijos 8 straipsnio pazeidimams, kadangi BPK jtvirtinti liudijimo ypatumai neuZtikrina,
kad liudytojai turéty teise atsisakyti duoti parodymus pries savo Seimos narj ar artimgjj giminaitj,
kaip to reikalauja Konvencijos 8 straipsnis. Siame kontekste pazymétina, kad Lietuvos Respublikos
Konstitucijos (toliau — Konstitucija) 31 straipsnio 3 dalyje taip pat yra jtvirtintas absoliutus
draudimas versti duoti parodymus prie§ save, savo Seimos narius ar artimuosius giminaiCius.
Atsizvelgiant i tai, dabartinis teisinis reguliavimas, jtvirtintas BPK 82 straipsnio 2 dalyje, neatitinka
Konvencijos nuostaty, taip pat yra tobulintinas siekiant uZztikrinti Konstitucijos 31 straipsnio 3
dalies nuostatas.

4. Kokios siiilomos naujos teisinio reguliavimo nuostatos ir kokiy teigiamy
rezultaty laukiama

1. Siekiant visiskai perkelti Direktyvos 2012/29/ES 2 straipsnio 1 dalies b punkto
(Apibréztys), 18 straipsnio (Teise¢ | apsauga), 19 straipsnio 1 dalies (Teise iSvengti aukos ir
nusikaltélio kontakto) nuostatas j Lietuvos nacionaling teis¢ ir paSalinti Komisijos Pagrjstoje
nuomonéje identifikuotas nacionalinés teisés spragas, BPK projektu sitloma papildyti BPK 38
straipsnj (Seimos nariai), praplediant Siame straipsnyje jtvirtinty asmeny, kurie baudZiamajame
procese biity laikomi baudZiamojo proceso dalyvio $eimos nariais, ratg, papildant §j straipsniu nauja
.i8laikytinio sgvoka. Sitlomi pakeitimai praplesty subjekty, kurie turéty bati laikomi
baudziamajame procese dalyvaujan¢io nukentéjusiojo Seimos nariais taip, kad atitikty Direktyvos
2012/29/ES 2 straipsnio 1 dalies b punkto nuostatas. Kartu, [statymo Nr. [-1202 projektu sitloma



analogiskai papildyti [statymo Nr. -1202 4 straipsnio 4 punkta, jtvirtinant, kad aptariamo jstatymo
4 straipsnio 1 — 3 punkte jtvirtinty subjekty, tarp kuriy yra ir nukentéjusysis, Seimos nariais bty
laikomi ir jy iSlaikytiniai. Sidlomi pakeitimai uztikrins, kad Seimos nario sqvoka, jtvirtinta
Direktyvos 2012/29/ES 2 straipsnio 1 dalies b punkte, j Lietuvos nacionaling teis¢ bity perkelta
visiskai. Taip pat aptariamais pakeitimais buty uZtikrinta, kad visiems nukentéjusiojo Seimos
nariams, taip, kaip jie suprantami pagal Direktyva 2012/29/ES, biity galimybe taikyti visas BPK ir
Istatyme Nr. I-1202 jtvirtintas apsaugos priemones. PaZymétina, kad [statymy projektuose
vartojama savoka ,,islaikytiniai yra nauja ir jokiame kitame BPK straipsnyje naudota nebuvo, taciau
nera svetima Lietuvos Respublikos baudzZiamyjy byly teismy praktikoje.* Nors §i sgvoka yra
vartojama nacionalingje teismy praktikoje, ta¢iau konkretus jos apibréZimas néra pateikiamas, todel
savoka — i§laikytiniai, turéty buti suvokiami taip, kaip jie apibrézti lietuviy kalbos Zodyne.?
Pazymétina, kad Direktyvos 2012/29/ES 2 straipsnio 1 dalies b punkto apibréZime vartojama
savoka i3laikytiniai, siekiama jtvirtinti valstybése narése tokj teisinj reguliavima, kuriuo pagrindu
buty galima baudZiamajame procese Seimos nariais laikyti asmenis, kurie nera susije jokiu teisiniu
ry$iu, tadiau turi akivaizdy materialinio priklausomumo ry$j (pavyzdZiui, nukentéjusiojo asmens
globotinis ar kitas materialiai ilaikomas asmuo). Atkreiptinas démesys | tai, kad sitlomais
pakeitimais bus prapléstas ne tik nukentéjusiojo Seimos nariy ratas, taciau ir kity baudZiamojo
proceso dalyviy. Teisingumo ministerijos vertinimu, Seimos nariy apibréZimo praplétimas visy
baudZiamojo proceso dalyviy atzvilgiu uZtikrins, kad BPK jtvirtintas reguliavimas atitikty realius
Seiminius ir kitus panagius faktinius santykius, susiklostan¢ius Lietuvos Respublikoje, kas prisides
prie visy baudziamojo proceso dalyviy teiséty interesy uztikrinimo. Atsizvelgiant | visg tai, siilomi
pakeitimai visiskai perkelty Direktyvos 2012/29/ES 2 straipsnio 1 dalies b punkto, 18 straipsnio, 19
straipsnio 1 dalies nuostatas j nacionaling teis¢ kartu paSalinant Pagrjstoje nuomong¢je identifikuotas
nacionalinés teises spragas.

1.1 Siekiant visi§kai perkelti Direktyvos 2012/29/ES 6 straipsnio 4 dalj (Teise¢ gauti
informacija apie savo bylg) ir pasalinti Komisijos Pagrjstoje nuomonéje identifikuotas nacionalinés
teisés spragas, BPK projektu sifiloma papildyti 28 straipsnio 2 dalj, prapleciant nukentéjusiojo
turimas teises baudziamajame procese. BPK projekte siiloma jtvirtinti, kad nukentéjusysis taip pat
turi teise atsisakyti gauti informacijg apie su juo susijusio baudziamojo proceso padétj, nebent toks
atsisakymas trukdyty baudZiamajam procesui. Biitent Direktyvos 2012/29/ES 6 straipsnio 4 dalis
reikalauja, kad valstybése narése vykstancio baudziamojo proceso metu, nukentej¢ asmenys turéty
teise atsisakyti gauti informacijg apie su juo susijusio baudZiamojo proceso eiga, kadangi
nukentéjusiuosius siekiama apsaugoti nuo antrinés viktimizacijos, papildomai nesiunciant
informacijos, kuri galéty sukelti pakartotinius i§gyvenimus, patirtus nukentejus nuo nusikalstamos
veikos, nebent tai bitina, kad baudZiamasis procesas vykty netrukdomai ir bity nepaZeistos
jtariamojo ar kaltinamojo teisés. Siame kontekste paZymétina, kad Direktyvos 2012/29/ES
preambulés 12 punkte jtvirtintas konkretus tikslas, kuriuo nustatoma, jog Direktyvoje 2012/29/ES
jtvirtintomis nukentéjusiojo teisémis nedaromas poveikis jtariamojo ar kaltinamojo teisems. Tuo
atveju, jeigu nukentéjusiajam bitina suteikti informacija apie su juo susijusj baudziamajj procesg
tikslu, kad jtariamasis ar kaltinamasis galéty jgyvendinti savo teis¢ | gynyba, arba, kad
baudZiamasis procesas galéty sékmingai vykti toliau (pavyzdZiui, butina apklausti nukentéjusj
liudytoja), aptariama teisé atsisakyti gauti informacijg, gali buti ribojama. Atsizvelgiant | tai,
sitilomais pakeitimas bus ne tik uZtikrintas Lietuvos Respublikos jsipareigojimy, susijusiy su
Europos Sajungos teises akty (Direktyvos 2012/29/ES 6 straipsnio 4 dalis) tinkamu perkelimu,
ivykdymas, bet ir praple¢iamos nukentéjusiojo turimos teises, kas neabejotinai prisidés prie
nukentéjusiojo asmens teiséty interesy uztikrinimo baudZiamajame procese.

1. 2. Siekiant visiskai perkelti Direktyvos 2012/29/ES 7 straipsnio 5 dalj (Teise gauti
vertimo ZodZiu ir ra$tu paslaugas) j Lietuvos nacionaling teise ir paSalinti Komisijos Pagrijstoje
nuomongéje identifikuotas nacionalinés teisés spragas, sitiloma papildyti BPK 8 straipsnio 5 dalj,

2 Lietuvos Respublikos Auks€iausiojo Teismo 2012 m. geguzeés 22 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-278/2012
3 BBlaikytinis - (kito) islaikomas asmuo.
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jtvirtinant, kad teise ikiteisminio tyrimo pareigiinui, prokurorui ar teismui pateikti motyvuotg
praSyma ir del kity svarbiy bylos dokumenty, su kuriais BPK nustatyta tvarka jtariamasis,
kaltinamasis, nuteistasis, iSteisintasis ar tokio asmens gynéjas turi teise¢ susipazinti, ar jy daliy
vertimo ra$tu j jy gimtajg kalbg arba j kitg kalba, kurig auksc¢iau nurodyti subjektai moka (reisé
laikyti dokumentq esminiu), taip pat turéty nukentéjusysis ar jo atstovas. TaCiau siiloma jtvirtinti
teisé biity ribota, kadangi kartu yra numatoma salyga, kad nukentéjusysis ar jo atstovas tokj
prasymgq turi teise pateikii tik tais atvejais, kai Siy dokumenty ar jy daliy vertimas yra biitinas tam,
kad jis galety aktyviai dalyvauti baudZiamajame procese. BPK  projekte siuloma sglyga
nepriestarauja Direktyvos 2012/29/ES 7 straipsnio 5 dalyje jtvirtintai teisei, kadangi aptariamame
Direktyvos 2012/29/ES straipsnyje numatyta, kad nereikalaujama, jog buty veriamos raStu tos
esminiy dokumenty dalys, kurios néra svarbios siekiant uztikrinti, kad aukos galéty aktyviai
dalyvauti baudZiamajame procese. Taip pat sitilomas ribojimas atitinka baudziamojo proceso
ekonomiskumo principg, kadangi siekiant aktyviai naudotis savo teisémis baudziamajame procese,
néra biitinas kiekvieno baudZiamosios bylos dokumento vertimas. Atsizvelgiant ] tai, sitilomais
pakeitimais biity prapléstos nukentéjusiojo teisés baudZiamojo proceso metu, visiSkai perkeltos
Direktyvos 2012/29/ES 6 straipsnio 4 dalies nuostatos ] nacionaling teisg, kartu paSalinant
Pagristoje nuomonéje identifikuota nacionalinés teisés spragg.

2. BPK projekto 4 straipsniu sitiloma praplésti BPK 82 straipsnio 2 dalyje numatytg
liudijimo ypatumg, jtvirtinant, kad kiekvienas Saukiamas kaip liudytojas asmuo gali neduoti
parodymy pries savo Seimos narius ar artimuosius giminaicius. Sprendime byloje KryZevicius pries
Lietuvg EZTT konstatavo Konvencijos 8 straipsnio (Teis¢ | privataus ir Seimos gyvenimo gerbimg)
pazeidimg dél to, kad Lietuvos nacionalinés institucijos nubaudé pareiSkéja uz tai, kad jis atsisake
duoti parodymus baudZiamajame procese, nors jis tame procese buvo specialiosios liudytojos
sutuoktinis (o pagal BPK 82 straipsnio 2 dalj jtariamyjy ir kaltinamyjy Seimos nariai ir artimieji
giminai€iai gali neduoti parodymy arba neatsakyti j kai kuriuos pateiktus klausimus). Atsizvelgiant
i EZTT sprendime nustatyta paZeidimg, bei Konstitucijos 31 straipsnio 3 dalj, BPK projektu
sitilytini pakeitimai yra platesni, siekiant ne tik iStaisyti EZTT byloje KryZevicius pries Lietuvg
identifikuota nacionalinés teisés prieStaravima Konvencijos 8 straipsniui, kartu jtvirtinti tokj teisinj
reguliavimg, kuris visigkai uztikrinty Konstitucijos 31 straipsnio 3 dalyje jtvirtintg draudimg versti
duoti parodymus prie§ save, savo $eimos narius ar artimus giminaicius. Pazymeétina, jog Lietuvos
Respublikos Konstitucinis Teismas yra konstataves, kad Konstitucijos 31 straipsnio 3 dalyje
jtvirtinta konstituciné garantija uZtikrina asmenims teis¢ atsisakyti duoti parodymus, kuriais
remiantis jis pats, jo Seimos narys ar artimas giminaitis galéty biiti patrauktas baudziamojon
atsakomybén, taip pat kitokion teisinén atsakomybén, jeigu galima sankcija pagal savo pobud; ir
dydj (grieztuma) prilygty kriminalinei bausmei.* Draudimas versti duoti parodymus prie§ save,
savo Seimos narius ar artimus giminaiius — tai absoliuti konstituciné garantija, uztikrinanti
Zmogaus ir valstybés santykiy suderinamumgq sprendzZiant teisingumo klausimus. Del Sios
priezasties, BPK projektu sitilomi pakeitimai uztikrinty, kad BPK 82 straipsnio 2 dalyje jtvirtinti
liudijimo ypatumai, kuriais jgyvendinamos Konstitucijos 31 straipsnio 3 dalies nuostatos, galimai
nesiaurinty aptariamos konstitucinés garantijos, jtvirtinant, kad teis¢ neduoti parodymy prie$ savo
Seimos narj ar artimgjj giminaitj nebiity susieta su formaliu statusu baudziamajame procese. Siuo
aspektu taip pat pazymétina, kad nors EZTT byloje KryZevicius pries Lietuvg buvo vertinama
galimybé atsisakyti asmeniui duoti parodymus prie§ savo sutuoktinj (Seimos narj), kuris prokuroro
nutarimu sutiko duoti parodymus apie savo galimai padarytg nusikalstamg veika, taciau dabartinis
teisinis reguliavimas neuzkerta kelio ir kitokio poblidZio procesiniam piktnaudziavimuli,
motyvuojant BPK jtvirtinto reguliavimo stoka. PavyzdZiui, prokuroras atliekantis ikiteisminj
tyrimg, gali versti duoti liudytojg parodymus prie§ savo Seimos narj, kuris liudytojo apklausos
momentu dar neturi nei jtariamojo, kaltinamojo, nei kito statuso baud21amajame procese. Tokia
situacija yra galima deél to, kad dabartinis baudziamojo proceso reguliavimas, tiek kiek jis jtvirtintas

4 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2009 m. birzelio 8 d. nutarimas Nr. 34/2008-36/2008-40/2008-1/2009-
4/2009-5/2009-6/2009-7/2009-9/2009-12/2009-13/2009-14/2009-17/2009-18/2009-19/2009-20/2009-22/2009.
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BPK, nenumato liudytojams teisés neduoti parodymy ar neatsakyti klausimy, susijusiy su
procesinio statuso neturin¢iu $eimos nariu, apie kurio galimai padarytg nusikalstamag veikg jis yra
apklausiamas. Taip pat pazymeétina, kad sitilomi pakeitimai neuzkirs kelio liudytojams savanoriskai
duoti parodymus prie§ savo Seimos narj ar artimgjj giminaitj. Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta,
sifilomi pakeitimai pagalins EZTT sprendime byloje KryZevicius prie§ Lietuvg konstatuotg
nacionalinés teisés neatitikimg Konvencijos 8 straipsnio nuostatoms, uzkertant kelig ateityje gauti
nepalanky EZTT sprendima, taip pat BPK bus aiskiau isreikitas Konstitucijos 31 straipsnio 3 dalyje
Jtvirtintas draudimas.

3. Atsizvelgiant | Lietuvos Respublikos generalinés prokuratiiros pateiktg pastabg dél
[statymy projekty jsigaliojimo termino nustatymo, kuris reikalingas Lietuvos Respublikos
prokuratiiros teisés akty pakeitimams priimti ir programavimo darbams Integruoto baudziamojo
proceso informacinéje sistemoje atlikti, nustatoma vélesné [statymy projekty jsigaliojimo data -
2020 m. balandzio 1 d.

5. Numatomo teisinio reguliavimo poveikio vertinimo rezultatai (jeigu rengiant
jstatymo projektg toks vertinimas turi biiti atliktas ir jo rezultatai nepateikiami atskiru
dokumentu), galimos neigiamos priimty jstatymy pasekmés ir kokiy priemoniy reikéty imtis,
kad tokiu pasekmiy biity iSvengta

Numatoma, kad [statymy projektai neturés neigiamy pasekmiy, kadangi jy
nuostatomis siekiama uztikrinti Lietuvos nacionalinés teisés ir Europos Sajungos bei Kkity
tarptautiniy teises akty visiskg suderinamuma.

6. Kokig jtakg priimti jstatymai turés kriminogeninei situacijai, korupcijai
Priimti jstatymai jtakos kriminogeninei situacijai bei korupcijai netures.

7. Kaip jstatymy jgyvendinimas atsilieps verslo salygoms ir jo plétrai
Istatymy jgyvendinimas verslo saglygoms ir jo plétrai jtakos neturés.

8. Istatymy inkorporavimas j teisin¢ sistemg, kokius teisés aktus butina priimti,
kokius galiojancCius teisés aktus reikia pakeisti ar pripazinti netekusiais galios

Lietuvos Respublikos generalinis prokuroras iki 2020 m. kovo 31 d. patvirtins Sio
Jstatymo jgyvendinamuosius teisés aktus.

9. Ar jstatymy projektai parengti laikantis Lietuvos Respublikos valstybinés
kalbos, Teisékiiros pagrindy jstatymy reikalavimy, o jstatymu projektu sgvokos ir jas
jvardijantys terminai jvertinti Terminy banko jstatymo ir jo igyvendinamuyju teisés akty
nustatyta tvarka

[statymy projektai parengti laikantis Lietuvos Respublikos valstybinés kalbos,
Teisekiiros pagrindy jstatymy reikalavimy. Istatymy projekty sgvokos ir jas jvardijantys terminai
jvertinti Terminy banko jstatymo ir jo jgyvendinamuyjy teiseés akty nustatyta tvarka.

10. Ar jstatymy projektai atitinka Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencijos nuostatas ir Europos Sgjungos dokumentus

Istatymy projektai uZtikrina Lietuvos baudziamyjy jstatymy atitiktj Zmogaus teisiy ir
pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos nuostatoms ir yra suderinti su Europos Sajungos teises
aktais. Pazymeétina, kad Istatymy projektais yra siekiama pasalinti Direktyvos 2012/29/ES nuostaty
neperkelimo | nacionaling teis¢ spragas, kurios buvo identifikuotos Europos Komisijos pagristoje
nuomonéje pazeidimo procediroje Nr. 2016/0109 bei tobulinti BPK reglamentavima, atsizvelgiant j
EZTT 2018 m. gruodzio 11 d. paskelbta Lietuvos Respublikai nepalanky sprendima byloje
KryZevicius prie§ Lietuvg (peticijos Nr. 67816/14).



11. Jeigu jstatymams jgyvendinti reikia jgyvendinamuyjy teisés akty, — kas ir kada
juos turéty priimti
[statymy projektams jgyvendinti nereikés jgyvendinamuyjy teisés akty.

12. Kiek valstybés, savivaldybiy biudzety ir kity valstybés jsteigty fondy léSy
prireiks jstatymams jgyvendinti, ar bus galima sutaupyti (pateikiami prognozuojami rodikliai
einamaisiais ir artimiausiais 3 biudZetiniais metais)

[statymy projektams jgyvendinti papildomy valstybés biudZeto 1€y nereikes.

13. Istatymy projekty rengimo metu gauti specialisty vertinimai ir iSvados
[statymy projekty rengimo metu specialisty vertinimy ir iSvady nebuvo gauta.

14. Jstatymy projekty reikSminiai Zodziai
Reik$miniai ZzodZiai, kuriy reikia $iems [statymy projektams jtraukti j kompiutering
paieskos sistemg, jskaitant reik§minius ZodZzius pagal Europos Zodyna Eurovoc: , BaudZiamojo

proceso kodeksas*“, , §eimos nariai®, , iSlaikytiniai®, , nukentéjusiojo teisés”, |, liudijimo
ypatumai “.

15. Kiti, iniciatoriy nuomone, reikalingi pagrindimai ir paaiskinimai
Nera.

+ Teisingumo ministras
Elvinas Jankevicius
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