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LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBĖS KANCELIARIJA
TEISĖS GRUPĖ

IŠVADA
	DĖL LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBĖS nutarimo „dėl Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2012 m. rugsėjo 5 d. nutarimo Nr. 1095 „Dėl projekto „Klaipėdos miesto baseinas (50 m) su sveikatingumo centru“ pripažinimo valstybei svarbiu ekonominiu projektu“ pripažinimo netekusio galios“ projekto (TAP NR. 19-1182(2) (TAIS NR. 19-8646(2) ir lietuvos respublikos vyriausybės nutarimo „dėl lietuvos respublikos Vyriausybės 2014 m. birželio 18 d. nutarimo Nr. 549 „Dėl Daugiafunkcio Lazdynų sveikatinimo centro Vilniuje projekto pripažinimo valstybei svarbiu ekonominiu projektu“ pakeitimo“ projekto (toliau – nutarimo PROJEKTAS dėl lazdynų sveikatingumo centro) (TAP NR. 19-1183(2) (TAIS NR. 19-8645(2) (toliau kartu – nutarimų projektai)

	



	 Nr.  


Vilnius
Įvertinę Nutarimų projektus, patikslintus pagal Lietuvos Respublikos Vyriausybės kanceliarijos Teisės grupės 2019 m. liepos 23 d. išvadoje Nr. NV-2131 (toliau – Išvada) pateiktas pastabas ir pasiūlymus,  teikiame šias pastabas ir pasiūlymus:
1. Atsižvelgiant į Projektų pripažinimo valstybei svarbiais projektais tvarkos apraše, patvirtintame Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2008 m. vasario 13 d. nutarimu Nr. 136, vartojamą terminologiją, siūlytina Nutarimo projekte dėl Lazdynų sveikatingumo centro vietoj termino valstybei svarbus ekonominis projektas vartoti terminą valstybei svarbus projektas.
2. Siūlytina papildomai įsivertinti, ar Nutarimo projekto dėl Lazdynų sveikatingumo centro priedo antrojo ir penktojo stulpelių pavadinimai neturėtų būti sukeisti vietomis.
[bookmark: _GoBack]3. Neaišku, kodėl į projekto įgyvendinimo rezultatų sąrašą siūloma įtraukti koncesijos sutarties dėl sukurto daugiafunkcio centro operavimo sudarymą. Atkreiptinas dėmesys, kad toks rodiklis nebuvo numatytas Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2014 m. birželio 18 d. nutarime Nr. 549, kuriuo projektui buvo suteiktas valstybei svarbaus ekonominio projekto statusas. Vadovaujantis Aprašo nuostatomis (pvz., Aprašo 3, 6, 8 punktai), darytina išvada, kad valstybei svarbaus projekto galimi rezultatai turi būti identifikuoti ir atskleisti prieš priimant sprendimą dėl tokio statuso suteikimo projektui, o vėliau, projekto vykdytojas, įgyvendindamas projektą, ir atitinkama ministerija, prižiūrėdama šio projekto įgyvendinimo eigą, privalo užtikrinti šių rezultatų pasiekimą. Papildomo projekto rezultato įtraukimas šiame etape (kai projekto įgyvendinimui skirtas Europos Sąjungos struktūrinių fondų ir valstybės biudžeto finansavimas, investuota 41 proc. lėšų ir projektas įgyvendintas 25 proc. apimtimi bei 2020 m. numatoma projektą užbaigti) traktuotinas kaip Lietuvos Respublikos Vyriausybės sprendimo priderinimas prie esamos faktinės situacijos (atkreiptinas dėmesys, kad pagal Vidaus reikalų ministerijos pateiktą informaciją, šiuo metu yra vykdomas  jau koncesijos konkurso išsamių pasiūlymų pateikimo etapas). 
Be to, manytina, kad koncesijos sutarties dėl sukurto daugiafunkcio centro operavimo sudarymas apskritai neturėtų būti laikomas projekto įgyvendinimo rezultatu, o tik projekto vykdytojo pasirenkama procedūrine priemone pagrindiniam projekto rezultatui – daugiafunkcio Lazdynų sveikatinimo centro sukūrimui, pasiekti.
Atsižvelgiant į tai, kas išdėstyta, siūlytina Nutarimo projekto dėl Lazdynų sveikatingumo centro priedo 2 punkto atsisakyti. 
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