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Vilnius

Iverting Nutarimo projekto atitikt] jstatymams, Vyriausybés nutarimams bei teisés
technikos reikalavimams, teikiame Sias pastabas ir pasitlymus:

1. Korupcijos prevencijos jstatymo 8 str. 1 dalies 18 punkte nustatyta, kad jeigu
rengiamu teis€s aktu numatomas teisinis reguliavimas gali paveikti korupcijos masta, teisés akto
projekto rengéjas atlicka teisés akto projekto antikorupcinj vertinima. Siuo konkre¢iu atveju,
siilomu teisiniu reguliavimu siekiama tobulinti kandidaty i valstybés ir savivaldybiy jmoniy,
valstybés ar savivaldybés valdomy bendroviy ar jy dukteriniy bendroviy kolegialius organus
nepriklausomumo kriterijus, atrankos procesa, padidinti atrankos komisijos nepriklausomuma.
Vertinant teikime Vyriausybei numatytus rengéjy siekius, manytume, kad visgi turéty bati
atlickamas teisés akto projekto antikorupcinis vertinimas, kad pagristume, ar sitilomas reguliavimas
dél atrankos mechanizmo skaidrumo yra pakankamas.

2. Teisés akty priskyrimas norminiy teisés akty grupei apibiidina jy taikymo apimtj ir
privalomuma, norminiai teisés aktai turi visuotinio privalomumo pobidj (Lietuvos Vyriausiojo
administracinio teismo 2010 m. balandZzio 6 d. nutartis administracin¢je byloje Nr. A444-
1406/2010). Siuo konkreéiu atveju, Nutarimo projektas bei juo siilomas tvirtinti Kandidaty j
valstybés jmonés ar savivaldybés jmonés valdyba ir kandidaty i valstybés ar savivaldybés valdomos
bendrovés visuotinio akcininky susirinkimo renkamag kolegialy priezidiros ar valdymo organg atrankos
aprasas (toliau — ApraSas) akivaizdZiai yra norminio pobiidzio teisés aktas. Todél, Nutarimo projekto 2
punkte jtvirtinamos taisyklés dél nuostaty privalomumo vertintinos kaip teiséktiros esminis (kertinis)
principas, kurio jtvirtinimas, $iuo konkreciu atveju, laikytinas pertekliniu ir formuoty ydingg teisékiiros
praktika. Be kita ko, pastebétina, kad, siekiant teisinio aiSkumo, galima biity paciame Aprase iSskirti
asmeny ratg, kuriam teisés aktas taikomas.

3. Sidlytina Apraso 2.4 papunktyje ir 31 punkte atsisakyti subjektyvaus vertinimo
formuluotes ,,aktyviai®.

4. Apraso 2.5 papunktyje nustatyta, kad atrankos komisija <...> teikia atrankg
inicijuojan¢iam subjektui i§ tinkamiausiy kandidaty laimétojy sqrasq (tokia formuluoté vartojama ir
ApraSo 52 punkte). Tuo tarpu ApraSo 45 punkte ir kituose Apraso punktuose nustatyta, kad



atrankos komisija sudaro laimétojy eile i kiekviena kolegialaus organo nario vieta. Sio pastebéjimo
kontekste Apraso nuostatas sitilytume perzitréti ir suderinti.

5. Atkreiptinas démesys, kad Apraso 2.9 papunktyje jtvirtintos sgvokos apibréztyje
vartojamos formuluotés ,,vadovy atrankos paslaugas teikianciy fiziniy <...> asmeny deleguotas
asmuo‘ yra netiksli, nes, miisy nuomone, jei fizinis asmuo teikia tokias paslaugas, tai jis gali buti
tik pats minétos komisijos nariu.

6. Atsizvelgiant ] tai, kad ApraSo 2.10 papunktyje jtvirtinta sgvoka ,,nepriklausomas
kolegialaus organo narys®, kurios trumpinys nejvedamas, sitilytume jg nuosekliai vartoti ir kituose
ApraSo nuostatose (Zr. Apraso 2.13, 15.2 papunk¢iai, 15, 16 punktai kt.).

7. Apraso 5 punkte formuluote ,,valstybés ir savivaldybés® sitilytume iSbraukti kaip
pertekline, vertinant Aprago 2.7 papunkéio ir 7 punkto bei 7.6 papunkéio kontekste. Sios pastabos
kontekste sitilytume tikslinti ir Apraso 40 punkta.

8. Valstybés ir savivaldybés imoniy jstatymo 10 str. 8 dalyje nustatyta, kad fiziniai
asmenys, atitinkantys valdybos nariui nustatytus bendruosius ir specialiuosius reikalavimus,
paraiskas tapti jmonés valdybos nariu gali teikti Vyriausybés nustatyta tvarka <..>. Be Kkita ko,
minéto jstatymo 10 str. 4 dalyje nustatyti bendrieji reikalavimai, 0 vienas i$ jy siejamas su fizinio
asmens nepriklausomumu, t.y. kad fizinis asmuo turéty biiti nesusijes su kitais juridiniais asmenims
rySiais, dél kuriy galéty kilti interesy konfliktas. Vertinant tai, misy nuomone, nepriklausomumo
reikalavimai Aprase turéty biti priskiriami prie bendryjy reikalavimy. Kartu pazymétina, kadangi
Aprase nenustatomi ir specialieji reikalavimai, o tik deklaruojama, kad juos nustatys atranka
inicijuojantis subjektas, sitilytume tikslinti ir ApraSo II skyriaus pavadinima. Atitinkamai turéty buti
perzitréti ir ApraSo 2.10, 33.7 papunkciai ir 4 punktas ir kt. nuostatos.

9. Norminiuose teisés aktuose jtvirtinami bendro pobiidzio nurodymai tam tikry
visuomeniniy santykiy dalyviams. Siuo konkrediu atveju, Apraso 16 punktas nejtvirtina nurodymo,
t.y. neformuluoja konkrecios elgesio taisyklés, o jtvirtina alternatyva, neapibréziant, kada kuri
taikoma. Atsizvelgiant j tai, reikéty tikslinti ApraSo 16 punkto pirmaji sakinj.

Taip pat siekiant konkreios taisyklés formavimo, sitlytume ApraSo 16 punkto
antrajame sakinyje vietoj zodzio ,rekomenduojama‘ jtvirtinti ,,gali bhti esant numatytoms
aplinkybés* ar pan., nes aplinkybés, kurioms esant skiriamas pakaitinis narys, jtvirtintos minétoje
nuostatoje.

Be kita ko, atkreiptinas démesys, kad Apraso 16 punkto antrojo sakinio nuostata
formuluoja dispozityvig nuostatg dél pakaitiniy nariy skyrimo, tuo tarpu ApraSo 25 punkto nuostata
imperatyvia, todel Siuo aspektu nuostatos turéty biiti suderintos.

10. Vadovaujantis Asociacijy jstatymo 2 str. 2 dalimi sgvokos ,asociacija“ ir
»organizacija® laikytinos sinonimais, todél atitinkamai reikéty tikslinti ApraSo 19 punkto pirmajj
sakinj.

11. Teises akty projekty rengimo rekomendacijy, patvirtinty teisingumo ministro 2013
m. gruodzio 23 d. jsakymu Nr. 1R-298, 6.1 papunktyje nustatyta, kad jei teisés akto pavadinimas,
kuris prasideda zodziais ,,Lietuvos Respublika®, minimas ne karta, pirmg kartg parasius visg
pavadinima, toliau jis gali buti raSomas be Zodziy ,,Lietuvos Respublika®. Vertinant tai, sitilytume
tikslinti Apraso 20 punkta, nes pirminé nuoroda ] minétg jstatymg pateikiama Apraso 13 punkte.



12. Apraso 2.2 papunktyje sgvoka ,atranka“ apibréziama kaip procediiros, kuriy
tikslas — atrinkti tinkamiausig kandidatg j nepriklausomo kolegialaus organo nario pareigas.
Vertinant sgvokos turinj, siilytume perzitréti ApraSo nuostatas, nes kai kuriose i§ jy vartojamas
perteklinés formuluotés — ,atrankos procesas™ ir (arba) ,,atrankos procediiros® (zr. Apraso IV
skyriaus pavadinimas ir Apraso 23, 25 punktai kt. nuostatos, VI skyriaus pavadinimas ir kt.).

13. Atkreiptinas démesys, kad Apraso 23 punkte duodama nuoroda j neegzistuojantj
ApraSo 20.2 papunktj. Sitilytume minétg nuorodg tikslinti.

14. Apraso 26 punkte nustatyti atvejai, kuomet atranka turéty biiti inicijuojama.
Sitlytume jvertinti, ar neturéty biiti aptartas atvejis, jei jsteigiamas naujas juridinis asmuo, kada
inicijuojama atranka j tokio juridinio asmens kolegialaus organo narius?

15. Valstybés ir savivaldybés jmoniy jstatymo 10 str. 8 dalyje nustatyta, kad fiziniai
asmenys, <...> paraiskas tapti jmonés valdybos nariu gali teikti Vyriausybés nustatyta tvarka <...>.
Vertinant tai, jog vadovaujantis jstatymine nuostata turéty biti teikiamos paraiskos, o ne praSymai,
sitilytume tikslinti Apraso 33.9 papunkti, 34 punkta taipogi Apraso priedg ir perziiiréti Apraso kitas
nuostatas.

16. Apraso 33.9 papunktyje vartojamag formuluote ,nustatytus kriterijus atitinkantys
kandidatai* sidilytume tikslinti, nes néra aiSku, kokie kriterijai turimi omenyje. Jei turima omenyje
bendrieji, specialieji ir nepriklausomumo reikalavimai (Apraso II skyrius), siiilytume atitinkamai
tikslinti formuluotg.

Kartu atkreiptinas démesys, kad néra aiSku, kokie ,,privalomi dokumentai® turimi
omenyje Apraso 33.9 papunktyje.

17. Atkreiptinas démesys, kad Apraso 33.8 papunktyje nustatyta, kad skelbime apie
atrankg nurodoma dokumenty pateikimo vieta ir biidai. Apraso nuostatose dokumenty pateikimo
budai néra aptarti, siiilytume jvertinti, ar nebtty tikslinga juos reglamentuoti Aprase.

18. Apraso 40 punkte nustatyta, kad sprendimas dél galutinio sqraso sudarymo
priimamas bendru visy atrankos komisijos nariy sutarimu arba kai uz pasiilytq kandidaty sqrasq
balsuoja daugiau kaip 1/2 atrankos komisijos nariy. Pazymétina, kad néra aiSkus jtvirtintos
alternatyvos taikymo atvejai, tod¢l nuostata turéty biti tikslinama. Sio pastebéjimo kontekste turéty
biti jvertintas ir ApraSo 45 punkto antrasis sakinys.

Kartu pazymétina, kad minétoje nuostatoje vartojama formuluoté ,,sgrasas®, nors
pirmame sakinyje jvestas trumpinys ,.kandidaty sgraSas®. Siekiant teisinio aiSkumo, formuluotés
turéty biti suderintos.

19. Kalbiniu aspektu turéty buti tikslinama ApraSo 46 punkte numatyta iSimtis, nes
Siuo metu ji néra aiski loginiu aspektu.

20. Kadangi atrankos pokalbiai gali vykti ne vieng dieng (Apraso 42.1 papunktis),
Apraso 51 punkte nurodomas termino atskaitos momentas néra tikslus, todél turéty biiti
koreguojamas.

21. Apraso 53.1 papunktyje néra aiSku, kodél nustatoma alternatyva dél termino
dokumentams pateikti, kokiu atveju, kuri taikoma. Be kita ko, néra aiSku, ar bitina antroji
alternatyva, jei nustatoma galimybé terming pratesti 2 darbo dienoms. Sidlytume jvertinti Sio
pastebéjimo kontekste ir atitinkamai patikslinti.



22. Iki sprendimo skirti kandidatg kolegialaus organo nariu arba sitilymo uz jj balsuoti
visuotiniame akcininky susirinkime atrankg inicijuojan¢iam subjektui gali biiti Zinomi tik Apraso 54
punkte nurodomi pirmieji du pagrindai/priezastys. Todél manytume, kad ApraSo 55 punkte nuoroda
1 Apraso 54 punkta néra tinkama, nes jos reguliavimo apimtis yra platesné, t.y apima
pagrindus/priezastis, kuomet atrankg inicijuojantis subjektas jau savo sprendimg turéty pripazinti
netekusiu galios, nes tos aplinkybés paaiskéja po kandidato paskyrimo kolegialaus organo nariu
arba sitilymo uz jj balsuoti visuotiniame akcininky susirinkime.

Taip pat Apraso 54 punkte néra logiska ir antrojo sakinio nuostata, vertinant ja
pirmojo sakinio kontekste, t.y. informuojant kandidatg turéty biti pateikiama nuoroda j Apraso 54
punkto nuostatas, kuriose jtvirtinti kandidato neskyrimo arba sililymo wuZz jj nebalsuoti
pagrindai/priezastys, o kitame teiginyje nustatoma, kad atrankg inicijuojantis subjektas neprivalo
nurodyti sprendimo ar sitilymo nepriémimo priezas¢iy.

23. Apraso 56 punkta sitlytume suderinti su Apraso 53 punktu, nes pastarajame
nurodoma, kad atrankg inicijuojantis subjektas tik gaves komisijos perduotus dokumentus atlicka
Zemiau nurodytas procediiras, todél Apraso 56 punkte itvirtinimas, kad sprendimas turi biiti
priimamas per 5 darbo dienas nuo atrankos komisijos perduoty dokumenty nekoreliuoja su Apraso
53 punkto nuostata.

Taip pat manytume, kad néra korektiska ir likusi alternatyva, t.y. sprendimas turi bati
priimamas per 5 darbo dienas nuo kandidato gauty dokumenty originaly gavimo dienos arba per 5
darbo dienas nuo teisésaugos, kontrolés ir kity institucijy, jstaigy ar jmoniy (toliau - teisésaugos
institucijos) atsakymy gavimo dienos, nes Apraso 53.2 papunktis suponuoja tai, kad visais atvejais
atrankg inicijuojantis subjektas kreipiasi | teisésaugos institucijas ir turi sulaukti jy atsakymo.

24. Apraso 57 punkte nurodoma, kad atranka inicijuojantis subjektas informuoja
iSrinktg asmenj, tuo tarpu ApraSo 58 punkte nurodoma, kad kolegialaus organo narys turi gauti
pranesimg. Siekiant teisinio aiSkumo, formuluotes siiilytume suderinti.

25. ApraSo 58 punkte néra numatomas terminas sutarties pasiraSymui, nors minéto
punkto antrojo sakinio formuluoté ,,nepasirasius sutarties per Siame punkte nurodytg terming <...>*
suponuoja, kad terminas turéty biiti nustatytas. Pastebétina, kad Sios nuostatos pirmajame sakinyje
Jtvirtintas ne sutarties pasiraSymo terminas, o kreipimosi j jmon¢ d¢l sutarties pasiraSymo terminas.
Vertinat pastebéjima, nuostata turéty biiti patikslinta.
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