8

LIETUVOS RESPUBLIKOS
NARKOTINIŲ IR PSICHOTROPINIŲ MEDŽIAGŲ PIRMTAKŲ (PREKURSORIŲ) KONTROLĖS ĮSTATYMO NR. VIII–1207 PAKEITIMO  ĮSTATYMO PROJEKTO DERINIMO PAŽYMA

	Institucijos pavadinimas, rašto data ir numeris
	Pastabos ir pasiūlymai
	Argumentai, kodėl neatsižvelgta į institucijų pastabas ir pasiūlymus


	LRV kanceliarijos Teisės grupės 2020-03-25 išvada Nr. NV-841
	1. Tiek Narkotinių psichotropinių medžiagų pirmtakų (prekursorių) kontrolės įstatymo projekto (toliau - Įstatymo projektas), tiek galiojančio Narkotinių psichotropinių medžiagų pirmtakų (prekursorių) kontrolės įstatymo (toliau – Įstatymas) antraštės neatitinka Viešojo administravimo įstatymo IV skirsnio „Ūkio subjektų veiklos priežiūra“ nuostatų bei Įstatymo projekto turinio. Todėl atsižvelgiant į tai, bei kaip analogiją vertinant Nuodingųjų medžiagų priežiūros įstatymą, siūlytume tikslinti Įstatymo projekto pavadinimą.

Tikslinant Įstatymo projekto pavadinimą turėtų būti įvertinta ir tai, kad Įstatymo projektas susijęs ne tik su narkotinių ir psichotropinių medžiagų pirmtakų (prekursorių) (toliau – prekursoriai)  priežiūra, bet ir veiklos, susijusios su į oficialų sąrašą neįtrauktomis medžiagomis, stebėsena ir kontrole. Tikslinant Įstatymo projekto antraštę, turėtų būti įvertintas ir pastarasis aspektas, nes, priešingu atveju, Įstatymo projekto turinys neatitiks Įstatymo projekto antraštės.

	Neatsižvelgta.
Ūkio subjektų, kurių veikla susijusi su narkotinių ir psichotropinių medžiagų teisėta apyvarta, veiklos priežiūrą vykdo Narkotikų, tabako ir alkoholio kontrolės departamentas (teisėtos veiklos licencijavimas, tikrinama, kokie kiekiai ir medžiagos ir kokiems teisėtiems tikslams yra naudojamos subjektų veikloje), tačiau teisėsaugos institucijos, kurios irgi yra Įstatymo nuostatas įgyvendinančiosios institucijos (importo, eksporto procedūros, neteisėta apyvarta, veikla neturint eksporto / importo leidimo, licencijos ar veiklos vietos registravimo pažymėjimo) pagal savo funkcijas vykdo kontrolės veiksmus. Šis aspektas (priežiūra / kontrolė) jau buvo svarstomas rengiant galiojantį Įstatymą ir pasirinkta alternatyva – bendrinis terminas „kontrolė “, kaip geriausiai įtvirtinantis 2004 m. vasario 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 273/2004 dėl narkotinių medžiagų pirmtakų (prekursorių) (toliau – Reglamentas (EB) 273/2004) ir 2004 m. gruodžio 22 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 111/2005, nustatančio prekybos narkotinių ir psichotropinių medžiagų pirmtakais (prekursoriais) tarp Bendrijos ir trečiųjų šalių stebėsenos taisykles (toliau – Reglamentas (EB) 111/2005) nuostatas.

Reglamentas (EB) 273/2004 yra narkotinių ir psichotropinių medžiagų pirmtakų (prekursorių) reglamentas, kuriuo sukuriamos suderintos priemonės kontroliuoti ir stebėti Bendrijos viduje tam tikras medžiagas, dažnai naudojamas neteisėtai narkotinių ar psichotropinių medžiagų gamybai, siekiant užkirsti kelią šioms medžiagoms patekti į neteisėtą rinką.
2013 m. pagal pasikeitusias narkotikų neteisėtos gamybos tendencijas, šis reglamentas buvo papildytas būtinomis sąvokomis ir straipsniais, kuriais valstybėms narėms (toliau – VN) suteikti įgaliojimai imtis priemonių ir į oficialų sąrašą neįtrauktų medžiagų apyvartai stebėti bei sandoriams kontroliuoti, taip pat imtis būtinų priemonių bei sulaikyti tokias medžiagas įtarus, kad jos gali būti panaudotos neteisėtai narkotikų gamybai.

Pagal Reglamento (EB) 273/2004 2 straipsnį, Narkotinių ir psichotropinių medžiagų pirmtakai (prekursoriai) – tai Į oficialų sąrašą įtrauktos medžiagos, veiklai su kuriomis taikomi specialūs reikalavimai (licencijos, veiklos vietos registracija, eksporto / importo specialiosios sąlygos) ir numatyti kontrolės veiksmai, bei į oficialų sąrašą neįtrauktos medžiagos, kurios  naudojamos neteisėtai narkotikų gamybai (dažnai siekiant nenaudoti kontroliuojamų medžiagų, už kurių panaudojimą numatyta net baudžiamoji atsakomybė), kurios pramoniniais tikslais savo pritaikymo net neturi arba turi ribotą naudojimą laboratorijose tyrimų tikslais. Tokioms medžiagoms kontrolės priemonės nėra numatytos ES mastu, o VN raginamos imtis priemonių stebint veiklą su šiomis medžiagomis bei šių medžiagų apyvartą ir sandorius.

 „Į oficialų sąrašą neįtraukta medžiaga“ yra bet kokia medžiaga, kuri, nors ir nenurodyta I priede, identifikuojama kaip naudota neteisėtai narkotinių ar psichotropinių medžiagų gamybai.

Taip pat VN rekomenduota, o vėliau ir tikrinta, kad nebūtų akcentuojamos / konkretinamos įstatymuose į oficialų sąrašą neįtrauktos medžiagos, kad nusikalstamas veikas vykdantis ar tokias veikas planuojantys subjektai iš anksto nepasinaudotų informacija. 

Į projektą nuostatos dėl į oficialų sąrašą neįtrauktų medžiagų kontrolės, stebėsenos bei sulaikymo aplinkybių buvo įtrauktos Muitinės departamento pasiūlymu, siekiant nustatyti / konkretinti muitinės pareigūno teises bei veiksmus kontrolės ir sulaikymo procese, nes nesant šių nuostatų, nesudaromas teisinis pagrindas teisėtiems jų veiksmams.

Todėl siekiant aiškumo, tikslinga palikti bendrinį galiojantį Įstatymo pavadinimą, kaip ir numatyta Reglamente (EB) 273/2004.

	
	2. Konstitucijos 94 straipsnyje numatyta, kad Vyriausybė koordinuoja ministerijų ir kitų Vyriausybės įstaigų veiklą. Vyriausybės įstatymo 22 straipsnio 9 punkte Vyriausybei pavesta tvirtinti ministerijų, Vyriausybės įstaigų ir įstaigų prie ministerijų nuostatus. Vyriausybė, įgyvendindama minėtus Konstitucijoje ir Vyriausybės įstatyme numatytus įgaliojimus, yra kompetentinga nustatyti ministerijų, įstaigų prie ministerijų veiklos sritis ir funkcijas, spręsti su Vyriausybės ir jai atskaitingų įstaigų veiklos organizavimu susijusius klausimus. Atsižvelgiant į tai, manytume, kad Įstatymo projekte nurodyta veikla atitinkamai institucijai (Narkotikų, tabako ir alkoholio kontrolės departamentui (toliau – Departamentas) turėtų būti pavedama Vyriausybės, o ne Seimo sprendimu (esant būtinumui turėtų būti vartojamas žodžių junginys „Vyriausybės įgaliota institucija“). Tokiu būdų būtų taip pat užtikrinta ir teisės aktų hierarchija ir ekonomiškumo principą atitinkanti teisėkūra. 
Šiame kontekste pažymėtina, kad Vyriausybė 2019 m. liepos 7 d. nutarimu Nr. 686[footnoteRef:1] teikė Seimui ir Narkotinių ir psichotropinių medžiagų pirmtakų (prekursorių) kontrolės įstatymo pakeitimus, kuriuose buvo siūloma Lošimų priežiūros tarnybą prie Lietuvos Respublikos finansų ministerijos ir Departamentą jungimo būdu reorganizuoti į vieną įvairias priklausomybės sritis koordinuojančią ir prižiūrinčią biudžetinę įstaigą – Priklausomybių prevencijos ir priežiūros departamentą, kurio statusas yra Vyriausybės įstaiga, veikianti sveikatos apsaugos ministro valdymo srityje. [1:  „Dėl Lietuvos Respublikos sveikatos sistemos įstatymo Nr. I-552 29, 701 straipsnių pakeitimo, 73, 74 straipsnių pripažinimo netekusiais galios įstatymo, Lietuvos Respublikos sveikatos priežiūros įstaigų įstatymo Nr. I-1367 23, 24 ir 52 straipsnių pakeitimo įstatymo, Lietuvos Respublikos visuomenės sveikatos priežiūros įstatymo Nr. IX-886 7 straipsnio pakeitimo ir 12 straipsnio pripažinimo netekusiu galios įstatymo, Lietuvos Respublikos alkoholio kontrolės įstatymo Nr. I-857 12, 16, 181, 182, 186, 29, 31, 34, 341 straipsnių pakeitimo ir 32 straipsnio pripažinimo netekusiu galios įstatymo, Lietuvos Respublikos tabako, tabako gaminių ir su jais susijusių gaminių kontrolės įstatymo Nr. I-1143 9, 91, 93, 96, 910, 911, 11, 25 ir 26 straipsnių pakeitimo įstatymo, Lietuvos Respublikos narkotinių ir psichotropinių medžiagų kontrolės įstatymo Nr. VIII-602 61, 212, 213, 214, 215 ir 217 straipsnių pakeitimo įstatymo, Lietuvos Respublikos narkotinių ir psichotropinių medžiagų pirmtakų (prekursorių) kontrolės įstatymo Nr. VIII-1207 2, 4, 5, 6, 7, 8 ir 9 straipsnių pakeitimo įstatymo, Lietuvos Respublikos cheminių medžiagų ir preparatų įstatymo Nr. VIII-1641 19 straipsnio pakeitimo įstatymo, Lietuvos Respublikos azartinių lošimų įstatymo Nr. IX-325 2, 4, 8, 81, 10, 101, 102, 11, 13, 15, 151, 16, 161, 18, 20, 201, 202, 203, 204, 207, 208, 21, 22, 23, 24, 25, 253, 254, 28, 29, 30 straipsnių pakeitimo ir 26, 27 straipsnių pripažinimo netekusiais galios įstatymo, Lietuvos Respublikos azartinių lošimų įstatymo Nr. IX-325 2, 10, 15, 16, 29 straipsnių pakeitimo ir įstatymo papildymo 151, 161 straipsniais įstatymo Nr. XIII-771 1 ir 5 straipsnių pakeitimo įstatymo, Lietuvos Respublikos azartinių lošimų įstatymo Nr. IX-325 1, 2, 10, 26, 28, 29 straipsnių pakeitimo ir įstatymo papildymo trečiuoju1 skirsniu įstatymo Nr. XIII-1886 8 straipsnio pakeitimo įstatymo, Lietuvos Respublikos loterijų įstatymo Nr. IX-1661 4, 10, 11, 13, 15, 19, 20, 23, 26 ir 27 straipsnių pakeitimo įstatymo, Lietuvos Respublikos loterijų ir lošimų mokesčio įstatymo Nr. IX-326 6 straipsnio pakeitimo įstatymo, Lietuvos Respublikos pinigų plovimo ir teroristų finansavimo prevencijos įstatymo Nr. VIII-275 3, 4, 30 ir 36 straipsnių pakeitimo įstatymo, Lietuvos Respublikos radiacinės saugos įstatymo Nr. VIII-1019 2, 4, 5, 6, 8, 9, 10, 13, 14, 15, 16, 17, 21, 23, 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33 ir 34 straipsnių pakeitimo įstatymo, Lietuvos Respublikos radioaktyviųjų atliekų tvarkymo įstatymo Nr. VIII-1190 2 ir 24 straipsnių pakeitimo įstatymo, Lietuvos Respublikos statybos įstatymo Nr. I-1240 27 straipsnio pakeitimo įstatymo, Lietuvos Respublikos mobilizacijos ir priimančiosios šalies paramos įstatymo Nr. I-1623 23 straipsnio pakeitimo įstatymo, Lietuvos Respublikos apsaugos nuo smurto artimoje aplinkoje įstatymo Nr. XI-1425 5 straipsnio pakeitimo įstatymo, Lietuvos Respublikos administracinių nusižengimų kodekso 5101 ir 589 straipsnių pakeitimo įstatymo, Lietuvos Respublikos specialiųjų žemės naudojimo sąlygų įstatymo Nr. XIII-2166 53 straipsnio pakeitimo įstatymo projektų pateikimo Lietuvos Respublikos Seimui“.] 


Siekiant nuoseklios Vyriausybės pozicijos formavimo, siūlytume atitinkamai tikslinti ir Įstatymo projektą – tikslingiausia nenurodyti konkretaus įstaigos pavadinimo arba bent išlaikyti nuoseklią Vyriausybės poziciją. 
	Neatsižvelgta. 
Šiuo metu galiojančiame Lietuvos Respublikos sveikatos sistemos įstatymo 701 straipsnyje nustatyta, kad narkotinių ir psichotropinių medžiagų pirmtakų (prekursorių) kontrolės, leidimų veiklai su šiomis medžiagomis funkcijas atlieka Narkotikų, tabako ir alkoholio kontrolės departamentas. 

	
	4. Įstatymo projekto 1 str. 1 dalyje įtvirtinta, kad Įstatymo projekto tikslas nustatyti priemones stebėti ir kontroliuoti prekursorius <…>, tačiau Įstatymo projekto turinyje jokios priemonės neišskiriamos, todėl pastaroji nuostata turėtų būti tikslinama.
	Atsižvelgta (pateikiamas paaiškinimas)
Priemonės yra išvardytos III skyriuje.
Vadovaujantis Reglamento  (EB) 273/2004 10 straipsnio 1 dalies nuostatomis, „Siekdamos užtikrinti teisingą straipsnių nuo 3 iki 8 taikymą, visos valstybės narės priima priemones, kurios reikalingos siekiant leisti jų kompetentingoms institucijoms vykdyti kontrolės ir stebėjimo užduotis, <...>“

	
	8. Vertinant Įstatymo projekto 14 str. 1 dalies bei 2 str. 9 dalies nuostatas bei siekiant teisinio reguliavimo lakoniškumo, siūlytume įvertinti galimybę kaip besidubliuojančių atsisakyti Įstatymo projekto 2 str. 2 ir 3 dalių. Šios pastabos kontekste turėtų būti peržiūrėtos ir kitos sąvokų apibrėžtys ir jų poreikis vertinant jas Įstatymo projekto turinio kontekste.
	Atsižvelgta iš dalies.  
Patikslintos Įstatymo projekto 2 straipsnio nuostatos, atsisakyta buvusio 14 straipsnio nuostatų.
Įstatymo projekto 2 straipsnyje sąvokas palikti tikslinga subjektų, ketinančių vykdyti veiklą su prekursoriais, aiškumui ir patogumui.


	
	9. Turėtų būti peržiūrėtas Įstatymo projekto 3 straipsnis, reglamentuojantis nepriekaištingos reputacijos reikalavimus asmenims, atsižvelgiant į šiuos aspektus:<...>
- siūlytume įvertinti, ar Įstatymo projekto 3 str. 2 punkte įtvirtintas nepriekaištingos reputacijos reikalavimas yra pakankamai pagrįstas, kuriuo remiantis galėtų būti neišduodamas atitinkamas leidimas, o jeigu išduodamas - stabdomas ar panaikinamas, jeigu Organizuoto nusikalstamumo užkardymo įstatyme nustatytos tik prevencinės poveikio priemonės, kurios gali būti taikomos asmenims, jei iš įstatymų nustatyta tvarka gautų duomenų apie šių asmenų ryšius su organizuotomis grupėmis, nusikalstamais susivienijimais ar jų nariais yra pakankamas pagrindas manyti, kad šie asmenys gali daryti sunkius ar labai sunkius nusikaltimus ir prevencines poveikio priemones reikia taikyti siekiant garantuoti visuomenės bei valstybės saugumą, užtikrinti viešąją tvarką, asmenų teises ir laisves.
	Neatsižvelgta. 
Narkotinių ir psichotropinių medžiagų pirmtakai (prekursoriai), tai medžiagos, kurios gali būti naudojamos neteisėtai narkotinių ir psichotropinių medžiagų gamybai. Siekiant įgyvendinti pagrindinį Įstatymo projekto siekį – užkirsti kelią šioms medžiagoms patekti į neteisėtą rinką, svarbu, kad teisėtą veiklą su jomis vykdytų tik patikimi, nepriekaištingos reputacijos subjektai. Reglamento (EB) Nr. 273/2004 preambulės 15 įtraukoje nurodyta, kad <...> Atsižvelgiant į tai, kad prekyba pirmtakais (prekursoriais) įgalina neteisėtai gaminti sintetines narkotines ir psichotropines medžiagas, valstybės narės turėtų laisvai pasirinkti labiausiai atgrasančias bausmes, galimas pagal jų nacionalinius teisės aktus. <...> Siekiant visuomenės saugumo, įvertinant narkotinių medžiagų poveikį žmonių sveikatai, veiklą su minėtomis medžiagomis gali vykdyti tik visapusiškai nepriekaištingos reputacijos asmenys.

	
	26. Pažymėtina, kad Įstatymo projekto II skyriaus trečiame skirsnyje nėra įtvirtinti esminiai reikalavimai / sąlygos subjektams, siekiantiems gauti importo ir (ar) eksporto leidimus, kas turėtų būti nustatyta įstatyminio lygmens nuostatose, vadovaujantis Licencijavimo pagrindų aprašo, todėl nurodomą teisinį reguliavimą siūlytume tikslinti.
	Atsižvelgta iš dalies. 
Įstatymo projekto 12 straipsnis papildytas nuostata, kad importo ar eksporto leidimas gali būti išduodamas tik tiems subjektams, kurie turi licencijas ar specialiąsias licencijas, veiklos vietos registracijos pažymėjimus ar veiklos vietos specialiuosius registracijos pažymėjimus. Taigi, importo ir eksporto leidimai gali būti išduodami tik jau Įstatyme nustatytiems reikalavimams atitinkantiems subjektams, todėl manytina, kad pakartotinai įtvirtinti reikalavimus, kuriuos turi atitikti subjektas, būtų perteklinė nuostata. 

	
	27. Subjektai, atliksiantys veiklos, susijusios su prekursoriais, kontrolę (priežiūrą), įtvirtinami Įstatymo projekto 17 straipsnyje, kuriame nurodoma jų kompetencija, tačiau kompetenciją įtvirtinančios nuostatos, galimai sukels įstatymo taikymo problemų, t. y. kuri institucija už ką bus praktiškai atsakinga iš pastarojo straipsnio sunku identifikuoti; be kita ko, ne visų minėto straipsnio 1 dalyje nurodytų institucijų kompetencija yra išskirta; taip pat vienų institucijų išskiriama darbuotojų kompetencija, kitų – pačių institucijų; kartu siūlytume įvertinti, ar nebūtų tikslinga į oficialų sąrašą neįtrauktų medžiagų kontrolę (priežiūrą) dėstyti atskiriame straipsnyje. Siekiant teisinio aiškumo, siūlytume iš esmės peržiūrėti minėtą straipsnį, o tikslinant, kaip analogiją vertinti Nuodingųjų medžiagų priežiūros įstatymo atitinkamas nuostatas. Be kita ko, atitinkamos veiklos kontrolė (priežiūra) turėtų būti siejama tik su šio Įstatymo projekto nuostatomis.
	Atsižvelgta iš dalies.
Patikslintos Įstatymo projekto 14 straipsnio nuostatos.
Policijos departamento ir Valstybinės sienos apsaugos tarnybos funkcijos nenurodytos, nes jie nevykdo teisėtos apyvartos kontrolės bei importo / eksporto procedūrų, tačiau jie savo darbe vadovaujasi įstatymo nuostatomis (tirdami neteisėtas veikas). Derinant Įstatymo projektą buvo atsisakyta konkretinti jų veiklas, kadangi savo darbe sulaikydamos prekursorius ar tirdamos subjektų veiklas šios institucijos vadovaujasi kitais teisės aktais.
Į oficialų sąrašą neįtrauktų medžiagų kontrolė tikslingai neišdėstyta atskiru straipsniu, siekiant nesureikšminti bei neatkreipti dėmesio į šias medžiagas. EK nuomone, ši veikla turėtų būti neviešinama aktyviai, o likti išimtinai valstybinių teisėsaugos institucijų žiniai, tačiau įstatymu nenumatant konkrečių priemonių ar veiksmų su šiomis medžiagomis, teisėsaugos institucijos neturi pakankamo teisinio pagrindo sulaikyti nekontroliuojamų medžiagų, todėl pasitarus su teisėsaugos institucijomis, buvo priimtas sprendimas būtinus teisėtus veiksmus išvardyti šiame įstatyme.
Reglamento (EB) 273/2004 10 straipsnyje bei Reglamento (EB) 111/2005 26 straipsnyje yra numatyta pareiga VN imtis teisėtų priemonių įtarus, kad į oficialų sąrašą neįtraukta medžiaga gali būti panaudota neteisėtai narkotikų gamybai.

	
	28. Viešojo administravimo įstatymo 361 str. 2 d. 2 punkte įtvirtintas vienas iš ūkio subjektų veiklos priežiūros elementų - ūkio subjektų veiklos patikrinimai, o minėto įstatymo 364 straipsnyje įtvirtinta esminiai reikalavimai, taikytini tokiems patikrinimams, todėl abejotinas tokių patikrinimų reglamentavimo būtinumas Įstatymo projekto 17 str. 2 d. 1 punkte, juolab, kad jokios išimtys neįtvirtinamos.

	Atsižvelgta iš dalies, 
kadangi esminiai reikalavimai vykdant kontrolę bei įtartinų sandorių nustatymą yra nurodyti minėtuose reglamentuose.
Pagal Reglamento (EB) 273/2004 10 straipsnį:
„Kompetentingų institucijų įgaliojimai ir prievolės
1. Siekdamos užtikrinti teisingą straipsnių nuo 3 iki 8 taikymą, visos valstybės narės priima priemones, kurios reikalingos siekiant leisti jų kompetentingoms institucijoms vykdyti kontrolės ir stebėjimo užduotis, ypač:
a) gauti informaciją apie bet kokius į oficialų sąrašą įtrauktų medžiagų užsakymus arba veiksmus, susijusius su į oficialų sąrašą įtrauktomis medžiagomis;
b) patekti į ūkio subjektų verslo patalpas siekiant gauti pažeidimų įrodymų;
c) prireikus sulaikyti siuntas, kurios neatitinka šio reglamento.“

	 
	29. Taip nėra aišku, kokie privalomi nurodymai ir kokiam subjektų ratui turimi omenyje Įstatymo projekto 17 str. 2 d. 3 punkte. Siūlytume tikslinti arba tokios nuostatos atsisakyti.

	Neatsižvelgta.
Privalomi nurodymai duodami tiek planinių, tiek neplaninių patikrinimų metu, siekiant surinkti daugiau įrodymų dėl galimai įtartino sandorio įvykdymo. Dėl šios nuostatos Įstatyme nebuvimo, kildavo pakankamai daug sunkumų atliekant patikrinimus. Dažnai nurodoma pateikti visų finansinių dokumentų kopijas, vykdant tarptautinių institucijų profesinės pagalbos prašymus tiriant tarptautines galimai nusikalstamas veikas. Visų atvejų įvardyti ir nuspėti neįmanoma (nes kiekvienas atvejis gali būti kitoks), todėl Įstatymo projekte paliktas bendrinis terminas – privalomi nurodymai.

	
	30. Įstatymo projekto 17 str. 2 d. 3 punkte nėra aiškus formuluotės „techninės priemonės“ turinys, kurią reikėtų tikslinti; taip pat vartojama subjektyvaus pobūdžio formuluotė „veiksmingai“, nesukurianti teisiniam reguliavimui pridėtinės reikšmės, todėl siūlytina atsisakyti.
	Atsižvelgta iš dalies.
„Techninės priemonės“ – tai garsą, vaizdą įrašanti technika, dažnai reikalinga esant įtartinos veiklos nustatymo įrodymams pagrįsti, tačiau to nesiūloma nurodyti įstatyme. Priežiūros institucijų kalba sąvoka „techninės priemonės“ yra suprantamos ir nekels neaiškumų.

	
	31. Tokios nuostatos, kaip įtvirtintos Įstatymo projekto 17 str. 2 d. 4 ir 5 punktuose, nėra įstatyminio lygmens nuostatos, todėl, siekiant teisės akto glaustumo, siūlytume jų atsisakyti.
	Atsižvelgta iš dalies.
Priemonė pasirinkta įgyvendinant Reglamento (EB) 273/2004 10 straipsnio 1 dalies nuostatas, kad: a) visos valstybės narės priima priemones, reikalingas gauti informaciją apie bet kokius sandorius, b) patekti į verslo patalpas, siekiant gauti pažeidimo įrodymą, imant mėginį ir atliekant laboratorinį tyrimą.

	
	34. Siūlytume įvertinti, ar iš tiesų Įstatymo projekto rengėjų tikslas, kad informaciją, vadovaujantis Įstatymo projekto 18 str. 3 dalimi, gautų tik valstybės institucijos, ar atitinkamos informacijos nereikėtų ir iš savivaldybės institucijų? 
	Neatsižvelgta. 
Įvertinta, gauti nurodytą informaciją iš savivaldybės institucijų nėra aktualu.

	
	37. Įstatymo projekto 18 str. 5 dalies nuostatos yra perteklinės vertinant jas Viešojo administravimo įstatyme įtvirtintos tarnybinės pagalbos principo kontekste, todėl siūlytume svarstyti galimybę tokios nuostatos atsisakyti. 

	Neatsižvelgta.
Įstatymo projekto 15 straipsnio 4 dalyje nurodytos informacijos teikimas reglamentuotas Narkotinių ir psichotropinių medžiagų vartojimo, jo padarinių, narkotinių ir psichotropinių medžiagų ir jų pirmtakų (prekursorių), į oficialų sąrašą neįtrauktų medžiagų bei naujų psichoaktyviųjų medžiagų apyvartos stebėsenos tvarkos aprašu, patvirtintu Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2005 m. gegužės 30 d. nutarimu Nr. 591 (Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2019 m. vasario 13 d. nutarimo Nr. 143 redakcija).



