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Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos Seimo statuto 138 straipsnio 3 dalimi ir
atsizvelgdama | Lietuvos Respublikos Seimo valdybos 2019 m. birzelio 27 d. sprendimo
Nr. SV-S-1305 ,,Dél jstatymy projekty iSvady“ 1 punkta, Lietuvos Respublikos Vyriausybé
nutaria:

1. Pritarti Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 606, 627, 693, 736, 738, 739
ir 747 straipsniy pakeitimo jstatymo projekto Nr. XI11P-1319(4) (toliau — Projektas) 2 straipsnio
nuostatoms, susijusioms su siilymu Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso
627 straipsnio 1 dalies 2 ir 5 punktuose aiSkiau iSdéstyti vykdomosios bylos sustabdyma ar
vykdymo veiksmy atidéjima skolininkui susirgus, taip pat nustatyti antstolio teis¢ vykdomaja
bylg sustabdyti ar vykdymo veiksmus atidéti ne tik skolininkui susirgus, bet ir dalyvaujant
stacionarioje reabilitacijos programoje.

2. I8 esmés pritarti Projekto 1 straipsnyje numatomam teisiniam reguliavimui, taciau
pateikti sitilyma dél Sio teisinio reguliavimo tobulinimo:

Sistemiskai vertinant Projekto 1 straipsnio sitlymg Civilinio proceso kodekso
606 straipsnyje nuo penkeriy iki trejy mety sutrumpinti terming, per kurj vykdomasis rastas gali
buti pateiktas vykdyti, nuo 10 iki penkeriy mety taip pat turéty biti sutrumpintas ir Civilinio
proceso kodekso 611 straipsnio 4 dalyje nustatytas terminas, per kurj antstolis gali i$siieSkoti
vykdymo iSlaidas vykdomojoje byloje, Kurioje, i$ dalies jvykdyta ar visiskai nejvykdyta
vykdomajj dokumentg grazinus iSieSkotojui, issiieSskomos tik iki vykdomojo dokumento
grazinimo priskai¢iuotos vykdymo islaidos. Sis penkeriy mety vykdymo islaidy priverstinio
iSieSkojimo senaties terminas atitikty Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy
kodekso 672 straipsnio 3 dalyje nustatyta baudos priverstinio i$ieSkojimo senaties terming.
Nesutrumpinus Civilinio proceso kodekso 611 straipsnio 4 dalyje nustatyto vykdymo islaidy
priverstinio iSie§kojimo senaties termino, nebus pasiektas Projekto aiSkinamajame raste iSkeltas
tikslas palengvinti skolininkui finansing nasta, nes praktikoje pasitaikys situacijy, Kai,
vykdomajj dokumentg, pagal kurj visi$kai ar i§ dalies nebuvo iSieskota skola, pateikus antstoliui
vykdyti pakartotinai, tuo paciu metu bus vykdoma ne tik vykdomoji byla, kurioje iSieSkoma
vykdomajame dokumente nurodyta skola, bet ir anksc¢iau pagal $j vykdomgajj dokumenta
uzvestose vykdomosiose bylose bus iSieSkomos iki vykdomojo dokumento grazinimo
1Sieskotojui apskaiciuotos vykdymo i$laidos.

3. Nepritarti Projekto 2 straipsnio sitilymui Civilinio proceso kodekso 627 straipsnio
1dal; papildyti nuostatomis, suteikianCiomis antstoliui teis¢ atsizZvelgus ] pablogéjusig
skolininko turting padétj atidéti vykdymo veiksmus arba skolos iSieskojima iSdéstyti dalimis iki



trejy mety ir Projekto 2 straipsnyje numatomiems Civilinio proceso kodekso 627 straipsnio
2 dalies pakeitimams, Projekto 3, 4, 5, 6 ir 7 straipsniams d¢l Siy priezasciy:

3.1. Projekto 2 straipsnyje siiloma Civilinio proceso kodekso 627 straipsnio 1 dalies
7 punkte nustatyti antstolio teis¢ atsizvelgus j pablogéjusig skolininko turting padét] atidéti
vykdymo veiksmus arba skolos iSieSkojimg iSdéstyti dalimis iki trejy mety, taciau
neatsizvelgiama ] tai, kad Civilinio proceso kodekso 284 straipsnio 1 dalies nuostatomis
skolininkui jau suteikta teis¢ prasyti teismo sprendimo vykdyma atidéti ar jj iSdéstyti, taip pat
pakeisti sprendimo vykdymo tvarka. Atsizvelgiant | tai, Projekto nuostatos antstoliui suteikty
teise revizuoti teismy sprendimus — pakeisti teismo jau nustatytg sprendimo vykdymo tvarka.
Be to, neaiSku, kaip Projekto nuostatas, suteikiancias antstoliui teis¢ skolos iSieskojimag iSdéstyti
dalimis iki trejy mety, reikéty taikyti tais atvejais, kai iSieskojima i8S to paties skolininko vykdo
skirtingi antstoliai, kurie nustato skirtingg iSieskojimo tvarka. Jeigu Siuo metu Civilinio proceso
kodekso 736 straipsnyje nustatyti vienodi procentiniai iSskaity dydZziai visiems tos pacios
reikalavimy eilés iSieSkojimams ir i$skaitytos sumos Civilinio proceso kodekso 754 straipsnyje
nustatyta tvarka paskirstomos visose dél to paties skolininko vykdomose vykdomosiose bylose,
tai Projekto 2 straipsnyje numatomos Civilinio proceso kodekso 627 straipsnio nuostatos
skirtingiems antstoliams suteikty galimybg tam paciam skolininkui nustatyti skirtingo dydzio
i§skaitas (dalis), taciau i$ to paties skolininko darbo uzmokescio vienu metu iSskaityti skirtingo
dydzio procentiniy iSskaity biity nejmanoma.

3.2. Projekto 2 straipsnyje sitloma Civilinio proceso kodekso 627 straipsnyje taip pat
nustatyti, kad antstolis turi panaikinti savo patvarkymag dél vykdymo veiksmy atidéjimo ar
skolos iSieSkojimo i§déstymo, jeigu tam prieStarauja iSieskotojas, taciau identiska antstolio teisé
vykdomaja byla visiskai ar i§ dalies sustabdyti arba atidéti vykdymo veiksmus jau yra nustatyta
Civilinio proceso kodekso 627 straipsnio 1 punkte, tad Projekto 2 straipsnyje numatomas
minétas sililymas naujy teisiniy santykiy ar pasekmiy nesalygoja. Galiojanciu teisiniu
reguliavimu skolininkui suteikiama galimybé su iSieSkotoju derétis dél abiem Salims priimtino
skolos grazinimo biido ir termino. Jeigu dél skolos mokéjimo atidéjimo sutariama, iSieSkotojas
turi teis¢ prasyti antstolio visiSkai ar i§ dalies sustabdyti vykdomaja bylg ar vykdymo veiksmus
atideti, jeigu del skolos mokéjimo nesutariama, — iSieSkotojas neteikia antstoliui praSymo dél
vykdomosios bylos sustabdymo ir jokiy teisiniy gincy dél to nekyla, t. y. sprendimg atidéti
vykdymo veiksmus antstolis priima tik esant i§ anksto iSreikstai Saliy valiai. Projekto
2 straipsnyje numatomais Civilinio proceso kodekso 627 straipsnio pakeitimais sitiloma, kad
vykdymo veiksmy atid¢jimas galéty biti atlieckamas ne tik iSieSkotojo, bet ir skolininko
tiesiogiai antstoliui pateikiamu praSymu, t. y. nesant iSankstinio iSieSkotojo pritarimo, kartu
nustatant, kad vykdymo veiksmy atidéjimas panaikinamas, jeigu tam prieStarauja iSieskotojas.
Atsizvelgiant | tai, kad tiek iSieSkotojui, tiek antstoliui ekonomiskai naudingiau, jog vykdymo
veiksmai nebiity atidedami (iSieSkotojas greifiau atgauty skola, o antstolis — vykdymo islaidas),
i§ anksto nesuderinus vykdymo veiksmy atidéjimo su isieskotoju, padidés teismy darbo kravis,
nes antstoliui netenkinus skolininko praSymo atidéti vykdymo veiksmy atlikimg gincas bus
nagrin¢jimas teisme.

3.3. Sistemiskai vertinant tai, kad Administraciniy nusizengimy kodekso 672 straipsnio
3 dalyje nustatyta, jog nutarimo skirti baudg priverstinio vykdymo senaties terminas yra



penkeri metai, pritarus Projekto 2 straipsnyje pateiktam sitlymui Civilinio proceso kodekso
627 straipsnio nuostatomis suteikti antstoliui teise skolos iSieSkojimg iSdéstyti dalimis iki
trejy mety, praktikoje padaugés atvejy, kai administracinés baudos nebus iSieskomos dél
su¢jusio iSieskojimo senaties termino. Toks iSieskojimo procesas neuztikrins administraciniy
baudy iSieSkojimo ir neatitiks Administraciniy nusizengimy kodekso 22 straipsnio 2 dalyje
nustatytos administraciniy nuobaudy paskirties nubausti administracinius nusizengimus
padariusius asmenis ir atgrasyti juos nuo administraciniy nusizengimy ar nusikalstamy veiky
darymo, taip pat paveikti administracinius nusizengimus padariusius asmenis, kad jie laikytysi
istatymy ir daugiau minéty pazeidimy nedaryty.

3.4. Projekto 3 straipsnio sitilymas Civilinio proceso kodekso 693 straipsnyje nustatyti,
kad turto realizavimas Civilinio proceso kodekso VI dalyje nustatyta tvarka ne tik panaikinty
visus to turto areStus, bet ir iSlaisvinty nuo priverstinés hipotekos neatsizvelgiant | tai, kurio
kreditoriaus naudai vykdomas iSieskojimas, nesuderinamas su Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso 4.170 straipsnio 6 dalimi, kurioje nustatyta, kad, perleidZiant jkeista daiktg kito asmens
nuosavybén, hipoteka seka paskui daikta, ir 4.197 straipsnio 1 dalimi, kurioje nustatyta, kad
priverstinis jkeisto daikto realizavimas i$laisvina jj nuo visy galiojanc¢iy hipoteky tik tuo atveju,
jeigu yra iSieSkoma hipotekos kreditoriaus praSymu. Pritarus minétiems Projekto 3 straipsnio
siilymams nebity uztikrintas tinkamas hipotekos kreditoriaus interesy gynimas tais atvejais,
kai 1§ ikeisto daikto biity iSieSkoma ne hipotekos kreditoriaus naudai. Atsizvelgiant | minétas
Civilinio kodekso nuostatas, hipoteka, jskaitant priversting, turéty baigtis tik tuo atveju, kai
ikeistas turtas realizuojamas ne bet kurio, o hipotekos kreditoriaus praSymu. Siekiant uztikrinti,
kad $iuo atveju hipoteka biity iSregistruota, Civilinio proceso kodekso 746 straipsnio 3 dalyje
jau yra nustatyta antstolio pareiga hipotekos kreditoriaus praSymu priverstinai realizavus jkeista
daiktg apie tai pranesti Lietuvos Respublikos hipotekos registrui.

3.5. Projekto 4 ir 5 straipsniy sitilymai Civilinio proceso kodekso 736 ir 738 straipsniy
nuostatomis suteikti antstoliui teis¢ administracines baudas iSieskoti i§ Civilinio proceso
kodekso 738 straipsnyje nurodyty laikinojo nedarbingumo atvejais mokamy socialinio
draudimo iSmoky ir nedarbo socialinio draudimo iSmoky reiksty, kad administracinés baudos
biity prilyginamos pirmosios eilés reikalavimams, nes §iuo metu i§ nurodyty iSmoky galima
1Sieskoti tik pagal teismo sprendimg dél iSlaikymo iSieSkojimo ir pagal teismo sprendimg del
Zalos, padarytos asmenj suluoSinus ar kitaip suzalojus jo sveikatg, taip pat atémus maitintojo
gyvybe, atlyginimo, o Projekto 6 straipsniu kei¢iamos Civilinio proceso kodekso 739 straipsnio
nuostatos, suteikiancios teis¢ administracines baudas iSieskoti 1§ Civilinio proceso kodekso
739 straipsnio 1 dalies 6 punkte nurodyty iSmoky, mokamy pagal Lietuvos Respublikos $alpos
pensijy jstatymg ir Lietuvos Respublikos tiksliniy kompensacijy jstatyma, bei i§ kity tiksliniy
socialiniy iSmoky, paSalpy ir kompensacijy i§ valstybés bei savivaldybiy biudzety socialinei
paramai nepasiturintiems gyventojams teikti, administracinéms baudoms suteikty ypatinga
teisinj socialinj statusg ir prioritetg, palyginti su Kitais, tarp jy ir socialiai opiais, iSieskojimais,
nes jokie kiti iSieSkojimai 1§ nurodyty iSmoky nebity vykdomi. Be to, jvertinus tai, kad
Civilinio proceso kodekso 738 straipsnyje ir 739 straipsnio 1 dalies 6 punkte nurodytos iSmokos
yra valstybés socialiné parama, mokama tik ypatingais atvejais: asmenims susirgus, netekus
darbo, negaunantiems kity pajamy arba gaunantiems itin mazas pajamas, taip pat asmenims,



turintiems specialiyjy nuolatinés slaugos ar nuolatinés priezitiros (pagalbos) poreikiy ir pan., t.
y. skirtos uztikrinti, kad jie galéty patenkinti bent minimalius poreikius, minéti Projekto 4, 5 ir
6 straipsniuose numatomi sitilymai prieStarauja ne tik valstybés socialinés apsaugos politikai,
bet ir Septynioliktosios Lietuvos Respublikos Vyriausybés programos, Kkuriai pritarta
Lietuvos Respublikos Seimo 2016 m. gruodzio 13 d. nutarimu Nr. XI11-82 ,,Dél
Lietuvos Respublikos Vyriausybés programos®, 117.1 papunktyje numatytam jsipareigojimui
1gyvendinti aktyvias skurdo ir socialinés atskirties mazinimo priemones.

3.6. Projekto 7 straipsnyje numatomos Civilinio proceso kodekso 747 straipsnio
nuostatos, jtvirtinancios pareigg priversting hipoteka (jkeitima) nustaciusiam mokesCiy ar
Valstybinio socialinio draudimo fondo administratoriui per 30 dieny prisijungti prie
iSieSkojimo, ne tik nepagrjstai riboty kreditoriaus teis¢ spresti, kada inicijuoti priverstinj
iSieSkojimo procesa, bet ir priestarauty Civilinio proceso kodekso 626 straipsnio 2 dalies 4
punktui, kuriame nustatyta antstolio pareiga sustabdyti turto realizavimo veiksmus ir 1&Sy
iSmokejimg, jeigu hipotekos kreditorius neprisijungia prie iSieSkojimo ir iSieSkoma i$
atitinkamai jkeisto turto ar hipoteka jkeisto turto. Be to, Lietuvos Respublikos mokesciy
administravimo jstatymo 103 straipsnio 1 dalies 1 punkte nustatyta, kad priverstiné hipoteka
(ikeitimas) gali buiti nustatoma (-as) ne iSieSkant mokesting nepriemoka, bet siekiant uztikrinti
mokestinés prievolés jvykdyma, t.y. priverstinés hipotekos (jkeitimo) nustatymo momentu
mokestiné nepriemoka dar néra susidariusi. Taip pat aktualu, kad Civilinio kodekso
4.196 straipsnio 1 dalyje nurodyti atvejai, kuriais hipotekos kreditorius turi teis¢ reikalauti
patenkinti hipoteka uztikrintg reikalavima nesuéjus terminui, jskaitant atvejj, kai kiti kreditoriai
i hipotekos objekta nukreipia idieskojima. Si nuostata sistemiskai suderinta su Civilinio proceso
kodekso 747 straipsnio nuostatomis, kad iSieSkojimas tre€iyjy asmeny naudai i§ jkeitimu ar
hipoteka jkeisto turto galimas tik hipotekos ar jkeitimo kreditoriaus sutikimu, o §iam nesutikus,
kad bty iSieSkoma i§ hipoteka ar jkeitimu jkeisto turto, arba per 14 dieny nepateikus antstoliui
savo raSytinio sutikimo dél iSieskojimo iSieskoti 1§ hipoteka ar jkeitimu jkeisto turto negalima.
Pritarus Projekto 7 straipsnio sitlymams priverstinés hipotekos kreditoriy padétis tapty
komplikuota ir nebtity uztikrintas asmeny lygiateisiSkumo principas, nes priverstinés hipotekos
kreditoriy interesai biity saugomi ne tiek, Kiek kity rtsiy hipoteky kreditoriy.
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