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	Institucijos pavadinimas, rašto data ir numeris
	Pastabos ir pasiūlymai
	Žyma apie pastabas ir pasiūlymus, į kuriuos
neatsižvelgta ar atsižvelgta iš dalies

	Teisingumo ministerijos 2019 m. liepos 17 d. raštas Nr. (1.6E) 2T-716
	Iš Projekto 1 punkte dėstomo keičiamo tvarkos aprašo 161 punkto lieka neaišku, kokią konkrečiai pagalbą ir kas ją teiktų nemokamai globėjams ir kitiems asmenimis. Svarstytina, ar pagal šio siūlomo papildyti punkto turinį, šis punktas neturėtų būti dėstomas ne, kaip siūloma, keičiamo aprašo skyriuje, kuris reguliuoja mokėjimą už socialinę priežiūrą, o bendrosiose nuostatuose.
	Neatsižvelgta.
Socialines paslaugas, jų turinį pagal atskiras socialinių paslaugų rūšis bei socialinių paslaugų įstaigų tipus apibrėžia Socialinių paslaugų katalogas, patvirtintas socialinės apsaugos ir darbo ministro 2006 m. balandžio 5 d. įsakymu Nr. A1-93. Pagal šį katalogą pagalba globėjams (rūpintojams), budintiems globotojams, įvaikintojams ir šeimynų dalyviams priskiriama prie socialinės priežiūros paslaugų, todėl mokėjimo už šias paslaugas nuostatos dėstomos šiame skyriuje (analogiškai kaip II skyriuje išdėstyta, kokios bendrosios socialinės paslaugos teikiamos nemokamai).

	Lietuvos savivaldybių asociacijos 2019 m. liepos 15 d. raštas Nr. (12)-SD-414 
	Dėl Projekto 66 punkto – manome, kad socialines paslaugas gaunantis asmuo galėtų pranešti apie visų gaunamų pajamų (tai palengvintų darbuotojų, atsakingų už mokėjimo dydžio nustatymą darbą, kadangi vienas darbuotojas turi peržiūrėti daugiau, kaip 200 paslaugų gavėjų mokėjimų) ar turto pokyčius paslaugas teikiančiai įstaigai (paslaugų gavėjas betarpiškai bendrauja su paslaugas teikiančia įstaiga ir tai jam padaryti yra paprasčiau). Todėl siūlome punktą pakeisti taip: „66.Socialines paslaugas gaunantis asmuo (vienas iš suaugusių šeimos narių) ar jo globėjas (rūpintojas) pagal sutartyje numatytas sąlygas ne vėliau kaip per 30 kalendorinių dienų nuo įvykusių asmens pajamų ir turto pokyčių dienos praneša savivaldybei paslaugas teikiančiai įstaigai apie asmens (šeimos) pajamų išskyrus šio Aprašo 70.6–70.8, 70.13, 70.18–70.20 papunkčiuose nurodytas pajamas ar turto pokyčius per šių paslaugų gavimo laiką. Paslaugas teikianti įstaiga per 3 darbo dienas apie tai informuoja savivaldybę.“
	Neatsižvelgta.
Įgyvendinant Administracinės naštos mažinimo įstatymo 3 straipsnio 1 dalies 3 punkte nustatytą priemonę „institucijų keitimasis turimais duomenimis ir informacija“, socialines paslaugas gaunančiam asmeniui nereikia pateikti dokumentų, jei informacija gaunama iš valstybės ir žinybinių registrų bei valstybės informacinių sistemų.
Socialinių paslaugų įstaiga teikia socialines paslaugas, jai neprisikirta socialinių paslaugų administravimo funkcija.  
Socialinių paslaugų įstatyme nustatyta, kad informaciją apie asmens (šeimos) pajamų ar turto pasikeitimus asmuo (vienas iš suaugusių šeimos narių) turi pranešti savivaldybei.
Manytina, kad toks siūlomas procesas padidintų administracinę naštą, pailgintų finansinių galimybių pervertinimo procedūrą ir prieštarautų Socialinių paslaugų įstatymui.



	
	Projekto 68, 85 punktuose nurodoma, kad gavus informaciją apie asmens turto pokyčius iš naujo vertinamos jo finansinės galimybės mokėti už paslaugas, tačiau nei viename teisės akte nenurodoma, kiek laiko asmuo turės mokėti nustatytą turto mokestį, ar kol išmokės nustatą sumą iki apsigyvenimo globos įstaigoje, ar sumą, kuri nustatoma po naujo turto vertinimo ir atskaičius jau sumokėtą mokestį. Savivaldybės siūlo tai aiškiai apibrėžti, nes susiduriama su dviprasmiškomis situacijomis, kiek laiko asmuo turi mokėti turto mokestį – ar kol išmokės visą pirminę sumą, ar po naujo vertinimo. 
	Neatsižvelgta.
Mokėjimo už socialines paslaugas tvarkos aprašo (toliau – Aprašas) 43 punkte nustatyta, kad „jeigu suaugusio asmens, pradėjusio gauti ilgalaikę socialinę globą po 2007 m. sausio 1 d., turto vertė yra didesnė už jo gyvenamosios vietos savivaldybėje nustatytą turto vertės normatyvą, mokėjimo už ilgalaikę socialinę globą suaugusiam asmeniui dydis per mėnesį padidėja vienu procentu, skaičiuojant nuo turto vertės, viršijančios normatyvą“. Tai reiškia, kad asmuo už ilgalaikę socialinę globą, atsižvelgiant į turto vertę, moka tol, kol jo turto vertė viršija Aprašo 94 punkte nustatytą turto vertės normatyvą. Asmens finansinės galimybės vertinamos (pervertinamos) siekiant nustatyti, kiek asmuo turi mokėti už socialinę globą. Pasikeitus asmens finansinėms galimybėms, mokėjimo dydis nustatomas iš naujo, t. y. asmuo moka naujai nustatytą mokėjimo dydį. Todėl netikslinga reglamentuoti, ar asmuo turi mokėti pagal pirminį ar pakartotinį finansinių galimybių vertinimą.

	
	Prašome patikslinti Mokėjimo už socialines paslaugas tvarkos aprašo 95 punktą, kadangi asmeniui gyvenant globos namuose kelis metus ir pardavus turtą, neaišku kokios gyvenamosios vietos normatyvą taikyti: ar globos įstaigos vietos, kur asmuo deklaruotas kelis metus, ar tos vietos, kur asmuo gyveno iki patekdamas į globos įstaigą, ar tos vietos kur yra parduodamas nekilnojamas turtas (namas, žemės ūkio paskirties žemė ar kt.), kas geriausiai atspindėtų tikrą turto vertę. Siūlome tikslinti taip: „95. Turto vertės normatyvas nustatomas turto normatyvą dauginant iš asmens gyvenamosios vietos nekilnojamojo turto ploto vieneto normatyvinės vertės piniginei socialinei paramai nepasiturintiems gyventojams gauti.“

	Neatsižvelgta.
Aprašo 95 punktas taip ir išdėstytas, kaip siūloma.

	
	Kai kurių savivaldybių nuomone, mokėjimo dydžių diferencijavimo pagal remiamų pajamų dydžius nereikia taip smulkinti (net iki 5 remiamų pajamų). Tokiu Tvarkos aprašu bus sunku vadovautis tiek gyventojams, tiek darbuotojams. Ypač bus sunku apskaičiuoti mokėjimo už suteiktas paslaugas dydžius, kai dažnai keičiasi gaunamos pensijos, išmokos ar darbo užmokestis.
Kitos savivaldybės siūlo mokestį už socialinę priežiūrą šeimai diferencijuoti, tačiau padidinti apatinę jo ribą iki  rekomenduojamos 10% (nuo 2VRP iki 4 VRP – 10 % šeimos pajamų, virš 4VRP-15% šeimos pajamų) (siūlymai kilo atsižvelgiant į paslaugų teikimo patirtį - dažnai senyvo amžiaus žmonės traktuoja socialinės priežiūros paslaugas lyg namų tvarkymo paslaugas). Kada yra adekvati mokėjimo sistema, sudaroma didesnė galimybė paslaugas teikti tiems, kuriems iš tikrųjų jų reikia. 
	Neatsižvelgta.
Mokėjimo dydžių diferencijavimas rekomenduojamas, todėl kiekviena savivaldybė savo mokėjimo tvarkoje gali nustatyti jai priimtinus mokėjimo dydžius. Diferencijavimu norima užtikrinti socialinių paslaugų tęstinumą ir adekvatų mokėjimo dydžio pasikeitimą gyventojams, pasikeitus jų pajamoms.

	
	Nepritariame Projekto 36 punktui, kad už laikino atokvėpio paslaugas būtų rekomenduojamas mokestis ne daugiau 50proc. asmens pajamų, nes šios paslaugos priskiriamos prie trumpalaikės socialinės globos paslaugų ir laikino atokvėpio paslaugų kaina socialinės globos įstaigoje prilyginama trumpalaikės socialinės globos kainai.
	Neatsižvelgta.
Trumpalaikė socialinė globa asmeniui, kai jį prižiūrintiems šeimos nariams suteikiamas laikinas atokvėpis, yra nauja paslauga, išbandyta įgyvendinant projektą „Tvaraus perėjimo nuo institucinės globos prie šeimoje ir bendruomenėje teikiamų paslaugų sistemos sąlygų sukūrimas Lietuvoje“. Laikinas atokvėpis yra prevencinė paslauga, siekiant mažinti institucinę globą, t. y. kad asmuo kuo ilgiau gyventų šeimoje ar namų aplinkoje. Šia paslauga siekiama skatinti šeimos narių įsitraukimą į darbo rinką, poilsį nuo nuolatinės neįgalaus asmens globos, taip pat bendravimą su kitais šeimos nariais, auginamais vaikais ir kt.
Iki 2019 m. II ketvirčio pabaigos 15-oje savivaldybių laikiną atokvėpį gavo 210 šeimų.
Siekiant paslaugos plėtros visose Lietuvos savivaldybėse, būtina skatinti tos paslaugos prieinamumą. Įvertinus tai, kad globojamo asmens pajamos dažnai sudaro didžiąją dalį visos šeimos pajamų, siūloma savivaldybėms nustatyti ne vien maksimalius asmens mokėjimo už trumpalaikę socialinę globą dydžius.  

	
	Kai kurioms savivaldybėms kilo neaiškumų dėl asmens mokėjimo už ilgalaikės socialinės globos paslaugas, kai sudaryta išlaikymo iki gyvos galvos sutartis. Ar tokiu atveju išlaikytojas neturi mokėti pilnos globos paslaugų kainos? 
	Neatsižvelgta.
Socialinių paslaugų įstatyme nustatyta, kad į asmens turtą įskaitomas 31 straipsnio 1 dalyje išvardytas turtas, perduotas kitam fiziniam ar juridiniam asmeniui pagal rentos ar išlaikymo iki gyvos galvos sutartis. Aprašas tikslinamas, siekiant suvienodinti jo nuostatas su Socialinių paslaugų įstatymo nuostatomis.

	
	Savivaldybėms kyla neaiškumų, kaip turėtų būti skaičiuojamas mokestis už turimą turtą kol vyksta neveiksnumo nustatymo procesas arba kai fizinio globėjo nėra. Siūlome numatyti galimybę atleisti asmenį nuo turto mokesčio mokėjimo, kol vyksta neveiksnumo nustatymo procesas ir nepaskirtas globėjas, o kai globėju skiriamas juridinis asmuo (globos įstaiga), atleisti jį nuo mokėjimo, kol įstaiga sutvarkys turto dokumentus, bet ne ilgiau kaip, pvz., 12 mėn. Savivaldybės dažnai susiduria su atvejais, kai asmuo yra neveiksnus, jis turi turto, kurio niekas netvarko ir nėra  iš ko reikalauti turto mokesčio mokėjimo.
	Neatsižvelgta.
Socialinių paslaugų įstatymas numato galimybę savivaldybėms atleisti asmenį (šeimą) nuo mokėjimo už socialines paslaugas. Aprašo 3 punkte nustatyta, kad savivaldybės turi patvirtinti savivaldybės gyventojų mokėjimo už tam tikrų rūšių socialines paslaugas tvarką, išsamiai nustatančią mokėjimo dydžius, atleidimo nuo mokėjimo už socialines paslaugas sąlygas bei atvejus. Atleidimo nuo šio mokėjimo atvejų gali būti labai daug, todėl manome, kad netikslinga dalį jų įtraukti į Aprašą.
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