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SVARSTOMI KLAUSIMAI | KLAUSIMO ESME LIETUVOS POZICIJA
1. Nemokumo, Pasitlymu siekiama mazinti didZiausias kliGitis laisvam Pritariama Direktyvos projektui, kuriuo siekiama skatinti ir
restruktiirizavimo ir kapitalo  judéjimui, kylanc¢ias dél  valstybiy nariy | efektyvinti gyvybingo, tadiau finansinius sunkumus patiriancio

antrosios galimybés
direktyva

Pasitilymas dél Europos
Parlamento ir Tarybos
direktyvos dél
prevencinio
restruktiirizavimo
mechanizmy, antrosios
galimybeés ir priemoniy
restruktiirizavimo,
nemokumo ir skoly
panaikinimo procediiry
veiksmingumui gerinti,
kuria 18 dalies keiciama
Direktyva 2012/30/ES

- Bendras poZiiris

Directive on Insolvency,
restructuring and second
chance

Directive on Insolvency,
restructuring and second
chance. Proposal for a
Directive of the European
Parliament and of the
Council on preventive
restructuring frameworks,
second chance and
measures to increase the

restruktiirizavimo ir nemokumo sistemy skirtumy, uZtikrinti, kad
gyvybingos jmonés ir verslininkai, patiriantys finansiniy
sunkumy, galéty pasinaudoti efektyviomis prevencinio
restruktiirizavimo ir skoly nura§ymo procediiromis, uztikrinant
teisétus kreditoriy interesus. Pasitilymu taip pat siekiama spresti
neveiksniy paskoly kaupimosi problemas.

Teisingumo ir vidaus reikaly taryba 2018 m. birzelio 4 ir 5
d. posédzio metu pritar¢é daliniam bendram pozitriui dél
Pasitilymo III, IV, V antrastiniy daliy ir susijusiy sgvoky bei
preambulés punkty.

Pirmininkaujanti valstybé mano, kad Sioje taryboje galéty
biiti pasiektas bendras pozitris deél viso Pasitlymo teksto.
Pagrindiniai kompromisinio dokumento elementai:

a. Galimybé pasinaudoti prevencinio restruktiirizavimo
mechanizmais

Valstybés narés sutaré deél principo, kad skolininkas,
gresiant nemokumui, turéty turéti galimybe pasinaudoti
prevencinio restruktlirizavimo mechanizmais, siekiant padéti
iS§vengti nemokumo ir uztikrinti gyvybingumg. Taciau nemazai
valstybiy nariy iSreiSké susiriipinimg, kad galimybé pasinaudoti
Siais mechanizmais neperspektyviems skolininkams gali sglygoti
pavéluotg nemokumo proceso pradzig ir sukelti rizikg turto
nuvertéjimui. Kompromisiniame tekste siilomas lankstumas
valstybéms naréms — galimybé taikyti gyvybingumo testg tam
tikromis sglygomis. Taip pat numatomas lankstumas tiems
atvejams, kai gyvybingumo testas bty taikomas kreditoriy
praSymu.

b. Privalomas restruktiirizavimo specialisto skyrimas

verslo restruktiirizavimo procesus ES lygiu, taip pat derinti
verslininkams po bankroto antros galimybés suteikimo principus
ir didinti nemokumo procesy veiksminguma valstybése narése.

Palaikome nuomone. kad pasinaudoti prevencinio
restruktiirizavimo galimybe turéty turéti perspektyvus verslas.
Manome, kad kompromisiniame tekste iSlaikomas tinkamas
balansas tarp skolininko ir jo kreditoriy, o taip pat palankiai
vertiname galimybe valstybéms naréms pasirinkti skolininko
gyvybingumo vertinimo momentg.

Taip pat pritariame minciai, kad restruktiirizavimo
specialistas neturéty biiti visais atvejais privalomas. Manome, kad
prevencinio  restruktlirizavimo  procediiros  turéty  biti
patrauklesnés ir skolininko disponavimo savo turtu principas
turéty buti iSlaikytas.

Dél atskiry vykdymo uztikrinimo priemoniy sustabdymo,
nepaisant dideliy debaty darbo grupéje, manome, kad pasiektas
kompromisas yra tinkamas, jtvirtinant aiSkius sustabdymo
terminus, kita vertus, tam tikrais sudétingais atvejais suteikiantis
valstybéms naréms lankstumo.

Taip pat lankstumas iSlaikytas ir dél kreditoriy skirstymo i
klases. Tafiau manome, kad kompromisinio pasiiilymo
nuostatomis néra nutolstama nuo Direktyvos tikslo.

Manome, kad nuomonés nepaisymo mechanizmo klausimas

(angl. cross-class cram-down) — vienas i§ sudétingiausiy
Direktyvos klausimy, pareikalaves daugiausia diskusijy darbo
grupéje ir sukéles daugiausia abejoniy, tafiau rastas

kompromisinis sprendimas biity tinkamas.
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efficiency of
restructuring, insolvency
and discharge procedures
and amending Directive
2012/30/EU

- General approach

Valstybés narés sutaré, kad prevencinio restruktiirizavimo
procediira turéty biiti procediira, kurioje skolininkas disponuoty
savo turtu (visiSkai arba bent i§ dalies). Vadovaujantis $iuo
principu, restruktiirizavimo specialisto skyrimas neturéty biiti
privalomas visais atvejais, nes tai gali sglygoti didesnius
procediiry kasStus ir administracing nasta, todél tai gali maZinti
skolininky galimybes pasinaudoti minétomis procedfiromis.
Pasiiilymu jtvirtinamas bendras principas, kad restruktiirizavimo
specialisto skyrimas vertinamas kiekvienu atveju atskirai.

c. Atskiry vykdymo uZtikrinimo priemoniy sustabdymas

Valstybiy nariy nuomoné dél atskiry vykdymo uztikrinimo
priemoniy sustabdymo laikotarpio iSsiskyré: kai kurios valstybés
narés pageidavo trumpo laikotarpio, siekiant atsizvelgti |
kreditoriy interesus, tuo tarpu kitos — ilgesnio arba neapibrézto
laikotarpio, siekiant suteikti skolininkui galimybe parengti plana,
ypatingai  sudétingais  atvejais. Pasililymu numatomas
maksimalus 4 mén. sustabdymo laikotarpis, kuris teismo ar
administracinés institucijos sprendimu galéty biti pratestas iki
12 men. Tais atvejais, kai valstybiy nariy teise reikalauja pateikti
plang patvirtinti teismui ar administracinei institucijai per 8§ meén.
laikotarpi, §is laikotarpis galéty biiti pratesiamas neribotai, kol
teismas priima sprendimg patvirtinti restruktiirizavimo plana.

Siekiant iSlaikyti skolininko ir jo kreditoriy interesy
balansg, sustabdyma biity galima panaikinti, kai jis nebeatitinka
numatyty tiksly arba kai pazeidZiamos kreditoriy teises, jei tai
numato nacionaliné teisé. Valstybés narés galés numatyti ir
minimaly laikotarpj, per kurj sustabdymas negaléty buti
panaikintas, taip pat riboti praSymo netaikyti sustabdymo
galimybes (pvz., kai sustabdymas automatinis).

d. Klasiy formavimas

Europos Komisija pasitlé restruktiirizavimo plany
pritarimui kreditorius skirstyti | grupes pagal jy bendrus
interesus. Kai kurioms valstybéms naréms manant, kad tai gali
biiti per didelé administraciné ir finansiné nasta ir daugeliu atveju

Sitllome pritarti bendram pozidriui dél kompromisinio
dokumento. Taip pat siilloma pritarti nuomonei, kad S$is
dokumentas biity deryby pagrindas Europos Parlamente.
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nereikalinga, ypatingai smulkaus ir vidutinio verslo atveju,
Pasiiilyme numatoma galimybé valstybéms naréms netaikyti
klasiy formavimo smulkaus ir vidutinio verslo atveju.

e. Nuomonés nepaisymo mechanizmas

Nuomonés nepaisymo mechanizmas daugeliui valstybiy
nariy naujas mechanizmas, dél kurio i$kilo daugiausia klausimy.
Esminiai aspektai:

1.Reikalingas skolininko vertinimas tam, kad biity galima
nustatyti, kurios kreditoriy klasés nieko negauty (angl. out of the
money) ir nebalsuoty dél restruktiirizavimo plano, taikant
nuomones nepaisymo mechanizma;

2.Absoliutaus  pirmumo  taisyklé, pagal  kurig
nepritarian¢ios kreditoriy klasés reikalavimai turi buti
patenkinami visa apimtimi, jeigu tenkinami Zemesnés kreditoriy
klases reikalavimai pagal restruktiirizavimo plana.

Kompromisiniu dokumentu numatoma alternatyva,
siekiant iSvengti reikalavimo, kad tik naudos gaunantys
kreditoriai (angl. in the money) paremty plana, t.y. kai dauguma
kreditoriy klasiy pritarty restruktiirizavimo planui, kuriy viena
yra bent jau jkaito turétojy arba aukStesné nei jprasty
neuztikrinty kreditoriy klasé.

Pasitilymu pateikiamas kompromisas dél santykinio
pirmumo taisyklés (angl. relative priority rule), siekiant
apsaugoti nepritarian¢iy kreditoriy klases, taikant nuomoneés
nepaisymo mechanizma. Si galimybé reikalauja, kad
nepritarian¢ios balsuojancios klasés yra traktuojamos bent jau
taip pat, kaip ir kitos esancios toje pacioje eiléje, jeigu bty
taikomas jprastas eiliSkumas pagal likvidavimo taisykles, ir
traktuojamos palankiau nei Zemesnés klasés. Tokiu bidu
suteikiama valstybéms naréms daugiau lankstumo, kuriam
daugelis valstybiy nariy pritare.

Kompromisinio dokumento elementai sudaro visumg
priemoniy, kuriomis siekiama nustatyti gerai subalansuotg
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rezimg, atsizvelgiant j skolininko, kreditoriy ir kity suinteresuoty
Saliy interesus. Nepaisant to, kad kompromisinis dokumentas
harmonizuoja kai kuriuos labai svarbius principus, valstybéms
naréms paliekama pakankamai lankstumo dél §iy principy
igyvendinimo.

Atsizvelgiant j tai, kad labai svarbu §j balansg iSlaikyti,
TVR tarybos posédzio metu prasoma:

1. pritarti bendram pozZidriui
kompromisinio dokumento;

2. nuspresti, kad Pasiulymo tekstas biuity deryby
pagrindas Europos Parlamente.

dél  pateikto

2. E. jrodymai
Pasiiilymas dél Europos
Parlamento ir Tarybos
reglamento dél Europos
elektroniniy jrodymy
baudziamosiose bylose
pateikimo ir saugojimo
orderiy, taikytiny
elektroniniams
jrodymams
baudziamosiose bylose -
Politiniai debatai

E-evidence

Proposal for a Regualtion
of the European
Parliament and of the
Council on European
Production and
Preservation Orders for
electronic evidence in
criminal matters

- Policy debate

2016 m. birzelio mén. Taryba paragino imtis priemoniy,
kuriomis biity supaprastintas bendradarbiavimas su ne ES
isisteigusiais paslaugy teikéjais, o teisésaugos ir teisminés
institucijos blty apriipintos skubaus e. jrodymy gavimo
priemonemis.

Komisija 2018 m. balandZio mén. pateiké pasitilymg dél
Europos elektroniniy jrodymy baudZiamosiose bylose pateikimo
ir saugojimo orderiy, taikytiny elektroniniams jrodymams
baudziamosiose bylose (toliau — pasitilymas)

Pasitlymu siekiama nustatyti turimoms tarptautinio
bendradarbiavimo ir tarpusavio teisinés pagalbos priemonéms
alternatyvy mechanizmg. Pasiiilymas grindZiamas tarpusavio
pripaZinimo principu. Jame numatoma galimybé, kad laikantis
tam tikry taisykliy teisming institucija iSduodanciojoje valstybéje
gali tiesiogiai pateikti order] paslaugos teikeéjui arba jo teisiniam
atstovui kitoje valstybéje naréje. Siame etape j procesa nereikia
itraukti valstybés narés, kurioje yra isisteiges paslaugos teikejas
arba jo atstovas, teisminés institucijos. Ta institucija jsiki§ tik
tam, kad pripazinty orderj ir uztikrinty jo vykdyma tuo atveju, jei
paslaugos gavéjas jo nevykdys.

Atsizvelgdamos | konkredius operatyvinius poreikius ir
techninius aspektus, susijusius su prieiga prie e. jrodymy,
daugelis valstybiy nariy palankiai jvertino sitilomus pakeitimus

Manome, kad svarbu siekti veiksmingo ir spartaus praktinio
sprendimo, kuris sudaryty salygas efektyviai tarpvalstybinei
prieigai prie e-jrodymy. Siam tikslui reikia ambicingo
sprendimo paremto tarpusavio pripazinimo principu.

Taciau reikia paZymeti ir tai, kad praktikoje gali i8kilti jautriy
ir sudétingy atvejy, kurie gali pareikalauti tam tikro
bendradarbiavimo tarp valstybiy nariy kompetentingy institucijy.
Todél esame atviri kompromisiniams pasitlymams, kurie
numatyty galimybe informuoti vykdanciosios valstybés
teisésaugos institucijas apie iSduotg Europos jrodymy pateikimo
order] paslaugy teikéjui.

Tuo paliu norime atkreipti démesj, kad ateityje turésime
iSspresti paslaugy teikéjams tenkancios pareigos vertinti orderiy
teisétuma bei paslaugy teikéjy atsakomybés dél galimai padarytos
Zalos, kai duomenys buvo perduoti vadovaujantis orderiu, kuris
véliau buvo pripaZintas neteisétu, klausimus.
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ir pabrézé, kad reikia veiksmingo ir spartaus praktinio
sprendimo, grindZiamo tarpusavio pasitikéjimu.

Kitos delegacijos pareiské jvairiy susiriipinima kelian¢iy
klausimy ir pasiiilé nustatyti prievole suteikti kitai valstybei narei
galimybe jsitraukti j procediirg ir leisti jvertinti orderio teisétuma
bei kitas galimas kliiitis jo vykdymui. Taigi pagal $ig procediirg
kitos valstybés narés teisminés institucijos turéty galimybe
priestarauti orderio vykdymui.

Ekspertai placiai aptaré du skirtingus su tokia pranesimo
tvarka susijusius sprendimus:

* praneSimg paslaugos teikéjo arba jo teisinio atstovo
valstybei narei arba

* praneSimg asmens, kurio duomeny paSoma, valstybei
narei.

Debatuose buvo pareikstas pritarimas, bet buvo iSsakyta ir
nuoggstavimy tiek deél reglamento projekte nurodyto sprendimo,
tiek del dviejy skirtingy pasiiilymy dél prane§imo.

Kadangi $iuo klausimu grindZiama pasiilymo esmé, jis
turéty biiti paaiskintas, kad biity galima sklandziai testi derybas.
Todé¢l pirmininkaujanti valstybé naré noréty, kad ministrai
nurodyty:

e ar jie pritaria reglamento projekte iSdéstytam
poziiiriui, arba

e ar jie noréty, kad tas poziiris biuty pakeistas
nustatant praneSimo sistema;

Pastaruoju atveju, kuriai valstybei turéty buti
pranesama (vykdanciajai valstybei ar suinteresuoto asmens
valstybei)?

Atsizvelgdama | iki Siol padaryta pazangg ir siekdama
uztikrinti, kad derybos buty uZbaigtos laiku (ne veliau kaip
gruodZio mén.), pirmininkaujanti valstybé naré praSo ministry
kaip vieng i§ kompromisy apsvarstyti sprendima, kad praneSimas
vykdanCiosios ar suinteresuoto asmens valstybés narés
institucijoms _biity pateikiamas informavimo tikslais. Siuo
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pagrindu praneS§ima gavusi valstybé naré galéty pradéti
konsultacijas su orderi iSdavusia valstybe nare be teisés
prieStarauti orderio vykdymui.

3. Pagrindinés teisés.

a) Pasikeitimas
nuomonemis su
Pagrindiniy teisiy
agentiiros (FRA)
direktoriumi

b) ISvados del ES
pagrindiniy teisiy
chartijos taikymo 2017 m.
- Priémimas

Fundamental Rights:

a) Exchange of views with
the Director of the
Fundamental Rights
Agency (FRA)

b) Conclusions on the

Taryba iSvadose palankiai vertina Komisijos metine
ataskaitg apie ES pagrindiniy teisiy taikymg 2017 m. ir
Pagrindiniy teisiy agenttiros (FRA) 2018 m. pagrindiniy teisiy
ataskaita.

Atkreipiamas démesys ] svarby Teisingumo Teismo, FRA
vaidmen] jgyvendinant ES pagrindiniy teisiy chartija, taip pat j
poreiki  bendradarbiauti  su  kitomis  tarptautinémis
organizacijomis, ypa¢ Europos Taryba ir jos sukurta Venecijos
komisija.

Minima Komisijos kolokviumo apie pagrindines teises ir
dialogo Taryboje apie teisés vieSpatavimo vertybés uztikrinimg
reikSmé.

Minima pagrindiniy teisiy uZtikrinimo svarba rinkimy i
Europos Parlamentg kontekste.

Kartojamas ES siekis prisijungti prie EZTK ir raginimas
Komisijai uzbaigti reikiama teisine analize.

ISskiriamos teminés sritys (motery ir mergaiciy Zmogaus

Nuolat i§sakome savo palanky pozitirj j ES pagrindiniy teisiy
chartija, kaip jrankj Zmogaus teisiy vertybéms ir kultiirai skleisti
ir uztikrinti. Taip pat palankiai vertiname ES pagrindiniy teisiy
agentiros veikla, kaip vieng i§ priemoniy siekti $iy tiksly.

application of the EU teisés, kova su rasizmu ir ksenofobija, nediskriminavimo
Charter of Fundamental | skatinimas, romy integracija, nejgaliyjy teisés, vaiko teises,
Rights in 2017 migruojan¢iy vaiky apsauga, LGBTI lygybe, teisémis
- Adoption grindZiamas poziliris | senéjimg, socialiniy teisiy ramscio
paskelbimas, duomeny apsauga ir skaitmeninis pasaulis) ir
jvardinamos jy aktualijos.
4. Europos Ministrams Taryboje bus pateikta informacija apie esamag I8klausyti Komisijos informacijg apie esamg padétj. Kartu
prokuratiiros padétj dél Europos prokuratiros steigimo (iSsamesné | pastebétina, kad atsargiai ZiGrime ] FEuropos prokuratiros
reglamentas. informacija kol kas néra Zinoma, nes nepasirodé Sio klausimo | kompetencijos plétima, kadangi, visy pirma, reikia jsteigti
Igyvendinimas dokumentas). institucijg ir leisti jai pradéti veikti, jvertinti jos efektyvuma.
- Dabartiné padétis
EPPO Regulation:
Implementation
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- State of play

5. Tarpusavio
pripazinimas
baudziamosiose bylose.
Tarpusavio pasitikejimo
stiprinimas. Tolesni
veiksmai

- Pasikeitimas
nuomonémis

Mutual Recognition in
Criminal Matters -
Enhancing Mutual Trust -
The way forward

- Exchange of views

Teisinis bendradarbiavimas baudziamosiose bylose ES
grindZiamas tarpusavio pripazinimo principu. Tai reiskia, kad
vienos valstybés narés teisminé institucija pateikia kitos
valstybés narés teisminei institucijai nuosprend; ar kitg teisminj
sprendimg ir pastaroji vykdo ji taip, lyg tai biity jos palios
priimtas sprendimas.

Tarpusavio pripaZinimas reikalauja tarpusavio pasitikéjimo.
Kiekviena institucija turéty pasitikéti, kad kitos institucijos
tinkamai ir sgZiningai taikys tarpusavio pripaZinimo priemones,
taip pat susijusig nacionaling ir Sgjungos teise.

TaCiau jvairis klausimai (praktinio, politinio ar politikos
krypties poblidZio) daro poveikj tarpusavio pasitikéjimui, todél
turi biti dedamos nuolatinés pastangos Siam tarpusavio
pasitikéjimui skatinti ir stiprinti.

Pirmininkaujanti valstybé naré ketina gruodZio ménesj pateikti
Tarybos iSvadas, kuriose bus nurodomi praSymai keletui
subjekty (Komisijai, Eurojustui, Europos teisminiam tinklui,
Europos  teisé¢jy mokymo  tinklui, Bendradarbiavimo
baudZiamosiose bylose darbo grupei), kurie gali naudingai
prisideéti prie problemy sprendimo ir kliti¢iy Salinimo tarpusavio
pripazinimo srityje ir visy pirma siekiant sustiprinti tarpusavio
pasitikéjima. '

Tokia parama ES lygmeniu gali biiti labai naudinga, taéiau
tarpusavio pasitikéjimo stiprinimas pirmiausia priklauso nuo
paciy valstybiy nariy.

Pirmininkaujanti valstybé praSo ministry aptarti toliau
iSdéstytus klausimus:

e Kokiy geriausios praktikos pavyzdziy esama
jusy valstybéje naréje, kuriais stiprinamas tarpusavio
pripazinimas/tarpusavio pasitikéjimas (pvz., informuotumo
didinimas ir mokymai specialistams ES tarpusavio
pripazinimo priemoniy ir susijusios Sgjungos ir nacionalinés
teisés srityje, pavyzdziui, procediiriniy teisiy arba dviSalés

Lietuva yra perkélusi ir jgyvendinusi visus ES teisés aktus,
kurie  grindZiami  tarpusavio  pasitikéjimo  principu.
Preziumuojama, kad §is perkélimas ir jgyvendinimas atitinka ES
teises akty, ES teisés placigja prasme turin;.

I teiséjy ir prokurory mokymo programas yra nuolat
ltraukiamos temos susijusios su ES instrumenty, grindziamy
tarpusavio pripaZinimo principu, mokymais ir praktiniu taikymu.
Siose programose taip pat yra jtrauktos temos susijusios su
Itariamyjy ir kaltinamyjy procesinémis teisémis ir $iy asmeny
procesinémis garantijomis. Sia prasme akcentuotina, kad Lietuva
yra perkélusi ir jgyvendinusi visas direktyvas, kurios buvo
priimtos dél procesiniy jtariamyjy ir kaltinamyjy teisiy
baudZiamajame procese, stiprinimo.

Vertinant naujausig Europos Sajungos teisingumo teismo ir
Europos Zmogaus teisiy teismo praktika, pastebétina, kad
praktikoje paminety Teismy jurisprudencija, aiSkinant tarpusavio
pripaZinimo principu grindZiamus instrumentus, sukelia nemazy

v

Pasisakome uz tai, kad toliau biity tesiami veiksmai
padésiantys skatinti vieningos Europos teisinés kultiros
formavima, uztikrinant ES valstybiy nariy teiséjy ir prokurory
veiksmingg bendradarbiavima, grindZziamg abipusiu pasitikéjimu,
pagarba ir bendru pozitriu. Biitina siekti, kad visi ES instrumentai
grindZiami tarpusavio pripaZinimo principu bty taikomi
efektyviai.

Kalbant apie laisvés atémimo viety sglygas, sveikintina
pirmininkaujancios valstybés iniciatyva (dok. 11956/18) sekant;j
tarpusavio vertinimo etapg skirti tarpusavio pripazinimo ir
tarpusavio pasitikéjimo stiprinimui. Ypac sveikintinas tas
aspektas, kad vykdant §j vertinimg, bus neatsiejamai vertinama
tiek Europos areSto orderio taikymas tiek Pamatinio sprendimo
TVR 2008/909 dél nuteistyjy asmeny perdavimo taikymas,
kadangi praktikoje matome nevienodg ty paciy aspekty vertinimg
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veiklos siekiant plétoti dialoga su kity valstybiy nariy
specialistais srityje)?

e Kokiy praktiniy ar teisiniy priemoniy imatés
reaguodami j pastarojo meto pokyc€ius, visy pirma ES
Teisingumo Teismo praktikos arba Europos Zmogaus Teisiy
Teismo praktikos raidg (pvz., dél sulaikymo sglygy)?

e Kokiy (kity) veiksmy imatés arba numatote
imtis siekdami skatinti ir stiprinti tarpusavio pasitikéjimg ir
palengvinti tarpusavio pripaZinimo principo taikyma?

e Ar tikités, kad Kkitos valstybés narés imsis kokiy
nors veiksmy tarpusavio pasitikéjimui stiprinti? Jei taip,
kokiy veiksmy?

(viena vertus perduodant pagal Europos are§to order] ypad
domimasi laisvés atémimo viety sglygomis, tadiau siekiant
perduoti nuteistus asmenis, Sis vertinimas néra toks svarbus).

Be to, pastebime tam tikrag selektyviy atsisakymuy vykdyti
Europos areSto orderj pavyzdziy, pvz., dazniausia dél laisves
atémimo viety salygy yra atsisakoma perduoti savo valstybés, o
ne Lietuvos piliecius.

AN

eisingumo ministras
Elvinas Jankevicius
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