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PROJEKTO 

	Eil. Nr.
	Institucija, pateikusi pastabas ir  pasiūlymus
	Pastabos ir pasiūlymai
	Pastabų ir pasiūlymų įvertinimas

	1.
	Lietuvos vartotojų organizacijų aljansas
2019-10-09 raštas Nr. RP-07
	Pavieniai projektai yra labai svarbūs, tačiau be bendros koordinacinės vartotojų organizacijų veiklos, užtikrinančios sistemingą vartotojų asociacijų veiklą, Valstybinėje vartotojų apsaugos plėtros 2019-2027 metų programoje numatytų tikslų įgyvendinimas yra sunkiai įmanomas. Todėl siūlome 3 taisyklių punktą papildyti 3.5. papunkčiu: 
„3.5. įgyvendinti vartotojų asociacijų koordinacinės veiklos programas.“
	Atsižvelgta iš dalies. 
Atsižvelgiant į tai, kad Lietuvoje veikia kelios skėtinės vartotojų asociacijos, kurios gali vykdyti koordinacinę veiklą, tikslingiau ribotas valstybės paramos lėšas skirti didesnį poveikį vartotojų apsaugos lygį užtikrinančioms konkrečioms iniciatyvoms (grupės ieškinių pateikimas, dalyvavimas vartojimo ginčų neteisminiame sprendime ir pan.). Tačiau taisyklėse numatyta, kad skėtinių vartotojų asociacijų paraiškoms, išskyrus paraiškas dėl bylos išlaidų, bus skiriami papildomi 10 balų.

	2.
	Ekonomikos ir inovacijų ministerija
2019-10-16 raštas Nr. (26.19-61)-3-3780
	[bookmark: _GoBack]3. Nutarimo projekto 1.8 papunktyje, keičiančiame Taisyklių 16 punktą, siūlome nurodyti paraiškų dėl bylos išlaidų teikimo Valstybinei vartotojų teisių apsaugos tarnybai terminą.
	Neatsižvelgta.
Paraiškos dėl vartotojų asociacijos išlaidų, susijusių su grupės ieškiniu dėl vartotojų apsaugos ar ieškiniu dėl vartotojų viešojo intereso gynimo, apmokėjimo būtų teikiamos Valstybinei vartotojų teisių apsaugos tarnybai esant poreikiui, kadangi sudėtinga numatyti aplinkybes, kada vartotojų asociacija imtųsi bylos dėl grupės ieškinio ar ieškiniu dėl vartotojų viešojo intereso gynimo parengimo ir vedimo.

	
	
	5. Ekonomikos ir inovacijų ministerijos nuomone, siekiant paraiškų vertinimo ir finansavimo skyrimo proceso skaidrumo, Taisyklių 24 punkte tikslinga numatyti bendrą vertinimo komisijos narių, taip pat atskirų institucijų (Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos, Valstybinės vartotojų teisių apsaugos tarnybos ir kitų kompetentingų institucijų) atstovų vertinimo komisijoje skaičių.
	Neatsižvelgta.
Nėra tikslinga Nutarime nustatyti konkretų Vartotojų asociacijų pateiktų paraiškų vertinimo komisijos narių ir atskirų institucijų atstovų skaičių, kadangi tai komisijos darbo reglamento reguliavimo dalykas. Taip pat atkreiptinas dėmesys, kad, esant poreikiui, ministro įsakymu galima paprasčiau keisti Vartotojų asociacijų pateiktų paraiškų vertinimo komisijos sudėtį ar įtraukti kitų institucijų atstovus, atsižvelgiant į vartotojų teisių apsaugos priemonių programų prioritetines kryptis.

	
	
	7. Nutarimo projekto 1.16 papunktyje, keičiančiame Taisyklių 35 punktą, siūlome patikslinti sąvoką „daugiausia balų surinkusios priemonių programos, projektai ar narystės programos“. Nesant aiškaus šios sąvokos apibrėžimo, Ekonomikos ir inovacijų ministerijos nuomone, paraiškų vertinimo ir finansavimo skyrimo procesas gali būti neskaidrus ir sudarantis sąlygas be objektyvių priežasčių atmesti paraiškas dėl finansinės paramos skyrimo.
	Neatsižvelgta.
Pažymėtina, kad  nėra tikslinga apibrėžti sąvokos „daugiausia balų surinkusios priemonių programos, projektai ar narystės programos“, kadangi Vartotojų asociacijų pateiktų paraiškų vertinimo komisija, vertindama vartotojų asociacijų pateiktas paraiškas, vadovaujasi Taisyklėmis ir Vartotojų asociacijų pateiktų paraiškų vertinimo komisijos darbo reglamentu, patvirtintu Lietuvos Respublikos teisingumo ministro 2012 m. kovo 22 d. įsakymu Nr. 1R-90 „Dėl Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2008 m. vasario 13 d. nutarimo Nr. 127 „Dėl finansinės paramos vartotojų asociacijoms teikimo“ įgyvendinimo“. Tad nėra sudaromos sąlygos be objektyvių priežasčių atmesti vartotojų asociacijų paraiškas. Kartu paminėtina, kad nuostata dėl „daugiausia balų surinkusių priemonių programų, projektų ar narystės programų“ taikoma tais atvejais, kai  asociacijoms skirtos finansinės paramos lėšų nepakanka. 



