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2016 m. kovo 8 d.
Yilnius

Vilniaus apygardos administracinio teismo teiséja Halina Zaikauskajte raytinio proceso
tvarka i¥nagrinejusi administracing bvla pagal parciskejos Eridanos Palatnavidienes prasymg
atsakovams Lietuvos valstybei, atstovaujamai Teisingumo ministerijos, Marijampolés rajono
apylinkés teismui, treliajam suinteresuotam asmeniui Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijai
dél teis¢jo atlyginimo dalies priteisimo,

nustateé:

Pareiskéja Eridana Paltanaviciene (toliau - parciskéja) 2013 m. spalio 4 d. padavé eismui
pradymg (issiystas 2013 m, spalio 3 d.). kuriame praso: priteisti solidariai ¥ atsakovy pareiskejai
5805, 90 Lt atlyginimg uz 129.3 valandy darbg poilsio ir $ventiy dienomis 2009 - 2013 metais
rugpjii¢io ménesj budint pagal teismo pirmininkes patvirtinig grafikq laikotarpiv nuo 2009 . sausio
1 d. iki 2013 m. rugpjiitio 51 d. bei 60 282,86 Lt neidmokéty darbo uzmokest); priteisti i3 atsakovy
solidariai 5 proc. metines paliikanas u2 teismo sprendimo priteista suma nuo bylos iskélimo teisme
iki teismo sprendimo ivykdyma bei visas patirtas bylingjimosi iglaidas (b. ). 1-8).

Paailkina, kad yra Marijampolés rajono apylinkés teisme teiséja. Nuo 2009 m. liepos 10 d.
iki skundo padavimo dirba apylinkés teisme teiséja. Pagal Lietuvos Respublikos teiséju atlyginimo
jstatymo (2008 m. lapkricio 6 d. Nr. X-1771) 6 straipsnio | dalj, bendrosios kompetencijos ir
specializuoty teismy teisejams mery pabaigoje uz virvalandinj darby, darbg poilsio ir Svendiy
dienomis atliekant teiséjy funkcijas, nurodytas BaudZiamojo proceso kodekso (toliay - BPK),
Civilinio proceso kodekso (toliau -~ CPK) ir kituose jstatymuose, mokama ne didesne kaip
pareiginés algos dyd%io vienkartine priemoka,

Pareiskéja 2009 - 2013 metais budéjo pagal grafiky poilsio ir Svenéiy dienomis. aciau uz
papildomg darba pareiSkéjai nebuvo apmokeia.

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas 2011 m. vasario 14 d. AUarimu pripazino,

kad Lietuvos Respublikos teisejy atlyginimo istatymo 6 straipsnio 1 dalis tiek, kiek ribojama teiséjy
teisé gauti teisingg atlyginima uz virsvalandinj darby, uz darbg 3venéiy ir poilsio dienomis,
prieftarauja Lietuyos Respublikos Konstitucijos 4§ straipsnio | dalies nuostatai »Kiekvienas
Zmogus <,.> turi teise <..> gauii teisinga apmokéjima uz darbg <..>*, konstituciniam teisings
valstybés principui. Pagal Konstitucijy, jos 48 straipsnio 1 dalj, negali bt tokios situacijos, kad
teis¢jui. vykdangiam BPK, CPK ir kitwose jstatymuose mirodytas teiséjo funkeijas, kurios turi b
vykdomos po darbo valandy, poilsio bei sventiy dienomis, bity nemokama. Todél wri b
nustatytas toks teisinis regulinvimas. pagal kurj wis¢jams, vykdamiems BPK, CPK ir Kjwose
istatymuose nurodytas teiséjo funkcijas, bitny teisingai atlyginama ug darba poilsio bei svendiy
dienomis. Pareitkéja aidkina, kad neesant specialaus jstatvmo, turety bliti taikomos Darby kodekso
nuostatos.

Teiséja E. Paltanaviciene dirbo poilsio dienomis, Sventiy dienomis pagal i§ unksto
nustatyty grafika, likusj laikq hudéjo namuose, weiay i allyginimo uz § darba negavo, jai ncbuvo
kompensuota papildomy atostogy dienomis. Pareiskéia savo reikalavimus grindzia Darbo kodekso




155 straipsnio 2 dalimi, {94 straipsnio 2 dalimi. 186 straipsnio 2 dalimi. Remiantis nurodviu
teisiniu reglamentavimuy ir pateiktais fakliniais duomenimis prafo priteisti 5 803,90 1. atlyginima
uz 129.3 valandy darba poilsio ir svenciy dienomis 2009 - 2013 metais rugpjicio ménesj budim
pagal teismo pirmininkés grafikg,

Taip pat pareiskéja praso priteisti neismokéta atyginimo dali. Remiasi Teisejy alyginimo
istatymo 3 straipsnio, Valstybés politiky. teiséjy. valstybes pareigiing ir valstybes arnaunojy
pareiginés algos (atlyginimo) bazinio dydzio, taikomo 2009 metais, jstatymo 3 straipstiio pakeiiimo
istatymo 1 straipsniu, Konstitucinio Teismo 2013 m. liepos 1 d. nutarimu, Paaiskina, kad apylinkiu
teismy teiséjy pareigines algos koeficientas buvo sumazinias nuo 14,2 iki 12.5 ir dar kartg
sumazintas iki 11,56 nuo 2009 m, rugpjiiéio | d. jstatymu. kurio galiojimas buvo pratestas ki
pareiSkéjos kreipimosi j teismy dienos, Paaiskina, kaip buve mazinamas teiséjy atlyginimas viso tris
kartus, nurodo, kad tokiu hiidu atlyginimas sumazéjo 27 procentais. Nurodo, kad specialus teiges
aktas, skirtas reglamentuoti teiséjy atlyginima, nenumato galimybés mazimi teiséjy atlyginimus
keiciant koeficientus, nes numaio tik galimybe mazinti bazinj dydj ir tik nustatyta tvarka, Parcishéja
remiasi ir Konstitucijos 29 straipsnio nuostatomis, kitais konstituciniais principais, Konstitucinio
Teismo 2011 m. vasario 14 d. nutarimu.

Pareiskéja gincija Teiséjy atlyginimy jstatymo pricdelyje nustatyta atlygininmo mazinimyg,
nes toks reguliavimas pazeidzia Konstitucijos haiduojamg teise ~ leisingg apmokéjimg uz darbg (48
straipsnis). Nurodo, kad apylinkiy teismy teis¢jams atlyginimai buvo mazinami neproporcingai
lyginant su kitais valstybinio sektoriaus dirbandiaisiais, Pareidkéja praso teisma apgintj jos teise |
teisingg darbo apmokejinig. Parciskéja praso priteisii jai neismokéto atlyginimo dalj per taikotarpi
nuo 2009 m. geguzés 1 d. iki teismo sprendimo jsiteis¢jimo dienos, o iki 2013 m, rugséjo I d. &
suma sudaro 60 282,86 Lt

Pareiskéja praso priteisti ir palikanas (5 procentai), vadovaujasi Civilinio kodcksa (CK)
6.37 straipsnio 2 dalimi, 6.210 straipsnio | dalimi.

Pareiskéja 2015 m. sausio 13 4. pateike teismui pragymg, kuriame nurodé. kud skunda
palaiko visiskai. Paaigkino, kad iegkinio senatis nebuvo praleista, o teismuj manant kitaip. prago ja
atnaujinti kaip praleista dél svarbios priczasties (h.l. 137-138).

Teismo posédyje pareiskéja nedalyvavo, pateike prasymg byla nagrinéti pareiskeé;aj
nedalyvaujant (b.1. 150).

Lietuvos Respublikos teisingumo ministerija atsiliepime su pareiskéjos praSymu nesutinka
(b. 1. 127-130). Remiasi Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo (toliau - LVAT) 2013 m.
geguZés 9 d. nutartimi administracineje byloje Nr. A™3.677/2013. Nurodo del reikalavimo priteisti
atlyginimg u2 darba poilsio ir Svenciy dienomis - uz 3io darbo organizavimg atsako teismas, LY.
tarp teismo ir teiséjo yra susikloste dvisaliai santykiais, kurivos reglamentuoja Darbo kodeksas,
Todé! Sioje reikalavimy dalyjc atsakovu twri biiti teismas, kuriame pareikéja dirba,

Kitoje dalyje dél darbo uzmokeséio nepriemokos priteisimo remiasi Konstitucinio Teismo
2013 m. liepos 1 d. nutarimu, 2013 m. rugsejo 19 d. istatymu Nr. X11-523, kuriuo Vyrigusybei
pavesta iki 2014 m, geguzés | d. parengti atitinkama kompensavimo jstatymo projeka ir pateikii jj
Seimui. Daro iSvada, kad del nurodyty priezaséiy néra pagrindo tenkinii pareiskejos reikalavima,.

Paaiskina dél ieskinio senatjes taikymo. Nurodo, kad pugal analogija turéty bt wikomas
3 mety ieskinio senaties rerminas. nustatytas darbo kadekso 27 straipsnio 2 dalyje. Nurodo. kad
pareiSkéja praleido ieskinio senatics terming reikalavimams uz laikotarpj nuo 2009 m. geguzes | .
iki 2010 m. rugséjo 27 d. pareiksti. todel sioje dalvje reikalavimai netenkintini. Taip pat praso
taikyti Darbo kodekso 301 straipsnj (darbo uZzmokescio priteistiny sumy ribojimas 3 metais),

Praso atidéti teismo sprendimo vykdymag, jeigu biity priimtas pareiSkéjai palankus teismo
sprendimas,
Teismo praso skundg mmest kaip nepagristy ir pareik$ig praleidus ieskinio senaties
terming,
Teismo posédyje Teisingumo ministerijos atsiovas nedalyvavo, apie 1eismo nasddi
pranesta.




Marijampolés rajono apylinkés teismas atsiliepime | pareiSkéjos pradyma (b, 104-106
pasisako uZ tai, kad parciskéjos pragymas by sprendZiamas teismo nuoZinra. Ausiliepime ik
atkartojami pareiskéjos argumentai ir fakiai, Atsakovas praso byla nagrinéti nedalyvaijant atsakovo
atstovui,

Teismo atstovas posédyje nedalyvavo, apie teismo posédj pranedta.

Skundus tenkinamas is dafies,

Byloje nustatyta, kad parciskéja prado priteisti atlyginimo kompensacija uz budéjimus
poilsio ir §vensiy dienomis ir sumazinta atlyginimo dalj dé! pasikeitusio reglamentavimo,

Pareidkéja nurodo. kad praso nurodyty ismoky uz 2009 m. sausio ménesio - 2013 .
rugpjiitio ménesio laikotarp. Nustatyta, kad nurodytu Jaikotarpiu pareiskéja dirbo Marijampolés
rajono apylinkes teismo teiséja. Paskirta 2007 m. lapkri¢io 29 d. Prezidento dekrety,

Deél darbo uzmokestio uz darbg poilsio ir §ventiy dienomis,

Pareiskéja nurodo, kad Jjiuz 1293 valandy darbg poilsio ir Sventiy dienomis negavo
atlyginimo uZ darbg. Pareidkéja nenurodo, kokiais teismo pirmininko jsakymais ir patvirtintais
grafikais vadovaujantis ji dirbo poilsio ir Svenciy dienomis, nenurodo to darbo daty. | bylg yra
pateikta 2013 m, rugséjo 5 d. virSvalandziy, budéjimo poilsio ir $vendiy dienomis apskai¢iavimo
lentelé (bl 12-13), pasiraSyta teismo  vyr. finansininkés, ir iSrasas i3 papildomy  darhy
(vir$valandZiy, poilsio ir Sventiy dienos) Zurnalo (b.1, 14-24). Taip pat pateikii Marijampolés rajono
apylinkés teismo pirmininko patvirtinti teiséjy. atlickantiy ikiteisminio tyrimo teiséjo funkcijas.
budéjimy grafikai poilsio ir sventiy dienomis (b1, 25-42) ir darbo laiko apskaidiavimo Zinlarad&iai
(b.l. 43-98).

Pagal teismo finansininkes pawvirtinty virsvalandziy, budéjimo poilsio ir Svenéiy dienomis
lentele (toliau ~ ir lentele), pareiskéja 2009 m. 24 val, savaitgaliais budéjo namuose, 2010 jn. 36 val,
budéjo namuose, 2011 m. savaitgaliais budéjo namuose 36 val, 2012 m. poilsio dienomis budéjo
darbe 2,3 val,, budéjo namuose 23,3 val., 2013 m. budéjo namuose § val, Pareidkéjos pragyme
teismui nurodyta reikalaujama priteisti suma atitinka lenteléje nurodyty suma.

Zurnalas, kuriame zyméti dirbti virsvalandziai, parodo dirbtas valandas, kai buvg
atvykstama | teisma, tadiau §is Furnalas nepatvirtina, kad pareiskéja dirbo savaitgaliais ar venciy
dienomis teisme visais budéjing namuosc atvejais. Ly. buvo iSkviesta i teisma. Zurnale yra jrasai
apie pareiskéjos virSvalandin darba darbo dienomis po darbo valandy, tatiau dirbto darbo pobfidis
néra tas, kurj numato BPK ir CPK (Zurnale nurodytas sprendimy ragymas, uZsiteses civilings bylos
nagrinéjimas ir pan.) ir kuris nurodytas Teiséjy atlyginimy jstatymo 6 straipsnyje, Tik 2009 m.
liepos 25 d. nuo 15 val. iki 18 val. pareiskéja atliko BPK mimatytus veiksmus (2 suémimai) ir 2012
m. geguzés 6 d. nuo 13 val. iki 15 val. 30 min. kardomoji priemong skirta 1 asmeniui.

Budéjimus poilsio ir svenciy dienomis namuose patvirtina ir teismo pirmininko patvirtint
budéjimy grafikai. Pagal juos pareiskéja budejo 2009 m, sausio 3-4 ir kovo 11 dienomis; geguzés
23-24 dienomis; liepos 25-26 dienomis, lapkritio 21-22 dienomis; 2010 m. kovo 5-G dienomis;
balandzio 10-11 dienomis; liepos 3-4 dienomis; gruodio 11-12 dienomis; 2011 m. vasario 18-19
dienomis; geguzés 21-22 dienomis (arba 14-15 dienomis, nes paZymeétas lyg tai apsikeitimas);
rugpjlitio 15 diena, rugséjo 24-25 dienomis; gruodsio 10-11 dienomis; 2012 m. vasario 23.24
dienomis; gegusés 5-6 dienomis: licpos 14-15 dienomis; gruodzio 15-16 dienomis, 2013 ., grafikai
nepateikti, Pagal darbo laiko apskaitos 2iniaragcius matyti, kad budéjimai namuose uz dvi dienas
apskaiciuojami kaip 8 val. (po 4 val. uz diena), 0 u2 vienos Sventinés dienos budéjimg namuose
skaitivojamos 4 val, (2011 . rugpiticio 15 d.). Pagal darbo laiko apskaitos Ziniaraidius parcighéja
2013 m. budéjo namuose vasario 23-24 dienomis (8 val.} ir jraSyta 2 val. vir§valandZiy,

Pareiskéja nurodo. kad JUdirbo 1293 vl poilsio ir §venéiu dienomis, taciau pagal
pateiktus patvirtintus budéjimy grafikus (uz 2 poilsio dienas budejimo namuose skai¢ivojamos 8
val., uz | $vendiy dieng - 4 val.) gaunama, kad pailsio ir venciy dienomis dirbiy 136 val.. §venciy
dienomis ~ 8 val. (dvi svendiy dienos). Kadang grafikai gali neautiki realiy budéjimy. tejsmas
vadovaujasi apylinkés teismo finansininkés pasiradvia lentele. pagal kurig parciskéjos nurodomu
laikotarpiu pareiskéja budéjo namuose - pagal Sig lentely paunama 1293 val.. kaip ir nurodo
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pareikéja prasyme teismui, Lentcléje nery duomeny. kad pareitkéja biy budéjusi teisme. o ne
namuose.

Teiséjy atlyginimy dydziys ir jy skaiGiavimo tvarkg nustato 2008 m. lapkri¢io 6 d. priimtas
ir nuo 2008 n). lapkritio 15 d. isigaliojes Teiséjy ax’iyginimq Jstatymas. 3io Istatymae 6 suraipsnyje
nustatyta, kad bendrosjos komperencijos ir specializuoty teismy teiséjams mew pabvaigoje uy
virévalandinj darbg, darby puilsio ir Svenéiy dienomis, atliekant teiséjo funkcijas, nurodvias BPK,
CPK ir kituose istatymuose, iBmokama ne didesne kaip pareiginés algos dyvdzio vienkarting
priemoka, Jj mokama nevirsijam atitinkamy mety Valstybés biudzero ir savivald ybiy biudZery
finansiniy rodikliy patvirtinime istatyme teismuj hustatyty asignavimy darbo uzZmokesdiui, Jeigu giy
lesy nepakanka, taip pat jei teiséjag institucijoje néra i8dirbes visy mety, priemokos dydis
perskaitiuojamas proporcingai esamoms darbo uzmokeséio leSoms ir tais meigjs dirbtam laikui.
Minéto Straipsnio 2 dalyje nurodyta, kad priemoky dydZiy nustatymo jr iSmokejimo salyeas Jr
tvarkg nustato Teisejy taryba,

Teisejy taryba 2008 m, gruedzio 5 d. nuarimy Nr13p-2] 1-(7.1.2) patvinino Vienkartines
priemokos teiséjams Austatymo ir ismokéjimo salygu bei varkos aprasa, kuriuo sureguliavo Teisejy
atlyginimy Istatymo 6 straipsnio 1 dalyje nustatyios, iSmokamos ety pabaigoje, vienkartines
priemokos leiséjams uz virivalandin; darby, darby poilsio ir Svendiy dienomis, atliekant teissjo
funkcijas, nurodytas BPK, CPK ir kituose jstatymuose, dydZio nustatymo i iSmokéjimo salygas ir
tvarka. Tvarkos aprao 3 punkie nustatyta analogiska Teiséjy atlyginimo istatymuj nuostata, kad
vienkarting priemoka teis¢jams mokama nevirsjjan alitinkamy mety Valstybés biudzeiq ir
savivaldybiy biudZety finansiniy redikliy patviriinigmo jstatyme teismuj nustatywy asignavimy darby
uZmokestiui, Jej Siy Jésy nepakanka, priemokos dydis perskai¢iuojamag proporcingai esamoms
darbo uZmokeséio leSoms ir tais metais dirbtam laikui.

Teis¢jy tarvba 2009 m. baland#io 24 ¢, pricmé nutarimg Nr, 13P-71-(7.1.2) .Dal
pavyzdinio vienkartiniy priemoky teiséjams mokéjimo tvarkos apraso patvirtinimo™, kuriyo nustare
bendrosios kompetencijos ir specializuoty reismy teisjy vir$valandinio darbo, darbo poilsio ir
Sventiy dienomis, atlickant teisgjo funkcijas, nurodytas BPK, CPK bej kituose jstatymunse,
apskaity ir vienkartines priemokos apskaiciavimo jr iSmokéjimo salygas bei tvarks ir ipareigojo
teismy pirmininkus patvirtinti teiséjy vitsvalandinio darbo, darbo poilsio ir Svenéiy dienomis,
apskaitos ir vienkartinas priemokos apskaiciavimo ir ismokéjimo salygas bei tvarka.

Dél tokio tuo meuy buvusio reguliavimo parciskéja galéjo tiketis apmokéjimo nuo 2009 ;.
pabaigos. Pagal bylos duomenis pareiskéjai tokia kompensacija buvo iSmokéta tik 201)
gruodzio ménesj ~ 550 L {b.l. 12-13), néra duomeny, kad pareiskéjai uz budéjimus poilsio i
venéiy dienomis biity suteiktos Iaisvos dienos, budétos dienos nepridétos pric atostogy. Darbo
kodekso (DK) 27 Straipsnis (redakcija, galiojusi pareiskéjos skundo padavimo dieng) nusate trejy
mety ieSkinio senatjes ferming, Pareigkeja skundy padave 2013 m, spalio 4 d., skundg issiune 2013
m. spalio 3 d. Todé! ieskinio senatis, skaiSinojant rejus merus atgal, apima laikotarpj iki 2010 .
spalio 3 d. Darbo kodekso 27 straipsnio 3 daljs nustalo, kad jeskinio senasiaj taikomos Civilinip
kodekso ir Civilinio proceso kodekso nuostatos, ieigu siame Kodekse ir kituose darbo istatymugse
néra specialiy jeskinio senaties taikymo nuostaty. Nagrindjamu atveju tokiy nuostaly néra. 1odel
taikytinas Civilinjs kodcksas (C K.

Atsakovo atstovas Teisingumo ministerija prago taikyti ieskinio senatj, kurios terminag
nustatytas DK 27 straipsnio 2 dalvije. Pagal CK 1,126 straf psnio 2 dalj iegkinio senat] teismas (aiko
tik two atveju, kaj ginco $alis reikalavja. Pagal CK {127 straipsnio | dalj ieskinio senaties 1ermings
prasideda nuo tejsgg i feskinj atsiradimo dienos. teisé | ieskinj atsiranda nuo (og dienos. kuria asmug
suzinojo arba turéjo suinoti apie savo teisés pazeidimg, Nagrinéjamu atveju apie save leisiy
paZeidima pareitkéja privaléjo suzineti 2010 m. Suusio ménes; véliausiai, kadangi jai 2000 1.
pabaigoje nebuvo iSmokétas darbo uZmokesting uz 2009 m. dirbas 24 poilsio dienomis valadas,
Tadiau pagal CK 1130 straipsnio 2 dalj ieskinio senuijes terming nutraukia skolininko alikti
veiksmai, kurie liudija, kad jis pripazjsta prievole. Pareiskejai uy darbg poilsia ir svendiv dienomis
(viso 36 val.) 2011 m. i$ viso i$mokéa 550 1. suma, Kas patvirtina, kad valstybe pripazing prievole
apmokeéti uz tokj darba. Konstitucinig Teismas 2001 m. vasario 14 d. nutarime pasisaké ds! Teiséin
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atlyginimo jstatymo 6 straipsnio 1 dalies neatitikties Konstitucifai, kas sudare pagrinda dalies darbo
uzmokestio iSmokéjimui.

Dél nurodyty aplinkybiy daroma i$vada. kad leskinio senaties terminas 20} T m. gruodiio
menesj buvo nutrauktas ir tokiy atveju jis prasideda g nawjo  nuo to momento. kaj isnyko
aplinkybes, kurios buvo pagrindas iegkinio senaties erming nutraukti. iki senaties terminn
nutraukimo pragjes laikas } nauja lerming neiskaicivojamas (CK 1.130 straipsnio 3 dalis), Tode
ieSkinio senaties terminas rurj bt skaiciuojamas i§ naujo nue 2012 m. sausio ménesio, o pareiské;a
skunda teismui padaveé 2013 m, spalio 4 d.. kas reiskia, kad ji ie8kinio senaties termino nepraleido.

Teisingumo ministerija taip pat praso taikyti DK 20] straipsnj, kuris nustate, Jjog
darbuotojui priklausancios darbo uzmokestio ir kitos su darbo santykiais susijusios sumos
priteisiamos ne daugiau kaip w2 trejus metus.

Konstitucinio Teismo 2014 m.  geguZes § d. nuarimu  Nr KTI7-N6/20j4
(nusprendziamosios dalies 3 punkias) pripazima, kad Lietvos Respublikos darlo kodekso 30j
Straipsnis (2012 m. birselio 26 d. redakeija: Zin., 2012, Nr. 80-4138) priettaravja Listyvos
Respublikos Konstitucijos 23 straipsniui. 48 siraipsnio | dalies nuostatai . Kiekvienas Zmogus <, >
turi teisg <..> gauti teisinga apmokéjima uz darba™, 109 straipsnio 1 daljai. Todél teismas
nurodytos teisés normos taikyti negali (ABT] 4 straipsnio | dalis).

AtsiZvelgiant | Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo (LVAT) praktika analogiskose
bylose, kuriose buvo sprendZiama dél apmokejimo teis¢jams uz darba poilsio ir Sven€iy dienomis,
(LVAT 2014 m. rugséjo 16 d. nutartis administracinéje byloje Nr. AY1437/2014, 2014 o
geguzés 20 d. nuiartis administracinéje byloje Nr. A""*—]lSZ/ZOM), sprendziant dél apylinkes
teismy teiséjy teisés gauti apmokéjimg uz budéjimus, reik§mingomis yra tokios aplinkybés: ar
teiséjas budéjo pagal teismo pirmininko patvirtinta gralika, ar jis budéjo teisme ar namuose, kaip
budéjimai buvo jragomi i darbo laiko apskaitos Ziniara¥¢ius, o taip pat ir tai, ar budint pagal grafikg
poilsio dienomis buvo vir§yta darbo laiko trukmé. Nuo Siy aplinkybiy priklauso moketinos
kompensacijos dydis pagal DK nuostatas, kadangi Teiséjy atlyginimo istatyme néra suregulivotas
apmokéjimas uz papildomgq darbg Svenciy ir poilsio dienomis, uZ virsvalandius.

AtsiZvelgiama j tai. kad pagal DK budéjimas darbe ir namuose jeina j darbo laiky (DK 143
straipsnio 1 dalies 1 punktas), sprendziant dél kompensavimo wis¢jai uz budéjimg pagal darbo
grafika, turi bat atsizvelgiama j DK 155 straipsnio 2 dalj, kad budéjimas jmonéje prilyginamas
darbo laikui, o budéjimas namuose - ne magiau kaip pusei darbo laiko. I3 minéty dokumenty
daroma i3vada, kad budéjimai namuose buvo jvertint pusei darho dienos darbo Jaiko - 4 val. uz
budéjimo diena, Pareiskéja per budéjimo namuose laika kelew kary vyko § reismg ir atliko
procesinius veiksmus, tagiau i nckeidia nurodyto twisinio reguliavimo esmeés, nes budéti pagal
grafika skirta namuose. Suprantama. kad bet kokiu atveju, kai skiriama budéti namuose. 1aj reiskia,
kad gali atsirasti poreikis atlikti kokias wi darbines funkcijas, o dél to biitina vykii j darbo view, kur
darbuotojas ir privalo tas funkeijas vvkdyii, Taciau dél 1o budéjimo riisis nesikeigia.

Nagrin¢jamu atveju darbo laiko trukmié, kaip tai nurodyta DK 144 straipsnio | ir 3 dalyse,
pareiSkéjai budint namuose. nebuvo virdyt., Aisizvelgiant | DK 155 straipspio 2 dalj ir 193
straipsni, | pateiktus darbo Jaiko apskaitos dokumentus, laikoma, kad pareiskéja poilsio ir Svenciy
dienomis dirbo po 4 val. vz kurias turi biiti sumoketa 1,5 vidutinio darbo uzmokeséio
kompensacija. Minétoje teismo pateikloje lemeldje birent taip ir skaiGiuojama (tik minusuorta
iSmokéta suma).

Pagal budéjimy leniele 2009 m. geguzes ménesj pareidkéjos vidutinis 1 val, darbo
uZrmokestis buvo 38,24 Lt uz 8 val. {dvi dienos) jai apskaidiuota 458,88 Lt suma, 2009 m. liepos
menesj 1 val, vidutinis darbo uzmaokestis buve 3522 14, uz 8 val, (dvi poilsio dicnos) apskaidivomn
422,64 Lt U% 2009 m. lapkriti tokiu paciu biidy apskaiCiuota 393,72 Lt Viso - | 27524 L.
Atitinkamai pagal minéty lentele uz 2010 m, apskai¢ivota wkiu paéiu bidu suma yra b 41902 Lo
uz 2011 m. - 1223,16 Lt (minusuoti 550 Li, kurie buva apmokéti, nes bendra suma buva 177316
Lt), uz 2012 m. - 1463,22 Lt uz 2013 m. ~ 42516 Ly, Lemeléje pateikia ir bendra suma — 5805,90
Lt 8i suma gauta 1 valandos vidutinj atlyginima padauginus 5 1.3, konvertavus § suma sudaro
1681,50 Eur.
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Paltkanos 5 procemai uz priteisty suma nepriteistinog, kadangi Benustatyia, kad uz darbg
Svenéiy ir poilsio dienomis teismas nemokéjo atyginimo del savo kaltés, blogo darbey organizavimo
arkt

Atsakovu byloje el apmokeéjimo uz darby poilsio ir Sventiy dienomig yra Lictuvog
valstybg, atstovaujama Lietuvog Respublikos teisingumo ministerijos, 1odeél suma priteisiama ne
solidariai, o i§ atsakovo - valstybés,

Dél kitos neigmokeétos teisejo atlvginimo daljes,

Pareiskéja taip pat praso priteisti neidmokeéta darbo uzmokestj ~ 60282.86 I_1 uz likotarpi
nuo 2009 m. geguzés menesio iki 2013 m. gruodzio menesio. Si neidmokéta darbo uzrmokestio dalis
susidaré pasikeitus teisinjam reguliavimui, kuris buvo jvertintas Konstitucinio Teismo 2013 m.
liepos 1 d. nutarime byloje Nr. 125/2010.26/20 }-21/2012—6/2013~8/2013-!()/2013 =Dél Lietuvos
Respublikos jstatymy nuostaty. kuriomis nustatyti  sumazin valstybes tamawmojy ir teiséjy
atlyginimai valstybéje susidarius itin sunkiai ekonominei, finansine; padedial, atitiklies Lievos
Respublikos Konstitucijai. Konstitucinis Teismas pripagino, kad Lietuvos Respublikos valstybés
politiky, teiséjy, valstybés pareigliny ir valstybés larnautojy parcigines algos (atlyginimo) bazinio
dydZio, taikomo 2009 metais, jstatymo 3 straipsnio pakeitimo Istatymo 1 straipsnis tiek, kiek jame
teiséjams nustatytas laikotarpiu nuo 2009 m. rugpjacio 1 d. iki 2009 m. gruodzio 31 d. taikomas
valstybes politiky, teiséjy, valstybes parcigiing ir valsiybeg lamautojy pareiginés algos {(atlyginimo)
450 lity bazinis dvdis nepriestaravo Lictuvos Respublikos Konstitucijai, tagiau Konstitueinig
Teismas iaidkino, kad Lietuvos Respublikas teiséjy atlygininmy jstatymo priedelis {2009 m,
balandzio 28 d. redakeija, jsigaliojusi 2009 m, geguzes 1 d.), jstatymo priedelio pakeitimo jstatvmo
(2009 m. balandzio 28 4. redakcija) 3 straipsnio 2 dalis, 2 straipsnis, kuriame nustatyti sumasinij
teiséjy pareiginés algos {atlyginimo) koeficientai, tiek, kiek tokiu teisiniu reguliavimuy
neproporcingai sumagzinti teisejy atlyginimai. prieftarauja (priedtaravo) Lietuvos Respublikos
Konstitucijos 29 straipsnio 1 daliai, 48 straipsnio | dalies nuostataj ~Kiekvienas zmogys <> turi
teise <..> gauti teisingg apmokejima uz darba™, 109 straipsnic 2 daliai, konstituciniam teisines
valstybés principui. Taip pat pareiSkeja rémési Konstitucinio Teismo 2011 m. vasario 14 d,
nutarimo nuostatomis, Ivertinusi teiscjy atlvginimy dydzio reglamentavimy, pareiskéjn padare
iSvadg, kad jai, apylinkés teismo teisejai, be jokio konstitucigkaj pagristo pagrindo, pa¥eidziam
teiséjo konstituciskai pagrjstus lakestius, buvo sumasintas teiséjo atlyginimas.

Konstitucinis Teismas atidéjo 2013 m, liepos 1 d. nwarimo oficialy paskelbimgy - Valstvhés
Zinjose" iki 2013 m, spalio 1 d.. taigi buvo atidétas ir hatarima jsigaliojimas. Konstitucinis Teismas
2013 m. liepos 1 d. mdtarime konstatavo, kad siug Konstitucinio Teismo nutarimu pripaginus
jstatymy nuostatas, kuriomis buvo hustaiylas neproporcingas asmeny, kuriems uy darbg apmokama
i$ valstybés ar savivaldybés hiudzeto &3y, aulyginimy mazinimo mastas, priestaraujanciomis inse,
alia Konstitucijos 48 straipsnio 1 dalies nuostatai »Kiekvienas 2mogus <...> quri teise <> gauti
teisinga apmokéjimg u2 darbg”, i3 Konstitucijos 23 straipsnio kyla reikalavimas istatymy leidejui
nustatyti asmeny, kuriems uz darbg apmokama i3 valstybés ar savivaldybeés biudzeto 1e3y. patirnty
praradimy kompensavimo mechanizmy, 1, vy, tvarka, kuria valstybe per protingg laikotarpj
(atsizvelgiant i valstybeés ekonoming, finansing paderj. jvertinant galimybes sukaupti (gauti) l&sas,
biitinas tokiam kompensavimui) teisingai - tick, kiek patirtieji praradimaj buvo neproporceingi, -
Jjuos kompensuos, ,

Lietuvos Respublikos Seimas 2013 m. birzelio 30 4. priémé Licwvos Respublikos asnseny,
kuriems vz darby apmokama i3 valstybés ar savivaldybes biudzeto legy, deél ekonomikos krizes
neproporcingai sumazinto darbo uzmokescio (atlyginimo) dalieg grazinimo istatymg Nr. N1J.1927
(toliau ~ ir GryzZinimo istatymas), isigaliojusj (su1am tikra i8imtimi) 2015 m. rugséjo § d.

Pareiskejai pagal Grazinimo jstatyma priklausantios grazinti nei¥mokéto darbo uzmokessio
dalys atitinkama istatyme nustatyta tvarka turés biiti kompensuotos.

2013 m. liepos | d. muarime Konstitucinis Teismas akcentavo ne tik Seimo teise, bet ir
aiSkig pareiga - padalinti neigiamas reisines pasekmes, kilusias taikant tejses akta (jo dalj), kurj
Konstitucinis Teismas Savo sprendimu pripazine prieStaraujandiy Konstiuicijai; Konstitucinis
Teismas nurodé 8jos pareigos ivykdvmo biida - fstatvmu nustaivti patiryy praradimy kompensavima
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mechanizma. 2014 m, balandzio 16 d. sprendime .Dé! Licvos Respublikos Konstityeinio Teismo
2013 m. liepos 1 d. nutarimo kai kuriy nuostaty igaiskinimo® Konstitucinis Teismas konstatavo, kad
asmeny, kuriems uz darbg apmokama i3 valstyvbés ar savivaldvbeés biudZeto 1&3y, dél neproporcingo
atlyginimo mazinimo patirty praradimy leisingas kompensavimas pagal Konstitucija, inrer alict
konstitucinj socialinés darnos imperatyvg, gali biiti tinkamaj uztikrintas tik remj antis Jstatymy
leidéjo nustatytais patirty  praradimy kompensavimo dydZiais, terminais ir kitais esminiais
elementais. Siame sprendime Konstitucinis Teismas taip pat i3aisking, kad istatymy leidéjas,
laikydamasis konstitucinio atsakingo valdymeo principo. gali atidetj de} neproporeingo atlyginimy
mazinino patirty praradimy  kompensavimo mechanizmo nustatyma ir (ar) jo jgyvendinimg
protingam laikotarpiui, kuris nustatytinas jvertinus valstybéje susiklosGiusig ekonomying, finansine
padétj, atsiZvelgus i ypatingos situacijos padarinius iy valstybés iSgales, jskaitan jvairius valstybes
prisiimtus isipareigojimus, inrer ulia sustjusius su finansine drausme, taigi ir sy valstybés biudzeto
pajamy ir i¥laidy subalansavimo imperatyvu. Praradimus del neproporcingo atlyginimy mazZinime
patyrusiy asmeny teisé j tokiy praradimy kampcnsavinu@ turéry biti jgyvendinama pagal jstatymy
leidéjo nustatyty mechanizmg, kuris uztikrinty teisingg kompensavimg per protingg laikotarpj:
Istatymy leidéjui nepagristai delsjan nustatyti patiriy praradimy kompensavimo mechanizmg arba ii
nustacius neteisinga (kompensacijy mokéjimo terminy ir (ar) jy dydziy pozitiriu), asmenys, patyre
§iuos praradimus, savo paZeistas teises gali ginti teismine tvarka.

Konstitucinis Teismas 201 5 m. lapkri¢ic 19 d, priéme nutarimg, kuriame atkreipé démesj |
tai, kad 2015 m. balandio 30 d. Vyriausyb¢ pateike Seimui jstatymo projekta, kurio pagrindu
Seimas 2015 m. birzelio 30 d. priémé Grgzinime istatyma, isigaliojusj (su tam tikra i3imtinii) 2015
m. rugséjo 1 d. Minétwo jstatymao preambuléie nurodyta, kad Seimas jj prieme layvendindamas
Konstitcinio Teismo 2013 m. liepos | d, nutarima ..Dél Lietuvos Respublikos jstatymy nuostaty,
kuriomis nustatyti sumazinti valstybés amautojy ir teisdjy atlyginimai valstybéje susidarius jtin
sunkiai ekonominei, finansinei padeciai, atitikiies Lictuvos Respublikos Konstitucijai* ir 2014 m,
gruodZio 22 d. nutarimg Nr. KT51-N17/2014 »Deél Lietuvos Respublikos istatymy nuostaty,
kuriomis nustatyti sumazintj prokurory ir kai kuriy Kity valstybes pareigling pareiginés algos
koeficientai valstybéje susidarius itin sunkiaj ekonominei, finansinej padétiai, atitikiies Lietuvos
Respublikos Konstitucijai* bei sickdamas atlysing tuos asmeny, kuriems 2 darbg apmokama j3
valstybés ar savivaldybeés biudzelo ledy. dél per ekonomikos krize beproporcingai sumazinto darbo
uZmokeséio (atlyginimo) patirtus praradimus, kariy nebiity buve patirta, jeigu bty buves
uZtikrintas tolygus ir proporcingas darbo uzmokesdig (atlyginimo) matzinimas tam tikru mastu.
Taigi Siuo jstatymu Yra nustatytas asmeny. kuriems uy darbg apmokama i3 valstybés ar savivaldybés
biudzeto Iésy, praradimy, patirty del per eckonomikos krize neproporcingai sumazZinto darho
uZmokeséio (atlyginimo), kompensavimo mechanizimas,

Grazinimo jstatymo 1 straipsnio 8 punkie hustatyta. kad Sis jstatymas taikomas asmenims
(iems mirus ~ Jy jpédiniams). kuriems buvo mokamas dél ekonomikos krizés neproporcingai
sumazintas darbo uzmokestis {(alygininas) vadovaujantis  tame tarpe ir Lietuvos Respublikos
teiséjy alyginimy istatymo priedelio nuostatomis, galiojusiomis 2009 m. geguzés § d. - 2013 .
rugséjo 30 d.

Lietuvos  vyrigusiasis administracinis  teismas 20016 m. vasario 15 d. sprendime
(administracine byla Nr. A%%.669/201 0). remdamasis Konstitueinio Teismo 2015 m, lapkric¢io 19 .,
nutarimu, kuriame konstatuota, kad byloje nustatytos aplinkybes, susijusios su susikloséiusia
ekonomine, finansine, geopolitine  padetimi, imperatyvy vykdyti  istatymais prisiimiuy
isipareigojimus. traktuotinos kaip itin reikimingos ir leidZiangios teigti, kad iki 2014 m. geguiés |
d. Vyriausybe turéjo ribotas galimybes realiaj ir atsakingai jvertinti valstybés galimybes ivykdyr
isipareigojimq teisingai (kompensacijy mokéjimo terminy i Iy dydziy poitiriu) kompensuoti del
neproporcingo atlyginimy  mazinimo patirius  praradimus. Kompensavimo mechanizmyg
reglamentuojangio istatymo projeko parengimas. Kai sickiama vien laikytis pirminio istatyme
nustatyto termino tam projekiui parengt, |, YOIk 2004 m. geguzes | 4. jvykdyli Seimo Viyriausybei
nustatyly jpareigojima, atsakingai nepagrindziang stlilomo nustatyti kKompensavimo mechanizmo
igyvendinimo realiomis del minéty ekoneminiy, finansiniy, geopolitiniy aplinkybin kintan¢iomis
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valstybeés i8galémis, bty buves savitikslis ir sudares prielaidag pazeisti praradi mus patyrusiy
asmeny teisétus liikes¢iug gauti teisingg patirty praradimy kompensavimq per protingg Inikotarp;.
Nustatytas vieny mety terminas. kuriam buvo atidetag kompensavimo mechanizma nustatangio
jstatymo projekto pateikimas, nelaikytinas protingu laikorarpiu.

LVAT, apibendrindamas Konstitueinio  Teismo jurisprudencijq, vadovavosi fuo, kad
jstatymo kompensuotj praradimusy parengimo ir pateikimo Lietavos Respublikos Seimuj atidejimas
vieneriems metams — iki 2015 m, peguzas 1 d - neprietarave Konstitueijai ir msrg laikytinag
nepagrjswu delsimu,

Pareiskéja nagrin¢jamoje byloje kreipési | teismg su reikalavimy priteisti dalj jos darbo
wimokeséio, kuris buyo sumazintas jstatymo, pripaZinig priedtaraujanciv Konstiwcijai, pagrindu.
T.y. pareiskéja gina subjekting teise, siekia. kad antikonstituciniaj (eisiniai padariniai biity pagalingi
uZ visg atlyginimo sumaZinimo laikotarpj.

LVAT minétame sprendime pa2yméjo. kad leisés aktai nejtvirting specialaus termina. per
kurj asmenys, remdamiesi Konstitucinio Teismo sprendimu, kuriuo teisas akwas pripazjstamas
priedtaraujanéiy Konstitucijai, turi leisg kreipis | teismyg dé) subjektiniy teisiu gynimo ar dej
administraciniy akty panaikinimo, Tods) teismy praktikoje vra vadovaujamasi istatyme nustatytais
ieSkinio senaties terminais, per kurinos asmenys gali kreiptis j teisma dél subjektiniy 1eisiy 2ynimo,
arba procesiniais terminiais, per kuriuos asmenys gali paduot skundg del administraciniy akiy
teisetumo, LVAT iSpléstiné feis¢jy kolegija pazyméjo, kad asmeniyi kreipiantis I teismy dé)
antikonstituciniy pripaZinto jstatymo tajk Ymo pasekmiy pagalinimo, visais atvejais turi b paisoma
su konstituciniu teisines valstybes principu susijusio principo lex refro non agit, pagal kurj teises
akty galia yra nukreipta j atejtj ir neleidziamas teises akty galiojimas atgaline tvarka, nebent biiwy
palengvinama tejses subjekty padétis. kartu nepakenkiant kitiems tejses subjekiams (Jex benignior
refro agir). Kitaip sakant, kreipris i teismy deél amikonstituciniq teisiniy padariniy galima, jeigu
nebus jsiterpta I jau pasibaigusius teisinius santykius, Pareiskéja kreipési teisma 2013 my, spalio 4
d. (pradymas issiystas 2013 m. spalio 3 d.). pragydama priteisti darbo uzmokesio skirtumg,
susidariusj dél sumazinto darbo wZmokeséio nuo 2009 m. geguzés 1d. iki 2013 m. geguzés 31 d
(sprendziant i3 pateikios pazymos ~Nesumokéto darbo uzmokestio dalies apskaitiavimo Teisejui.
kurio jgaliojimai nepasibaige iki 2013 . rugpitcio 31 d.-, b, 10-11). Taikytinas trejy mery
ieSkinio senaties terminas nepraleistas, kadangi teisiniaj santykiai, i§ kuriy kyla pareidkéjos
reikalavimas, kreipiantis | teisma buvo nepasibaige, todel byloje svarsiytinas klausimas dél 3o
pareiskéjos reikalavimo pagrisiumo,

Konstitucinis Teismas MInetose nutarimuoge nustaté konkrety bida. kuriuo privalo biiti
kompensuori praradimai, atsirade de} neproparcingo asmeny, kuriems uz darba apmokama js
valstybés ar savivaldybés biudzeto lesy, atlyginimu maginimo ekonominés krizes laikowarpiy, 1, v,
pareiga jstatymy leidéjui nustaryii patirty praradimy kompensavino mechanizima. Konstitucinis
Teismas pabrézé, kad asmeny, kvriems uz darbg apmokama i3 valstybés ar savivaldybés bindzero
1é3y, del neproporcingo atlyginimy mazinimo patiry praradimy teisingas Kompensavimag pagal
Konstitucijq_. inter alia konstitacinj socialings darnos imperatyva, gali biiti tinkamaj uZtikrintas tik
remiantis istatymy leidéjo nustatytais patirty praradimy kompensavima dydziais, terminajs ir kitais
esminiais elementais, Konstitucinis  Teismag akcentavo, kad praradimus  dé) neproporeingo
atlyginimy mazinimo patyrusiy asmeny reise J tokiy praradimy kompensavimg taréty  biji
jgyvendinama pagal staiymy leidéjo Nustatyly - mechanizma,  kuris uZtikrinty leisingy

kompensavimq per proiingg laikotarp). ir toks teisinis reguliavimas nustatytinas nedelsiant. siekian
iSvengti masinio asmenu kreipimosi | teismus prasam priteisti neiSmokéta atlyginimy dalj,

Atsizvelgdamas | 1ai. kad Stug konkreciy atveju Konstitucinis Teismas 2013 nv. liepos 1 g,
nutarime ir 2014 m. balandzio 16 d. sprendime nustare, Jjog asmen, kuriems ug darby apmakama i3
valstybés ar savivaldybes biudzeto 1e3u, del neproporcingo atlyginimy mazinimo patirty praradimy
teisingas kompensavimas pagal Konstiweijy gali b tinkamai nztikrintas ik remjantis istatymy,
leidéjo nustatytajs patirty  praradimy Kompensavime dydZiais, terminajs i kitais  esminiajs
elementais, taip pat j tai, kad istatymy leidéfas Grgzinimo Istatyme nustaré asmeny. kuriems up
darbg apmokama I8 valstybés ar savivaldyhes biudzeto 183q. de¢) neproporcingo atlygininn




maZinimo patirty praradimy kompenisavime mechanizmg, 1ame larpe
punktas), teismas konsramczja. kad Marijampoles rajono apylinkes teismui, kuriame pareiskéia cing
teiséjos pareigas. GryZinimo jstatyme Yra - nustatyia pareiga jame virtintoms sglygomisg
kompensuot; pareikéjos patinug praradimus, be 1o, Grazinimo istatyme kompensavimo varky yra
grindziama jr proporcingumo principu, kuris yra reikimingas atsizvelgiant j Konstitucinio Teismo
2013 m, liepos 1 d. nuarimo nuosiatas. Pareiskejos patiriy praradimy kompensavimey mechanizmuyi
Jjau esam nustatytam jstatyme, pérg pagrindo tenking; pareiskéjos reikalavimg pritei st neismokétg
darbo uzmokesgio dalj visa apimimi teismo sprendimu,

Teismas, vadovaudamasis Administmciniq byly reisenos istatymo 85-88 straipsnio 1 jr 2
punktais, 127 straipsnio 1 dalimi, 129 straipsniu,

Busprendiiy:

Skunda tenkim; 3 dalies.

ir teiséjams (1 suaipsnio §

Priteisti Eridanaj Paltanavicienei i3 Lietuvos valsivbag alstovaujamos  Liciuvos
Respublikos teisingumo ministerijos. 1681.50 Fur ativpinimo kompensaciiq.
Kitg pragymo dalj atmesij,

Sprendimas per 14 dieny nuo o paskelbimo dienos apeliacine tvarka gali by
skundZiamas Lietuvos VyHausiajam administraciniam teismuy; tesiogiai arba per Vilniaus apygardos
adminislracinj teismg. ,

-

TSN e et

Teiséja Halina Zaikauskaire

- ...--'--w--/“"-‘"“’“‘“"*\»‘.




