LIETUVOS RESPUBLIKOS

STRAIPSNIU ISTATYMO
DERINIMO PAZYMA

TEISMO EKSPERTIZES ISTATYMO NR. IX-11612, 3,4, 5,6,7,8,9, 12, 16, 18, 19 STRAIPSNIU PAKEITIMO IR PAPILDYMO 5!

Eil Institucijos, su kuria Pastabos ir pasialymai Zyma apie pastabas ir pasitilymus, i kurinos
Nr. derinta, pavadinimas, nebuvo atsizveleta arba atsifvelgia i5 dalies
rasto data ir numeris
1. Nacionalinés teismy Projektu sitiloma papildyti Teismo ekspertizés jstatymo 6 | Neatsizvelgta. Teiséjo dalyvavimas
administracijos 2018-04- | straipsnio 2 dalj, nustatant, kad dalyvauti kvalifikacinés komisijos | kvalifikacinés komisijos, kuri suteikia teismo
25 raStas Nr. 4R-616- | darbe turi buti kviefiami aukStyjy mokykly ir moksliniy tyrimy | eksperto kvalifikacija, veikloje nepaZeisty
(6.6) instituty mokslininkai ar kity ekspertizés jstaigy ekspertai ar teismy, | teismo  proceso  skaidrumo  ir  teismo
ikiteisminio tyrimo institucijy ar prokuratiros atstovai. nesaliskumo principy ir nesudaryty pagrinduy,
iSvardinty  proceso  istatymuose, teiséjo
Siekiant uztikrinti teismo proceso skaidrumo ir teismo neSaliSkumo | nuSalinimui. Teiséjas turi specialiy teisiniy
reikalavimus, sitilytina papildyti minéta nuostata iSdéstant ja taip | Ziniy, todel gali patikrinti teismo ecksperto
~<.> ar kity ekspertizés jstaigy ekspertai ar teismy (iSskyrus | teisiniy Ziniy, kurios vertinamos kvalifikacijos
teisejus), ikiteisminio tyrimo institucijy ar prokuratiiros atstovai.” komisijoje, dali.
Be to, projekto nuostata neapribojama paskirti i
kvalifikacine komisija ne teis¢ja, o kitg teismo
atstova.
Pagal Latvijos teismo ekspertizes jstatymg
teiséjai taip pat dalyvauja kvalifikacinés
komisijos veikloje.
2. Privataus teismo eksperto | Teismo ekspertizés jstatymo 6 straipsnio kei¢iama nuostata sudaro | Neatsizvelgta. Teiginys, kad sudaromos
Valentino Mituneviciaus | sglygas teismo ekspertizés institucijai ar patvirtinti kvalifikacija joje | lengvesnés salygos jgyti kvalifikacija teismo
2018-05-04 rastas dirbantiems ekspertams formaliai arba lengvesniu biidu, nei kitiems | ekspertizés  jstaigose  dirbantiems teismo

ekspertams. Visy eksperty kvalifikacijos egzamino/pratesimo
salygos turi biti vienodos. Kvalifikacijos komisija turi biiti
formuojama atsitiktiniu (burty keliu), parenkant jos narius i§
anksCiau suformuoty saraSy. Todel siilau 6 str. 2 d. iSdestyti
sekanciai: ,Teismo eksperto kvalifikacija suteikia teismo

ekspertams, yra nepagrjstas. Priesingai, siekiant
uztikrinti kvalifikacinés komisijos nesalisSkuma,
kai egzaming laiko privatus teismo ekspertas,
projektu sitiloma nustatyti, kad kvalifikacines
komisijos daugiau kaip pusé nariy biity ne i§ |
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ekspertizés jstaigos vadovo sudaryta kvalifikacing komisija. Si
komisija turi biiti ne mazesné kaip 18 penkiy nariy, bent du i$ jy —
atitinkamos srities ekspertai, vienas tos ar giminingos srities
mokslininkas ir vienas teisininkas. Dalyvauti kvalifikacinés
komisijos darbe turi buti kvie¢iami mokslo jstaigy ir aukstyju
mokykly mokslininkai ar kity ekspertizés jstaigy ekspertai ar
teismy, ikiteisminio tyrimo institucijy ar prokuratiiros atstovai.
Kiekvienam egzaminuojamajam kvalifikaciné komisija sudaroma
pagal auks$Ciau iSdéstytus kriterijus, komisijos narius parenkant
burty biidu. Daugiau kaip puse kvalifikacijos komisijos nariy turi
biiti ne i§ teismo ekspertizés jstaigos.”

Turéty buti nuostata, kad ekspertams, kurie dirba ilgesni laikg (pvz.,
10 mety ir daugiau) kvalifikacijos pratesimui nereikia jokio
egzaminavimo, o tik patikrinimas, ar ekspertas neturi nusizengimy
ir, ar nuolat kelia savo kvalifikacija, dalyvaujant seminaruose ir
konferencijose.

teismo ekspertizeés istaigos.

S10s nuostatos

keitimas inicijuotas atsizvelgiant | privadiy

teismo eksperty
kvalifikacines komisijos

aisku, kokiu tikslu pagal
turéty buti sudaromi kvali
nariy sarasai ir 18 juy burty
komisijos nariai. Prakti
komisija  sudaroma

konkretaus  privataus
kvalifikacijai  patikrinti.

sitilymus

kas

uztikrinti
neSaliskumg. Néra
pareiskéjo siilyma
fikacines komisijos
keliu renkami Sios
koje kvalifikacine
penkeri  metai
teismo  eksperto
1 kvalifikacing

komisijg skiriami Teismo ekspertizeés jstatyme
jvardinty aukstyju mokykly ir moksliniy tyrimy
instituty ar valstybés institucijy paskirti
atstovai. Atstovus skiria pacios minétos
institucijos, tokiu budu jau uztikrinama, kad j
kvalitikacine komisijg skiriamas nesaliskas ir
nesuinteresuotas asmuo. Be to, pastebetina, kad
ne visais atvejais gali biiti galimybé burty keliu
parinkti teismo ekspertus i kvalifikacine
komisija dél riboto konkrecios ekspertizes
teismo eksperty skaicius.

£y

furopos  ekspertizés  ir  eksperty instituto
iSleistose  Teismo ekspertizés civiliniame

procese gerosios praktikos gairése Furopos
Sgjungoje akcentuota, kad kas penkerius metus
turi  biiti  atliekamas  patikrinimas.  ar
jregistruotas ekspertas atitinka kriterijus, pagal
kuriuos jis buvo jrasytas | eksperty registra, ir,
ar kelia savo kvalifikacijg kaip specialistas ir
teismo ekspertas. Latvijoje teismo eksperty
resertifikavimas numatytas kas penkerl metai,
Estijoje — kas 3. Lietuvoje kvalifikacijos
pratesimo metu patikrinama teismo eksperty
atlickamy tyrimy kokybe. Tokiu bidu




uztikrinama, kad teismo eksperty saraSe yra tik
aukstos kvalifikacijos teismo ekspertai ir, kad
ekspertizés  bus  atliekamos  kokybiskal.
Atsizvelgiant | tai, manytina, kad tik patikrint,
ar ekspertas neturi nusiZengimy ir, ar ekspertas
kelia savo kvalifikacija, dalyvauja seminaruose
ir konferencijose, nebtity pakankama priemoneé
pasiekti tiksla, kad ekspertizés buty atliekamos
kokybiskai ir kvalifikuoty specialisty.

N

Auditoriy - teismo
eksperty Loretos
Rupeikienés, Sariino
Gintilo, Kestudio

Ambrazai¢io 2018-04-23
raStas

1. 4 str. numatytas imperatyvas kvalifikacija suteikiandiai
institucijai pateikti Teismo eksperty veiklos koordinavimo tarybai
(toliau — TEVKT) informacijg ir paaiskinimus, ar ekspertiniai
tyrimai buvo atlikti pagal kvalifikacija ir tai sri¢iai taikomy teisés
akty reikalavimus. Pasisakysime tiek, kiek tai susije su Lietuvos
auditoriy rimy (toliau — LAR) TE] projekto kontekste vadinama
teismo eksperto kvalifikacijg suteikiancia institucija, galimybémis
teikti nurodytg informacija.

LAR yra vieSasis juridinis asmuo, kuris kontroliuoja, kaip
Auditoriy rlmu nariai laikosi Bubhalteriy profesionaly etikos
kodekso, ir prireikus gali priimti sprendimg dél Sio kodekso
laikymosi pazeidimy; taip pat LAR organizuoja kvalifikacinius
auditoriaus egzaminus; sudaro salygas Egzaminy komisijai tinkamai
atlikti jai pavestas funkcijas; iSduoda auditoriaus paZymeéjimus;
sustabdo, atnaujina ar panaikina auditoriaus paZzymeéjimo galiojima,
i8duoda audito jmonés paZyméjima, sustabdo ir atnaujina audito
imonés paZymeéjimo galiojima; tvarko auditoriy ir audito jmoniy
sgraSus; organizuoja auditoriy kvalifikacijos kélimo kursus ir
nustato Siy kursy turinio reikalavimus; turi kity pareigy ir teisiy,
kurios numatytos LR Finansiniy ataskaity audito jstatymo 71 ir 72
str. nuostatose. Pazymime, kad LAR yra tarptautiniy organizacijy,
kuriy veikla susijusi su apskaita arba auditu, naré. LAR veikia
auditoriy vardu ir kartu su Audito, apskaitos, turto vertinimo ir
nemokumo valdymo tarnyba (toliau — AVNT) atlicka audito imoniy
ir auditoriy veiklos priezitirg, taciau neturi jokio praktinés patirties,
kompetencijos atlikti auditoriy ir teismo eksperty priezitrg ar imtis
kokiy nors kontrolés veiksmuy.

1. Atsizvelgta i§ dalies. Projekto 4 straipsnio
4 dalyje Teismo eksperty veiklos koordinavimo
tarybai (toliau — TEVKT) sudaroma galimybe
gauti informacija 18 kvalifikacijg suteikusiy
institucijy tam, kad galéty tinkamai iSnagrinéti
skunda del teismo eksperty. Lietuvos auditoriy
rimai  (toliau -~ LAR), vadovaudamiesi
Finansiniy ataskaity audito jstatymu, rengia
auditoriu kvalifikacinius egzaminus, sustabdo
auditoriaus paZzymejimg ar panaikina jo
galiojima, atlieka auditoriy veiklos priezitira.
Atsizvelgiant | tai, kad LAR suteikia
kvalifikacija auditoriams, jie, kaip kvalifikacijg
suteikianti institucija, disponuoja specialiomis
Ziniomis audito srityje. Atitinkamai  gali
pateikti paaiSkinimus, ar asmuo, kuriam jie
suteike kvalifikacija, juy suteiktas specialigsias
zinias audito srityje panaudojo tinkamai,
Akeentuotina, kad teismo ekspertas jrasomas j
Lietuvos Respublikos teismo eksperty saraSa
(toliau — sgralas) atitinkamos valstybés
institucijos sutetktos kvalifikacijos pagrindu ir
gali vykdyti ekspertize tik tos institucijos
suteiktos kvalifikacijos ribose. JraSymas |
saraSg ir teismo eksperto statuso suteikimas
neiSpledia atitinkamos valstybés institucijos
suteiktos kvalifikacijos  apimties.




Pateikiame motyvus.

2. TE] kontekste LAR, nors ir yra teismo eksperto kvalifikacijg
suteikianti institucija, o auditoriaus kvalifikacijai keliami ypac
auk$ti Ziniy ir praktiniy jgtdziy bei nepriekaistingos reputacijos
reikalavimai, taciau auditoriaus paslaugos yra i§ esmés kitos nei
teismo eksperto. Be to, LAR neparengia auditoriy teismo eksperto
darbui, kad auditorius, iSlaikes teisiniy ziniy egzaminus, galéty
profesionaliai teikti teismo eksperto paslaugas. Auditorius privalo
studijuoti  savarankiSkai  ekonominio = pobtdzio  teismo
ekspertologija, dalyvauti teismo ekspertologijos konferencijose,
studijuoti moksling literatlirg ir teismy praktikg susipazindamas su
teismo ekspertiziy vertinimu bei jy geraja praktika.

2. LAR nepasirengusi atlikti -auditoriy-teismo eksperty priezitrg
dar todél, kad tam neturi jokiy finansiniy iStekliy, nes LAR
finansuojami i§ nario mokesc¢io bei audito jmoniy atskaitymy . LAR
biudZeto vos uztenka atlikti jiems pavestas funkcijas, todél, musy
jsitikinimu, tikrai negalés Teismo eksperty veiklos koordinavimo
tarybai (toliau — TEVKT) teikti informacijg ir paaiskinimus, nes
pagal sig formuluote, miisy vertinimu, reikeéty atsakyti klausimus, ar
konkreti ekonominé ekspertize, trukusi, pvz., 1.5 mety, atlikta pagal

Vadovaujantis Teismo ekspertizés istatymo
(toliau ~— TED) 2 straipsniu, teismo ekspertas
savo veikloje vadovaujasi ne tik Siuo jstatymu
ir proceso istatymais, bet ir kitais teisés aktais.
Taigi, teismo ekspertas atlikdamas ekspertizes
audito srityje savo specialias Zinias turi
naudoti, be kita ko, ir pagal audito srityje
priimtus teises aktus. Atitinkamai LAR teikty
TEVKT paaiskinimus pagal kompetencijq dél
specialiu ziniy, kurias jie suteike. tinkamo
panaudojimo (LAR nesuteikia kvalifikacijos
ckonominiy ekspertiziy srityje, todél jie
informacijos apie 8ig sritj neteikiy, taip pat

neteikty  informacijos apie  teismo
ekspertologija).

Si projekto nuostata buvo suderinta su LAR
2018 m. vasario 12 d. pasitarime Teisingumo
ministerijoje. Projektas taip pat buvo pateiktas
derinti paskelbus ji Lietuvos Respublikos
Seimo teisés akty informacinés sistemos
Projekty registravimo posistemeéje (toliau —
posistemeé), LAR pastaby deél projekto neturéjo.
Atsizvelgiant 1 teismo eksperto Kestudio
Ambrazai¢io 2018-05-04 raste Nr. BEIL2
pateiktus pasitlymus, 4' straipsnio 4 dalies
nuostata papildyta, kad LAR teikia informacija
pagal kompetencijg.

2. Neatsizvelgta. Projekto nuostata buvo
suderinta su LAR 2018 m. vasario 12 d.
pasitarime Teisingumo ministerijoje ir LAR
poreikio papildomoms léSoms nepareiske.
Pastebetina, kad LAR jau Siuo metu vykdo
auditoriy veiklos kontrole, todél disponuoja
leSomis auditoriy veiklos kontrolei vykdyti.
Akcentuotina, kad per metus vid. TEVKT




teisés aktus ir auditoriaus cksperto kompetencijg. Pirma, tokiems
darbams LAR jokiy i3tekliy, antra, néra jokiy teisés akty,
tarptautiniy audito standartu, procedury vadovy, kuriy pagrindu
galima bty jvertinti, ar konkre¢iai ekspertizei atlikti panaudoti
reikiami tyrimo metodai (pvz., negautoms pajamoms nustatyti
pasirinktas tinkamas metodas). LAR nekaupia jokios informacijos,
susijusios su ekonominiy teismo ekspertiziy praktika.

3. Finansy ataskaity audito ar kity uztikrinimo uZduociy paslaugos
i§ esmés skiriasi nuo teismo ekspertizés paslaugos pagal pobudj ir
turinj. Jeigu audito procediirg arba audita reglamentuoja daugelis
tarptautiniy audito standarty, naudojamos specialios kompiuterinés
programos, vedami mokymai bei LAR organizuojamos audito
konferencijos, tai ekonominés ekspertizés srityje jokios normineés ir
praktinés bazés LAR neturi. Per paskutinius 14 mety néra né karto
buve, kad LAR suorganizuoty kokius nors kvalifikacijos kélimo
kursus, seminarus teismo ekspertologijos ar ekonomines ekspertizes
srityje, nors tokiy praSymy ir pasiilymy bita, ir ne vienag karta.
Pateikiame pavyzdj. TE] numato ekspertizés akte nurodyti tyrimo
metodus (TEI 24 str.). Tuo tarpu nei audito atlikimo procediiry
vadovuose, nei audito standartuose néra numatyti jokie tyrimo
metodai, taigi audito procediiros savo turiniu ne tik neatitinka
tyrimo metody, bet ir prieStarauja ekspertizés proceso jstatymams.
Lietuvos vyriausias administracinis teismas (toliau — LVAT) yra
1Saigkines , kad eksperto bendravimas su advokatu pries teismo
posédi yra netoleruotinas, tuo tarpu audito paslaugy srityje pokalbiai
su audituojamos jmoneés vadovybe yra viena i§ jprasty procediry.

Auditoriai vadovaujasi Tarptautiniais audito standartais (toliau —
TAS), kurie sudaro audito atlikimo metodinj pagrinda, tuo tarpu
ekspertai jokiy audito ar ekspertizés standarty netaiko. Audito ir
ekonominés ekspertizés panaSumas yra daugiau formalus,
grindZiamas bendromis mokslo kryptimis. Auditoriai ir ekspertai
remiasi apskaita ir finansais kaip bendru veiklos moksliniu

iSnagrinéja 2 skundus deél auditoriy veiklos,
todel deél tokio mazo skundy skaiCiaus
paaiSkinimy ir informacijos pateikimas TEVKT
papildomy léSy nepareikalaus. Atkreiptinas
démesys, kad LAR teiks informacija pagal savo
kompetencija del specialiy ziniy, kurias jie
suteike, tinkamo panaudojimo (LAR nesuteikia
kvalifikacijos ekonominiy ekspertiziy srityje,
todel ji informacijos apie 8ig sriti neteikty, taip
pat neteikty informacijos apie  teismo
ekspertologija).

3. Atsizvelgta i5 dalies. Atsizvelgiant | teismo
cksperto Kestucio Ambrazai¢io 2018-05-04
raSte Nr. BE12 pateiktus pasitlymus, projekto
4! straipsnio 4 dalies nuostata papildyta, kad
LAR teikia informacija pagal kompetencijg.
LAR teiks informacija pagal savo kompetencija
dél specialiy ziniy, kurias jie suteike, tinkamo
panaudojimo.
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pagrindu, taciau praktingje veikloje gerokai i8siskiria ir tg skirtumg
suponuoja teismo ekspertizes dalyko ir metodo specifika. Auditas
planuojamas ir atlieckamas vertinant rizika, t. y. imonés finansiniy
ataskaity tikrinimas néra itisinis ir nuoseklus, jis fokusuojamas ties
tais finansiniy ataskaity straipsniais, kurivose ataskaity iskraipymo
tikimybé didziausia. Tokia tikrinimo metodika netinka teismo
ekspertizei, nes proceso jstatymai reikalauja i§samiai ir visapusiskai
istirti jrodymus. Taigi, tarp ekonomineés ekspertizés ir audito yra
esminiy metodologiniy skirtumy, todél LAR negalés tinkamai
TEVKT pateikti informacijg ir paaiskinimus, ar ekspertiniai tyrimai
buvo atlikti pagal kvalifikacijg ir tos srities teisés akty reikalavimus,

Audito darbo rezultatas yra nuomonés pareiskimas dél
finansiniy ataskaity, tuo tarpu ekspertizés tikslas —pagal pateiktus
imonés apskaitos dokumentus, registrus ir ataskaitas ir remiantis
objektyviais atlikto tyrimo rezultatais duoti i8vadas pagal pateiktus
klausimus. Atliekant audity bendravimas su audituojamos imones
vadovybe yra jprastiné audito procediira, tuo tarpu atliekant
ekspertize tiesiogiai su $alimis nebendraujama. Finansiniy ataskaity
audito metu auditorius visais atvejais privalo surinkti pakankamai ir
tinkamy audito jrodymy, tuo tarpu ekspertizés metu tyrimo apimtis
tiesiogiai priklauso nuo pateikto uzduodiy kiekio ir sudétingumo.
Auditoriaus darbo rezultatas yra itin gieZtai formalizuotas
dokumentas — auditoriaus iSvada, kurios viena nuo kitos, nesant
i8lygy, skiriasi tik adresatu. Tuo tarpu ekspertizés akte kiekvienu
konkre€iu atveju apraSoma tyrimo, eiga, metodai, gauti rezultatai ir
tai yra unikalus darbas. Auditoriy darbo kokybé tikrinama planine
tvarka kas 6 metus arba dazniau gavus skundy, tuo tarpu eksperto
darbas vertinimas kiekvienos konkrecios bylos kontekste. Audito ir
ekspertinio tyrimo reik§meé taip pat skiriasi. Auditoriaus iSvada
padidina finansiniy ataskaity patikimuma, bet nesuteikia absoliutaus
uztikrinimo, tuo tarpu ekspertizeés aktas pvz. iSsklaido abejones dél
kaltinimy tvarkius apskaita aplaidziai arba nustato nuostoliy (Zalos)
dydj ir panaSiai. Auditorius pareiskia nuomone dél finansiniy
ataskaity, tuo tarpu ekspertai ekspertizés akto tiriamojoje dalyje
detaliai apraso tyrimy eigg ir rezultatus, o jy iSvados (atsakymai i
klausimus) turi buti pagristos objektyviais atlikto i§samaus tyrimo
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rezultatais. Auditorius pats pasirenka atliekamy audito procediiry
apimtj, tuo tarpu ekspertas kiekvienu konkreiu atveju turi atlikti
tokios apimties tyrima, kuris leisty tiksliai ir iSsamiai atsakyti i
pateiktus klausimus. Yra ir daugiau reik§mingy skirtumy tarp audito
ir ekonominés ekspertizés, taciau $io rasto tikslas nera atskleisti
visus juos.

5. LAR nepasirengus teismo eksperty priezitirai, tai liudija, kad
LAR proceso Salies atstovy skundus ir jy klientui nepalanky
ekspertinj tyrima (neturintj teismo ekspertizés statuso) parengusj
auditoriy-ekspertg svarsto LAR etikos komitete.

6. Siillomas TEI projektas latentine forma sukuria neprecedentinj
teisinj reglamentavima. [statymu siekiama uZtikrinti efektyvesne
teismo eksperty veiklos kontrole, tatiau kartu turinio forma
uzdraudzia audito srities teismo ekspertams atlikti ekspertinius
tyrimus, kuriuose pavieniai auditoriai, LAR nariai, netinkamai
atliko audita, dalyvavo manipulivojant finansinémis ataskaitomis
bei pasizyméjo kvalifikuotomis™ apgaulémis (kitaip vadinamomis
wbaltyju apykakliy® apgaulemis, angl. k. ,, White-collar crime*).
Pateikiame konkrety atvejj i§ rezonansinés bylos. 2017 m. LAR
prezidiumas, gaves Valstybinés kainy ir kontrolés komisijos
praS§yma del galimai netinkamai atlikto audito, kuris nustatytas kito
auditoriaus-teismo eksperto Vilniaus apygardos administracinio
teismo paskirtoje ekspertizéje, pats inicijavo auditoriaus-eksperto
Etikos kodekso paZeidimo tyrima. Musy vertinimu, LAR neturéty
tirti galimy auditoriy-teismo eksperty Etikos kodekso pazeidimuy,
nes tokiy tyrimus atlieka TEVKT. Turinio prasme tokiais veiksmais
LAR daro spaudimg auditorivi-ckspertui dél jo atlikty ekspertiziy,
kuriose pasisakoma ir dél netinkamo audito. Pazymime, kad LAR
yra asociacija ir pagal jos statuta LAR privalo atstovauti jos nariy
interesams ir juos ginti. Dél $ios priezasties LAR susidurs su
interesy konfliktu atstovaudami LAR nariy interesams bei atlikdami

5. Neatsizvelgta, Projektu  LAR, kaip
kvalifikacija suteikianti institucija, jgaliojama
patvirtinti  kvalifikacijos, kurig jie suteike,
patikrinimo tvarkg, kai tokj patikrinima sitlo
atlikti TEVKT. Pastebetina, kad LAR ir Siuo
metu vykdo auditoriy veiklos kontrole, be kita
ko, turi teise sustabdyti auditoriaus pazymejimo
galiojima ar jj panaikinti.

6. Neatsizvelgta. Pagal projekta LAR teikty
informacija TEVKT pagal kompetencijg deél
teismo eksperto, veikiancio audito srityje.
specialiyjy ziniy, kurias jam suteiké, tinkamo
panaudojimo ir atlikty kvalifikacijos, kurig
suteikeé ekspertui, patikrinima pagal TEVKT
sitilyma, kai TEVKT kilty pagristy abejoniy dél
kvalifikacijos. Pastebetina, kad LAR ir Siuo
metu  vykdo auditoriy veiklos kontrole,
sprendzia su kvalifikacija susijusius klausimus
ir, be kita ko, turl teise sustabdyti auditoriaus
pazymejimo galiojimg ar ji panaikinti.

o




auditoriy-teismo eksperty priezitirg.

2. Del TE] p. 4 ' str. 7 dalies

Sioje dalyje numatyta TEVKT sifilyti kvalifikacija
suteikian¢iai institucijai (8ivo atveju — LAR) svarstyti kvalifikacijos
patikrinimo klausimg. Pazymime, kad toks reguliavimas netinkamas
deél keliy priezas¢iy. Pirma, TEVKT sudaro vos po vieng jvairiy
specialiy Ziniy atstova bei teisininka, todél turi labai ribotas
galimybes nuspresti, kada reikia kvalifikacijs suteikian¢iai
institucijai sitilyti tikrinti, pvz., auditoriaus kvalifikacijg. Pazymime,
kad TEVKT sudétyje yra tik vienas auditorius, be to, nenurodomi
jokie objektyvils kriterijai, kuriais remiantis bus sifiloma tikrinti
eksperto kvalifikacijg. Manome, kad kiti TEVKT nariai, pvz. gaisry
ar medicinos srities specialistai negali vertinti kito specialisto, §iuo
atveju, auditoriaus-eksperto darbo. Sitilome, kad kiekvienu
konkreéiu atveju, esant poreikiui, prie TEVKT sudaryti ad hoc
komisija i§ tos pacios srities teismo eksperty bei mokslininky. Misy
Ziniomis, tokia praktika taikoma Lietuvos teismo ekspertizés centre.
Nors ir §i praktika, kaip parodé teismy sprendimai, ne visada
pasiteisina.
Antra, kvalifikacija suteikian¢iai institucijai, $iuo atveju LAR,
suteikiama teisé svarstyti kvalifikacijos patikrinimo klausima.
Pabréziame, kad LAR negali blti suteikta teise svarstyti patikrinimo
kausima del keleto priezasCiy. Pirma, kaip jau auk$¢iau minéta,
LAR néra kompetentinga institucija teismo ekspertologijos
klausimais; antra, LAR susidurs su interesy konfliktu atstovaudama
LAR nariams bei atlikdama auditoriy eksperty priezitira. Tredia,
LAR néra objektyvi institucija svarstant kvalifikacijos patikrinimo
klausimg dél pastaraisiais metais susiklosCiusiy aplinkybiy.
Pavyzdys: auditorius- ekspertas itin didelés apimties rezonansingje
byloje atliko teismo paskirta Silumos ir karsto kainy ekspertize ir
nustate didziausios audito jmonés dalyvavimg finansiniy ataskaity
manipuliavimo veiksmuose, o tos pacios audito imonés atstovai
dalyvauja LAR pagrindinivose komitetuose bei LAR prezidiume.
Be to, §i audito jmoné reikSmingai finansuoja LAR, sutinkamai su
LR Finansiniy ataskaity 74 str. 1 d. 2 p. (atskaitymai nuo audito
imonés pajamy). Deél tos padios priezasties, miisy Ziniomis, LAR

Neatsizvelgta. Teismo eksperto kvalifikacijos
patikrinima  atlikty  kvalifikacija  suteikusi
institucija, kuri turi specialiy Ziniy atitinkamoje
srityje. TEVKT, esant pagristomis abejonémis
del eksperto kvalifikacijos, persiysty skundg
nagrineti kvalifikacijg suteikusiai institucijai.
Atsizvelgiant | tai, sitiloma ad hoc komisija i§
esmes  dublivoty kvalifikacijg  suteikiandios
institucijos darba. Akcentuotina, kad nuostata,
suteikianti teise TEVKT kreiptis | kvalifikacijg
suteikiancig institucijg yra galiojanti ir projektu
i nekeiciama.

Neatsizvelgta. 7Zr.  auk$¢iau  i3destytus
paaiSkinimus del LAR kompetencijos.
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siekia, kad auditoriai-ekspertai neturéty teisés atlikti ekspertiniu
tyrimus, susijusius su auditu.

Be to. pazymeétina, kad TE] projekte néra apibrezta, kokiais
objektyviais kriterijais TEVKT siiilys kvalifikacija suteikianciai
institucijai svarstyti patikrinti eksperto kvalifikacijg, o kvalifikacija
suteikianti institucija — pagal kokius objektyvius kriterijus priims ir
svarstys kvalifikacijos patikrinimo klausima.

3.Del TE] p. 4' 8 d.

Istatymy rengéjai sitilo teisinj reguliavimg, kuriuo siekiama
numatyti  kvalifikacijg  suteikianéiai institucijai  nustatyti
kvalifikacijos patikrinimo tvarka. Misy nuomone, $is jgaliojimas
negalimas dél auksciau Siame raste nurodyty aplinkybiy.

[statymo rengéjai sitilo kvalifikacijg suteikiandiai institucijai,
Siuo atveju LAR, atlikti ir teismo eksperty priezitiros funkceijas.
Kaip jau mineéta auksciau, LAR negali suteikti tokiy jgaliojimy. nes
LAR néra kompetentinga institucija teismo ekspertologijos
klausimais. Deél to jau yra pasisakyta auk$Ciau ir Cia nebus
kartojamasi.

4. Dél TE] 6 str. pakeitimy
Sioje TE]l p. dalyje numatomas teismo eksperto kvalifikacijos
patvirtinimas. Atkreiptinas démesys, kad valstybinés teismo
ekspertizés jstaigos turi turéti kompetencija aprobuoti naujas
ekspertizes riSis. Misy jsitikinimu, aprobavimas galimas tik esant

Neatsizvelgta, Akcentuotina, kad nuostata,
suteikianti teise TEVKT kreiptis | kvalifikacijg
suteikiancig institucijg yra galiojanti ir projektu
ji nekeiciama. TEVKT teiks pasitlyma
patikrinti teismo eksperto. turin¢io auditoriaus
kvalifikacija, jeigu, nagrinéjant skundg dél
teismo eksperty veiksmuy, kils pagristy abejoniy

del teismo eksperto kvalifikacijos.
Kvalifikacija suteikusi institucija,
igyvendindama jstatymg, patvirling tvarkg

pagal kurig vyks kvalifikacijos patikrinimas.
Pastebetina, kad LAR ir Siuo metu vykdo
auditoriy  veiklos kontrole, sprendzia su
kvalifikacija susijusius klausimus ir, be kita ko,
turi teise sustabdyti auditoriaus paZyméjimo
galiojima ar ji panaikinti.

Neatsizvelgta. Akcentuotina, kad teismo
ekspertas privalo teikti  savo paslaugas

valstybés institucijos suteikios kvalifikacijos
apimtyje. LAR, kaip kvalifikacija suteikianti ir
specialiy Ziniy audito srityje turinti institucija,
tikrinty, ar teismo ekspertas veike ju suteiktos
kvalifikacijos ribose. Pastebetina, kad LAR ir
Siuo metu vykdo auditoriy veiklos kontrole,
sprendZia su kvalifikacija susijusius klausimus
ir, be kita ko, turi teise sustabdyti auditoriaus
pazymejimo galiojimg ar ji panaikinti.

Neatsizvelgta. Teismo eksperto, kuriam
kvalifikacija suteiké teismo ekspertizes jstaiga,

kvalifikacija tikrinama kas penkerius metus.
Jeigu teismo ekspertizés istaiga aprobuoty
teismo ekspertizes risi, kurig Siuo metu atlieka
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pakankamiems  iStekliams,  visy  pirma  ZmogiSkiesiems
kompetencijos iStekliams. Kvalifikacijos patvirtinimas neturi biiti
pakartotinis teismo eksperto kvalifikacijos jgijimas taip, kaip tai
apibrézta TE]L

Dél kity TE] pakeitimy, kurie nenuwmatyti TE] projekie.
Sitilome $iuos TE] papildymus
1. Dél TEX p. 3 str. 1 dalies pakeitimo.

Atkreipiame démesj, kad TE] pagal savo turinj turi apimti visas
specialiyjy  Ziniy panaudojimo formas. Tuo tarpu, kaip ir
ankstesnéje  TE] redakcijoje, taip ir sililomame pakeitime liko
neaisku, ar specialisto raSytiniai paaiSkinimai (ABT] 60 str.) tapatiis
ekspertinio tyrimo savokai, ar ne. Ta pati situacija ir dél juridinio
asmens veiklos tyrimo.

Administraciniy byly teisenos istatymo 60 str. numatyta viena i8
galimy specialiyjy  Ziniy panaudojimo formy - specialisto
paaiskinimai. Vertinant sistemiskai ABT] 60 str. 1 ir 2 dalis darytina
isvada, kad specialisto paaiSkinimai gali buti teikiami zodziu ir
(arba) rastu. LVAT praktikos apibendrinime Nr. 23 pateikta
specialisto paaiskinimy taikymo praktika. Tuo tarpu LR Teismo
ekspertizeés jstatymo 3 str. 1 d. pateikta ,,ekspertinio tyrimo* sgvoka,
ekspertiniam tyrimui keliami reikalavimai ir dokumentas, kuriuo
uzfiksuojamas ekspertinis tyrimas, t. y. specialisto iSvada arba
ekspertizés aktu. TEl 24 str. reglamentuoti teismo ekspertizés
rezultaty iforminimo reikalavimai.

ABT] 60 str. ir LVAT praktikos apibendrinime Nr. 23 pateikta
specialisto paaiSkinimy taikymo praktika suponuoja nuomong, kad
ABTI 60 str. numatytiems specialisto zodiniams paaiSkinimams
netaikomi TE] 3 str. 1 d. ir 24 str. numatyti reikalavimai. Manome,
esant prieSingoms nuomoneéms tarp teismo ir eksperto (specialisto),
teikianCio specialisto paslaugas, gali kilti nesusipratimy dél
specialisto paaiSkinimams rengti skiriamo laiko ir apmokéjimo uZ jo
atlikta darba.

privatis teismo ekspertai, tokiu btdu privataus
teismo eksperto kvalifikacija turéty  biiti
patvirtinta teismo ekspertizes jstaigoje, nes
biitent teismo ekspertizés istaiga tapty
kvalifikacija toje srityje suteikiancia institucija.
Kvalifikacijos patvirtinimas bty vykdomas
paprastesne tvarka nei kvalifikacijos jgijimas.

Neatsizvelgta. Projektu tikslinama ekspertinio
tyrimo sgvoka ir jtvirtinama, kad ekspertiniu
tyrimu pripaZistama teismo ekspertize, objekto
tyrimas ir privataus teismo eksperto teikiama
konsultacija. TE] 1 straipsnyje nustatyta, kad
§is |istatymas reguliuoja feismio eksperty
(asmeny, turinéiy teismo eksperto kvalifikacijg
ir jraSyty | sgrasa) veikla ir néra skirtas
specialisty, veikianciy administraciniy byly
teisenoje, veiklos reguliavimui, $iy specialisty
veiklg regulivoja Administraciniy byly teisenos
istatymas (toliau — ABTI). Teismo ekspertas
administraciniy byly teisenoje visais atvejais
veikty tik pagal ABT] 70 straipsnj kaip
ekspertas, o ne kaip specialistas pagal ABT] 60
straipsni.  Pareiskéjo  minimame LVAT
apibendrinime taip pat pateikiama  aiski
atskirtis tarp eksperto ir specialisto, nurodant,
kad daZniausiai specialistais pasitelkiami
medicininiams, projektinei  dokumentacijai,
Zemétvarkos projektams iStirti 1§ mokslo sriciy,
kur tokios kategorijos asmenys iSskirti
(vieningo specialisty saraso néra).
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Deél juridinio asmens veiklos tyrimo (CK 2.124-2.131 str.)

Civiliniame kodekse numatyta viena i§ specialiyjy
Ziniy panaudojimo formy yra juridinio asmens veiklos tyrimas (CK
X skyrius). Teismy praktika rodo, kad juridinio asmens veiklos
tyrimui skiriami atestuoti auditoriai. Pastebéjome, kad Lietuvos
teismo ekspertizés centras, atsakydamas i teismy uZklausas dél
galimybés atlikti juridinio asmens veiklos tyrimus, atsisako jy
motyvuodamas, esg tai néra teismo ckspertize, ir juridinio asmens
veiklos tyrimas neatliekamas.

Neatsizvelgta. Teismo ekspertizeé yra proceso
veiksmas, kuriuo teismas ar teiséjas skiria
teismo ekspertui atlikti ekspertize ir atsakyii |
specialisty Ziniy reikalaujancius klousimus, o
teismo ekspertas atlieka jam pavestus tyrimus ir
juy rezultatus fiksuoja ekspertizés akte. Teismo
ekspertizés  skyrimg, atlikima, rezultaty
iforminima teismo ekspertizes akte
reglamentuoja TE] ir proceso jstatymai. Tuo
tarpu  juridinio asmens veiklos tyrime,
reglamentuojamame Civilinio kodekso,
neatsakoma i teismo klausimus, o tiriama, ar
juridinis asmuo, juridinio asmens valdymo
organai ar jy nariai veiké tinkamai. Ekspertais
skiriami ne teismo ekspertai, jradyti i sgrasg, o
nepriklausomi asmenys, turintys reikiama
kvalifikacijg atlikti juridinio asmens veiklos
tytima. Sie ekspertai savo veiklos rezultatus
iformina ne teismo ekspertizés akte, o
specialivose  Civilinio  kodekso  2.130
straipsnyje  apibréztuose dokumentuose —
ataskaitose ir rekomendacijose. Teismo
ekspertiziy riisiy sarase, patvirtintame TEVKT
2015 m. lapkricio 27 d. sprendimu Nt. KT-9,
juridinio asmens veiklos tyrimas kaip
ekspertizés riidis taip pat nejraSyta. Taigi
atsizvelgiant | ekspertizés ir juridinio asmens
veikos tyrimo sgvokas, skyrimo ir atlikimo
tvarkg, subjektus, atlickancius ekspertize ir
minéta tyrimg, rezultaty jforminima, teisés
aktus, reglamentuojandius ekspertizes ir tyrima,
akivaizdu, kad tai yra visiSkai skirtingy risiy
tyrimai ir juridinio asmens veiklos tyrimas
nepatenka 1 ekspertinio tyrimo  sgvoka,

<

nustatoma TEL
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Atsizvelgiant | auks¢iau i8déstyta, sitilome TE] 3 str. papildyti 2
dalimi:

Ekspertinio tyrimo sgvoka, apibrézta $io jstatymo 3 str. d. negalioja,
kai rengiami raSytiniai specialisto paai$kinimai, numatyti ABT] 60
str. bei CK 2. 124-2.131 str. nustatyta tvarka .Juridinio asmens
veiklos tyrimai®. Arba kitaip atskleisti reglamentavimg, kurio
turinys buty aiSkus ir vienodai suprantamas tiek ekspertams, tiek
TEVKT.

2.Del TE] 5str.5d.

Sitilome keisti reglamentavima nustatant, kad teismo
ekspertizés jstaiga gali buti privati istaiga arba jmoné. juolab kad
TE] 7 str. numatyta galimybé privatiems teismo ekspertams steigti
juridinius asmenis. Pazymime, kad jau apie 20 mety Lietuvoje
Respublikoje veikia privacios audito jmonés, privacios bankroto
administravimo ir  restruktlirizavimo  jmonés,  analogiskais
pagrindais veikia antstoliy ir notary kontoros. Pabréziame, kad LR
Auksciausias Teismas i8aiskino ne tik kad privataus teismo eksperto
isteigtas juridinis asmuo TE] kontekste yra priskiriamas teismo
ekspertizés jstaigai, bet ir tai, kad teismas gali skirti ekspertize
privadiai teismo  ekspertizés istaigai. Tokia jstaiga, gavusi
paskyrimg, turi informuoti teisma, kuris konkretus tos istaigos
ekspertas atliks teismo paskirta ekspertize. Paminétinas Lenkijos
Respublikos pavyzdys, kur ekonominio pobuidzio ekspertizes atlicka
iSimtinai privacios teismo ekspertizés jstaigos.

3.Del TE] 19 str. 1 d.

Sia nuostata siilome keisti numatant, kad teismo
ckspertizés istaiga gali biiti ne tik valstybiné, bet ir privati jstaiga.
Dél siy motyvy yra pasisakyta aukscéiau ir del nebus kartojama.

Neatsizvelgta. Papildymas buty perteklinis,
specialisto paaiskinimy ir juridinio asmens
veiklos tyrimy samprata i$samial atskleista
atitinkamai ABTI ir Civiliniame kodekse.

Neatsizvelgta. Pagal TE] teismo ekspertizés
istaiga pripaZistama valstybés istaiga ar jos
padalinys, kuriy pagrindine paskirtis yra atlikti
teismy paskirtas teismo ekspertizes. TE] 17
straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad privadiy
teismo eksperty veikla gali buiti vykdoma teisés
akty nustatyta tvarka Lietuvos Respublikoje
steigiant juridinius asmenis ar jy filialus, kitose
uzsienio valstybese isteigty juridiniy asmeny ar
kity organizacijy filialus. Sioje nuostatoje
apibréziama eksperto veiklos forma, t. y., kaip
privatus teismo ekspertas gali vykdyti savo
veikla. Tuo tarpu teismo ekspertu gali biti tik
fizinis asmuo, nes jis prisiima asmening
atsakomybe uz eksperto nuomone ir ekspertinio
akto turini, kuri taip pat gali tekti paaiskinti
teisme. NuSalinimo procediira taip pat gali buti
taikoma tik teismo ekspertui kaip fiziniam
asmeniui.  Akcentuotina, kad pareiskéjy
minimoje Lenkijoje, néra priimtas Teismo
ekspertizés jstatymas (buvo parengtas tik
projektas), todél néra galimybés vertinti, ar
pareiSkéjy  minimi  juridiniai = asmenys,
atliekantys ekonominio pobudZio ckspertizes,
laikytini teismo ekspertais.




4. Dél TE] projekto aiSkinamajame raste ir lydraStyje pateiktos
informacijos

TE] p. aiSkinamojo ra$to 2 p. nurodyta, kad TE] p.
parengtas atsizvelgiant | Valstybés kontrolés rekomendacijas. Miisy
nuomone, TE] rengéjai atsizvelgia tik | dalj Valstybés kontrolés
rekomendacijy. PaZymétina, kad TE] projekte neteikiamas né vienas
TE] pakeitimas, kuris sudaryty vienodas konkurencines salygas TE]
istatyme numatytiems subjektams atlikti ekspertinius tyrimus.
Pavyzdziui, auditoriams ekspertams atlikti ekonominio pobudzio
ekspertinius tyrimus  baudziamosiose bylose ir ikiteisminiuose
tyrimuose. Misy Ziniomis, tokia praktika taikoma Lenkijos
Respublikoje.

Dél skundy del privaciy teismo eksperty veiklos. Lietuvos
Auks¢iausiasis  Teismas yra paZyméjes, kad: ,Todél teismo
paskirtas ekspertas tam tikra prasme tampa kvaziarbitru, nuo kurio
i8vados didele dalimi priklauso bylos baigtis.” Dél 8ios priezasties
dalies proceso Saliy skundy tikslas yra paveikti ekspertus, kai jy
padarytos iSvados jiems nepalankios. Kita priezastis, galinti lemti
didesnj skundy skai¢iy dél privadiy teismo eksperty, yra ta, kad
daliai proceso Saliy privatus teismo ekspertas dar vis asocijuojasi su
neskaidria veikla ir didesne galimybe jj paveikti. Miisy nuomone,

Neatsizvelgta.  Valstybés  kontroles 3.1
rekomendacijoje nustatyta, kad tam, jog

sudaryti visiems paslaugy teikéjams vienodas
konkurencines sglygas, turi biti  aiSkiai
nustatytos draustinos atlikti privatiems teismo
ekspertams ekspertizeés rusys, kad bty aiSku
kurioje srityje jie negali atlikti ekspertizes.
Draustinos atlikti privatiems teismo ekspertams
ekspertizes apibréztos projekto 12 straipsnyije.
Atkreiptinas  démesys, kad ckonomine
ekspertizé ir audito ekspertizé yra skirtingos
teismo ekspertizés r0Sys, kurios sprendzia
skirtingus uzdavinius ir  kurioms  atlikti
kvalifikacija suteikia skirtingos institucijos.
Kvalifikacija atlikti ekonomines ekspertizes
suteikia teismo ekspertizés istaigos, todél

ckonominj isilavinima turintys asmenys,
jskaitant ir asmenis, turin¢ius auditoriaus

kvalifikacijg, gali islaikyti teismo eksperto
kvalifikacijos egzaming teismo ekspertizés
istaigoje ir atlikti eckonomines ekspertizes.
Asmuo, turintis auditoriaus kvalifikacijg, bet
nejgijes teismo eksperto kvalifikacijos teismo
ckspertizés jstaigoje ekonominei ekspertizei
atlikti, negaléty atlikti ekonomines ekspertizes.

Neatsizvelgta. Tai néra jstatymo reguliavimo
dalykas. TEVKT, atsizvelgdama j daZniausiai
pasitaikancius paZeidimus teismo eksperty
veikloje, yra patvirtinusi rekomendacijas
privatiems  teismo  ckspertams,  kuriose
pateikiamas teisés aiSkinimas ir taikymo
praktika. Sios rekomendacijos skelbiamos
vieSai Lietuvos teismo ekspertizés centro. kuris
techniSkai  aptarnauja TEVKT, interneto
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skundy skaicius del privaciy eksperty galéty sumazeéty, jei TEVKT
vieSai skelbty apibendrinta medziagga. Silillome viesai skelbti
apibendrinta skundy dél teismo eksperty veiklos tyrimo medziaga,
kuri biity skirta tiek ir eksperty bendruomenet, tiek ir pareiSkéjams
bei visuomenei informuoti apie TEVK tarybos teisés aiSkinimo ir
tatkymo praktiks.

Del TE] p. aiskinamojo rasto 8 p.
Manytume, kad LR Finansiniy ataskaity audito
istatyma bus reikalinga pakeisti, jei bus neatsizvelgta | Siame raste
pateiktas pastabas.

Del TE] aiskinamojo rasto 12 p.

Kaip jau anksCiau minéta, LAR negalés tinkamai jvykdyti
oInformacijos pateikimo ir atsakymy i klausimus® funkcijos,
kadangi LAR finansuojami 18 jy nariy (fiziniy asmeny) ir audito
imoniy inaSy. Manytina, kad auksCiau minétas funkeijas galéty
igyvendinti tik gavus papildomg finansavima.

Del TE] projekio suderinimo su Lietuvos auditoriy riimais

LR Teisingumo ministerijos raSte ,Dél jstatymo projekto
suderinimo” 2 lape nurodyta, kad TE] p. 4! straipsnio, 4, 7, 8 daliy,
5 straipsnio 2 dalies nuostatos su Lietuvos auditoriy rimais yra
suderintos  2018-02-12. Del Sios informacijos teisingumo
doméjomes LAR ir mums buvo pranesta, kad vykusiame posédyje
buvo ir du LAR atstovai, taciau joks TE] projektas nebuvo
suderintas. Pabrézime, kad dviejy atstovy dalyvavimas diskusijose

svetainéje. Minetoje interneto svetaingje taip
pat skelbiama TEVKT veiklos ataskaita,
kurioje pateikiami apibendrinti duomenys apie
iSnagrinétus skund

i

Neatsizvelgta. Pareiskeéjas nepateikia
argumenty, kodél reikéty pakeisti Finansiniy
ataskaity audito jstatyma. Aiskinamojo rasto 8§
punkte apraSomi pakeitimai néra susije su
Finansiniy ataskaity audito istatymu.

Neatsizvelgta. LAR poreikio dél papildomy
leSy nepateike. Pastebétina, kad LAR ir Siuo
metu yra jgaliota vertinti auditoriy veiklag ir
spresti klausimus del auditoriaus kvalifikacijos

pazymejimo  sustabdymo ar  galiojimo
panaikinimo. Be to, vid. iSnagringjami tik 2

skundai del teismo eksperty. veikian¢iy audito
srityje, veiklos per metus.

Neatsizvelgta. 2018 m. vasario 12 d.
Teisingumo ministerijoje jvyko pasitarimas,
kuriame projekto 4! straipsnio 4, 7, 8 daliy, 5
straipsnio 2 dalies nuostatos buvo suderintos su
Auditoriy rimy atstovais (pasitarime dalyvavo

prezidentas  Saulius  LapSinskas,  audito
komiteto pirmininké FElena JankeviCiene,

auditorius Rimas Butkevicius). Pagal LAR
statuta LAR interesams valdzios ir valdymo
institucijose atstovauja LAR prezidentas. Be
to, projektas buvo pateiktas derinti LAR
paskelbus ji posisteméje. LAR pastaby
neturéjo.




Deél prakiiniy teisinio reguliavimo klausimy ;

TE] aiSkinamojo rasto 5 psl. paminéta
LVAT byla Nr. A-2590-520/2016. PaZymime, kad teismui
pripaZzinus negaliojantj TEVKT sprendimg dél teismo eksperto
kvalifikacijos nepratesimo, teismo ekspertas turi  prievole
pakartotinai kreiptis | ta paCig TEVKT deél to paties dalyko.
Manome, kad TE] turety tokius atvejus taip pat regulivoti, t. .
teismui panaikinus TEVKT sprendimg dél eksperto pazyméjimo
pratesimo jis neturéty prievolés papildomai kreiptis | TEVKT dél to
paties dalyko. Taigi teisinio reguliavimo klausimas néra i§sprestas.

Atsizvelgiant | auksciau iSdéstytas aplinkybes matome, kad TE]
istatymo projektas tinkamai neparengtas ir jo negalima teikti
svarstyti LR Vyriausybei.

Neatsizvelgta. Ne TE] reguliavimo dalykas.
Teismas sprendzia, kokiy veiksmy turi imtis
skundziama institucija ar pareiskéjas. Teismo
sprendimas, kuriuo panaikinama kvalifikacinés
komisijos sprendimas atsisakyti pratesti
kvalifikacijos paZyméjima, nereiskia, kad
teismo ckspertui galéty biati  automatiskai
pratesiamas kvalifikacijos pazymeéjimo
galiojimas. Visais atvejais turi biiti jvertinamas
teismo  sprendimas, nes  kvalifikacinés
komisijos sprendimas, kuriuo atsisakoma
pratesti kvalifikacijos pazyméjimg, gali biti
panaikintas del jvairiy aplinkybiy.
Atsizvelgiant | tai, jeigu teismo sprendime
neapsprestas  klausimas del  kvalifikacijos
pazymeéjimo galiojimo  pratesimo, teismo
ekspertas turi kreiptis | teismo ekspertizés

istaigg prasydamas pratesti kvalifikacijos
pazymejimg.
Eksperto Kestucio | Balandzio 12 d. gavome prane§img i§ Lietuvos auditoriy rimy dél | NeatsiZvelgta.  Projektas  suderintas  su
Ambrazai¢io 2018-04-13 | TE] projekto. LydraStyje pastebéjome, kad TE] projektas | Nacionaline teismy administracija. Pareiskéjai

rastas

neteikiamas derinti Lietuvos vyriausiajam administraciniam teismui
(LVAT). Norétume atkreipti démes;, kad ne tik ABT] numatyta dvi
specialiyjy Ziniy panaudojimo formos (teismo ekspertizeé, ragytiniai
paaiSkinimai), bet praktikoje skiriamos teismo ekonominés
ekspertizés, kurios yra ypa¢ sudétingos (eksperto paieska trunka iki
dviejy metuy, valstybinés teismo ekspertizés jstaigos tokio pobtidzio
ekonominiy ekspertiziy neatlieka, ekspertize truko 1,5 mety ir
pan.). Siuo metu taip pat teikiame specialisto paslaugas
administraciniam teismui, kurias turinio prasme atsisaké suteikti
valstybiné teismo ekspertizeés jstaiga. Be to, teikiant teismo eksperto
(specialisto) paslaugas administraciniam teismui susiduriame su
tam tikrais TE] ir ABTI nuostaty taikymo sunkumais.

praSo  istatymy nuostaty, kurios jiems
asmeniSkai neaiSkios, iSaiSkinimo. Atskirtis
tarp projekto 2 straipsnyje pateiktos ekspertinio
tyrimo savokos ir specialisto paaiskinimy
savokos, pateiktos ABTI] 60 straipsnyje, yra
aiski (argumentai pateikti aukS¢iau) ir néra
pagrindo teikti derinti atskirai LVAT projekta
tikslu, kad pareiskéjams baty iSaiskintos
istatymuose vartojamos sgvokos.
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TE] projekto derinimo stadijoje pateikiame vieng, miisy nuomone
neapibréztuma, kuris aktualus tiek administraciniams teismams tiek
ekspertams (specialistams). TE] projekte manytume problema liko
neisspresta.

Administraciniy byly teisenos jstatymo 60 str. numatyta viena i3
galimy specialiyjy Ziniy panaudojimo formy ~— specialisto
paaiSkinimai. Vertinant sistemiskai ABTI 60 str. 1 ir 2 dalis darytina
iSvada, kad specialisto paaiskinimai gali buti teikiami Zodziu ir
(arba) raStu. LVAT praktikos apibendrinime Nr. 23 pateikta
specialisto paaiskinimy taikymo praktika. Tuo tarpu LR Teismo
ekspertizés jstatymo (toliau — TE]) 3 str. 1 d. pateikta ekspertinio
tyrimo savoka, ekspertiniame tyrimui keliami reikalavimai ir
kokiame dokumente uZfiksuojamas ekspertinis tyrimas® t. y.
specialisto iSvadoje arba ekspertizés akte. TE] 24 str., reglamentuoti
teismo ekspertizés rezultaty iforminimo reikalavimai. Atkreiptinas
démesys, kad Lietuvos teismo ekspertizes centro ekspertiziy
atlikimo nuostatuose i§skirtos tik dvi specialiyjy Ziniy panaudojimo
formos — specialisto iSvada ir ekspertizés aktas ir jiems taikomi
tokie patys turinio reikalavimai, t. y. raSytiniai paaiSkinimai néra
numatyti.

ABTI 60 str. ir LVAT praktikos apibendrinime Nr. 23 pateikta
specialisto paaiskinimy taikymo praktika suponuoja nuomone, kad
ABT] 60 str. numatytiems specialisto Zodiniams paaiskinimams
netaikomi TE] 3 str. 1 d. ir 24 str. numatyti reikalavimai. Manome,
esant prie§ingoms nuomonéms tarp teismo ir eksperto (specialisto),
teikianGio specialisto paslaugas, gali kilti nesusipratimy dél
specialisto paaiskinimams rengti skiriamo laiko ir apmokéjimo uZ jo
atlikta darbg.

Pra§ytume paaiskinti, ar ABT] 60 str. numatytiems specialisto
paaiSkinimams taikomi TE] 3 str. 1 d. ir 24 str. reikalavimai? Kitaip
tariant, jeigu teismas kreipiasi | specialista paaiSkinti ZodZiu ar/ir
rastu tam tikrus specialiyjy Ziniy reikalaujanéius dokumentus,
ivykius ar kitg informacijg ir tam nereikia tiriamojo pobtdZio darbo
(nes klausimai nesudétingi), ar privatus teismo ekspertas turéty
atlikti tyrima ir ji apradyti sieckdamas jvykdyti visus TE] 3 str. 1 d. ir
24 str.  reikalavimus? Deél auk8Ciau paminétos problemos
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konsultavomeés su kompetentingais asmenis, taéiau atsakymo iki $iol
neturime.

Atsizvelgiant | aukSCiau i8déstytg praSytume apsvarstyti galimybe
TE] projekta teikti derinti ir LVAT.
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