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LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBĖS KANCELIARIJA
TEISĖS GRUPĖ

IŠVADA
[bookmark: _Hlk4421431]DĖL LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBĖS NUTARIMO „DĖL NACIONALINĖS BENDRUOMENINIŲ ORGANIZACIJŲ TARYBOS SUDĖTIES IR JOS NUOSTATŲ PATVIRTINIMO“ PROJEKTO (toliau – Projektas)
(TAP NR. 19-388; TAIS NR. 19-1766(2)

	 Nr.  


Vilnius

Įvertinę Projekto atitiktį įstatymams, Vyriausybės nutarimams bei teisės technikos reikalavimams, teikiame šias pastabas ir pasiūlymus:
1. [bookmark: _Hlk4508194]Projektu tvirtinamų Nacionalinės bendruomeninių organizacijų tarybos nuostatų (toliau – Nuostatai) 6 punkte nustatyta, kad valstybės institucija ar įstaiga, Lietuvos savivaldybių asociacija, Lietuvos savivaldybių seniūnų asociacija, nacionalinė skėtinė bendruomeninė organizacija į  Nacionalinę bendruomeninių organizacijų tarybą (toliau – Taryba) deleguoja (siūlytina nurodyti, kad Bendruomeninių organizacijų plėtros įstatyme) nustatytą skaičių atstovų ir po pakaitinį atstovą kiekvienam pagrindiniam deleguotam atstovui. Nuostata dėl pakaitinių atstovų delegavimo į Tarybą neatitinka Bendruomeninių organizacijų plėtros įstatymo, kuriame nurodyta, kad Tarybą sudaro deleguoti atstovai, neįvardinant jų pakaitinių atstovų ir šio įstatymo 7 straipsnio 3 dalies  nuostatai, kurioje nustatytas Tarybos narių skaičius – 20, nes patvirtinus personalinę sudėtį pagal Projekte siūlomą teisinį reguliavimą – Tarybą sudarytų 40 narių. Taip pat ši nuostata nesiderina su Projekto nuostatomis, kuriose nustatyta, kad į Tarybą turi būti deleguojami tik atstovai (jie sudaro Tarybos sudėtį), o pakaitiniai atstovai neįvardinti. Taip pat Nuostatuose nenuosekliai nustatytas atstovų ir pakaitinių atstovų delegavimas į Tarybą (pvz., Nuostatų 16 punkto pirmojoje pastraipoje nustatytas naujo atstovo ir pakaitinio atstovo kandidatūrų pateikimas, o šio punkto antrojoje pastraipoje – tik atstovo). Be to, iš kitų Nuostatų neaišku, ar tam tikrus veiksmus turi atlikti ne tik pagrindiniai atstovai, bet ir pakaitiniai atstovai (pvz., susirinkti į pirmą Tarybos posėdį, patvirtinti nešališkumo deklaraciją, nes kai Tarybos posėdžiuose vietoj pagrindinių deleguotų atstovų dalyvaus pakaitiniai atstovai, jie taip pat turės visas teisės ir pareigas kaip ir pagrindiniai atstovai, pvz., priimant sprendimą nebūti šališku); o kaip bus su Tarybos pirmininko ir jo pavaduotojo pakaitiniais atstovais, nes pagal Nuostatų 6 punktą, kiekvienam pagrindiniam deleguotam atstovui turės būti deleguojama po pakaitinį atstovą, nors pagal Nuostatų 12 punktą – nesant Tarybos pirmininko, jo funkcijas atlieka jo pavaduotojas? Siūlome tikslinti.
2. [bookmark: _GoBack]Nuostatų 7 punkto nuostata apie kitų asmenų dalyvavimą Tarybos posėdyje nepatenka į Nuostatų III skyriaus reguliavimo dalyką („Atstovų į Tarybą delegavimas“), todėl siūlome įvertinti galimybę Nuostatų III ir IV skyrius apjungti. Taip pat siūlome Nuostatų IV skyriaus nuostatas dėstyti nuosekliai, pvz., pirmiausia nurodyti, kad Tarnybos veiklos forma yra Tarybos posėdžiai ir tik tada nurodyti, kaip jie organizuojami ir kita.
3. Atsižvelgiant į sukeliamas pasekmes ir siekiant aiškumo, Nuostatų 10 punkte siūlome atskleisti formuluotės „nešališkumo deklaracija“ turinį (jos nepasirašius kyla neigiamos pasekmės – Tarybos narys netenka savo, kaip Tarybos nario, įgaliojimų). Taip pat siūlome tarpusavyje suderinti Nuostatų 10 ir 15 punktus (Tarybos nario įgaliojimų baigimosi pagrindus).
4. Nuostatuose siūlome tikslinti laiko terminus. Pavyzdžiui, Nuostatų 16 punkte siūlome tikslinti termino atskaitos pradžią „per vieną mėnesį nuo šios informacijos pateikimo“, nes nenurodyta, kad ši informacija kažkam turi būti pateikta.  Nuostatų 23 punkte nustatyta, kad Tarybos posėdžio darbotvarkė gali būti pildoma naujais Tarybos narių siūlomais klausimais ne vėliau kaip prieš vieną darbo dieną iki posėdžio, tačiau pagal Nuostatų 33 punktą – informacija apie organizuojamus Tarybos posėdžius, jų laiką ir darbotvarkę Ministerijos interneto svetainėje skelbiama ne vėliau kaip likus vienai darbo dienai iki posėdžio. Siūlome tikslinti šiuos laiko terminus, nes paskelbus darbotvarkę, ji kartu turėtų būti ir tikslinama. Taip pat Nuostatuose siūlome suvienodinti laiko terminų formuluotes (pvz., „ne vėliau kaip prieš vieną darbo dieną iki posėdžio“ ir „ne vėliau kaip likus vienai darbo dienai iki posėdžio“).
5. Taip pat šiame ir kituose Nuostatų punktuose vartojamas neįsivestas „Ministerijos“ trumpinys, todėl siūlome jį įsivesti ir tik tada vartoti.
6. Nuostatų 17 punkte siūlome tikslinti duodamą nuorodą į „19 punktą“ ir siūlome atsisakyti pridėtinės reikšmės neturinčių nuostatų „teisės aktų nustatyta tvarka“ (pvz., Nuostatų 18.4 papunktis).
7. Atsižvelgiant į tai, kad Tarybos pirmininko nesant, jo funkcijas atlieka jo pavaduotojas (Nuostatų 12 punktas),  siūlome peržiūrėti nuostatas, kuriose be Tarybos pirmininko turėtų būti nurodytas ir jo pavaduotojas (pvz., Nuostatų 21, 25, 27, 30 punktai). Nuostatuose, kur kalbama apie Tarybos posėdžius, siūlome vartoti „Tarybos posėdžio pirmininko“ formuluotę, kuri apimtų ir Tarybos pirmininką ir jo pavaduotoją. Taip pat siūlome suvienodinti Nuostatuose vartojamas sąvokas,  tokias kaip „Tarybos posėdis“ ir „posėdis“;  „Tarybos posėdžių protokolai“ ir „protokolai“ ir kitas.
8. [bookmark: _Hlk529966262]Projektas tikslintinas atsižvelgiant į Teisės aktų projektų rengimo rekomendacijų, patvirtintų Lietuvos Respublikos teisingumo ministro 2013 m. gruodžio 23 d. įsakymu Nr. 1R-298, 11 punkto nuostatas (Projekte herbas nenaudojamas, teisės aktą pasirašančių subjektų vardai ir pavardės nerašomos).
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