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 Įvertinę Nutarimo projekto atitiktį įstatymams, Vyriausybės nutarimams bei teisės technikos 

reikalavimams, teikiame šias pastabas ir pasiūlymus: 

 1. Nutarimo projekto 1 punktu siūloma, kad kartu su Žmonių užkrečiamųjų ligų profilaktikos ir 

kontrolės įstatymo papildymo 32
2
 straipsnio įstatymo projektu Nr. XIIIP-4816 (toliau - Projektas) 

būtų keičiamas ir Vidaus tarnybos statutas, o statutinių įstaigų valstybės tarnautojams ir kitiems 

darbuotojams pareiginės algos pastoviosios dalies koeficiento didinimas dėl darbo ypač pavojingų 

ligų židiniuose būtų nustatytas Žmonių užkrečiamųjų ligų profilaktikos ir kontrolės įstatyme.  

 Tuo tarpu Teisingumo ministerija savo pastabose (žr. 2020 birželio 11 d. raštas Nr. 20-8059, 1 

pastaba) akcentuodama socialinio balanso užtikrinimo principą, atkreipė dėmesį, kad tikslingiau 

būtų keisti Valstybės tarnybos įstatymą ir Valstybės ir savivaldybių įstaigų darbuotojų darbo 

apmokėjimo ir komisijų narių atlygio už darbą įstatymą, nes akivaizdu, kad, priešingu atveju, 

pažeistume lygiateisiškumo principą, tuo aspektu, jog išskirtume tik viena kategoriją, t.y. statutinėse 

įstaigose dirbančius valstybės tarnautojus ir darbuotojus, kuriems būtų siūlomas pareiginės algos 

pastoviosios dalies koeficiento didinimas dirbant ypač pavojingų ligų židiniuose. 

 Šiuo konkrečiu atveju, pritardami Teisingumo ministerijos siūlymui bei kartu pažymėdami, kad 

tokiu atveju Nutarimo projektu bus siūloma keisti ne Seime svarstomą teisės aktą, dėl kurio 

Vyriausybė teikia išvadą, o kitus įstatymus, turėtų būti įvertintas Vyriausybės teikiamos pozicijos 

pagrįstumas. 

 2. Vyriausybės teikiami argumentai dėl Projekto turėtų būti konkretūs, todėl siūlytume vengti 

Nutarimo projekte formuluočių, suponuojančių abejones. Vertinant tai, siūlytume Nutarimo 

projekto 4 punkte atsisakyti formuluotės „manytina“. 

 3. Nutarimo projekte reikia nurodyti konkretų įstatymą ir atitinkamą jo straipsnį, dėl kurio 

teikiamos Nutarimo projekte pastabos, t.y. būtina peržiūrėti visą Nutarimo projektą ir prieš nuorodą 

į 32
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 straipsnį, nurodyti konkretų jo pavadinimą, t.y. Žmonių užkrečiamųjų ligų profilaktikos ir 

kontrolės įstatymą. 
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