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verting Projekto atitiktj Lietuvos Respublikos jstatymams, Vyriausybés nutarimams bei
teisés technikos reikalavimams, teikiame Sias pastabas ir pasitlymus:

1.  Visy pirma atkreipiame démesj | tai, kad Europos Tarybos konvencijos dél smurto
prie§ moteris ir smurto artimoje aplinkoje prevencijos ir kovos su juo (toliau — Konvencija)
ratifikavimo procesas Lietuvos Respublikoje néra pasibaiges, Lietuvos Respublikos jstatymo dél
Europos Tarybos konvencijos dél smurto prie§ moteris ir smurto artimoje aplinkoje prevencijos ir
kovos su juo ratifikavimo projektas Nr. XII11P-2315 (toliau — Konvencijos ratifikavimo jstatymas)
néra priimtas, todél néra teisinio pagrindo jgyvendinti $ios konvencijos nuostaty. Be kita ko,
atkreipiame démesj ] tai, kad Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso papildymo 167
straipsniu jstatymo projekto Nr. XIII1P-3746 (toliau — Jstatymo projektas) aiSkinamojo raSto ir
Projekto 1 punkte cituojama nuostata, jog Konvencijos 34 straipsnis jpareigoja prie Konvencijos
prisijungusias S$alis imtis priemoniy kriminalizuoti ty€inj pasikartojant; kitam asmeniui grésme
keliantj elgesj, dél kurio $is jauciasi nesaugus, néra tiksli, kadangi Konvencijos 78 straipsnio 3 dalis
leidzia taikyti iSlyga dél Konvencijos 34 straipsnio nuostaty taikymo ir ,,vietoje baudziamyjy
sankcijy numatyti nebaudZiamasias sankcijas“. Atsizvelgiant j tai, kad Konvencijos ratifikavimo
jstatymas dar néra priimtas, jstatymy leidéjas visy pirma turéty apsispresti dél Konvencijos 78
straipsnio 3 dalyje numatytos iSlygos taikymo ar netaikymo, ir tik tada priimti sprendimus del
Konvencijos 34 straipsnio nuostaty jgyvendinimo. Siuo atveju, Vyriausybé teikdama nuomone dél
Istatymo projekto, taip pat i$ dalies pareiskia nuomone ir dél Konvencijos islygy taikymo. Taigi
visy pirma yra butina jvertinti galimag Konvencijos iSlygy taikyma, tokio teisinio reguliavimo
reikalinguma, jo tikslinguma, atitikt] galiojan€iam teisiniam reguliavimui ir pateikti motyvuota
Vyriausybés nuomong. D¢l Siy aplinkybiy visumos reikalinga papildomai jvertinti ir Vyriausybés
pozicija ,,i§ esmés pritarti“ jstatymo projektui.

2.  Formuluojant Vyriausybés pozicijg — i§ esmés pritarti jstatymo projektui (teisinio
reguliavimo priemonéms), pagal formuojamg teisékiiros praktikg Vyriausybés nutarimy projektuose

turéty buti déstomi aiskiis ir konkretiis pasiiilymai dél atskiry Seime svarstomo teisés akto projekto



nuostaty tikslinimo ar tobulinimo (vertinimo), o ne tik abejones iSkeliancios pastabos, kurios
neisreiskia Vyriausybés pozicijos konkrecios vertinamo teisés akto normos atzvilgiu. Projekto 1 ir
2 punktuose nurodytos pastabos i§ esmés suponuoja Vyriausybés nepritarimg siilomoms teisinio
reguliavimo priemonéms ir néra pateikiama siilymy kaip turéty biti tobulinamas teisinis
reglamentavimas.

3. Projekto 3 punkte déstomi pasvarstymai apie galima teisinj reglamentavima, taip pat
nerodo Vyriausybés pozicijos konkretumo. Minétas pasitilymas dél Baudziamojo kodekso
145 straipsnio papildymo privilegijuota sudétimi kritikuotinas tuo aspektu, kad juo sitiloma
grieztesné atsakomybé, nei kad yra siiiloma Jstatymo projektu, taip pat iSpleCiamas galimy
nukentéjusiyjy ratas (asmuo, jo Seimos nariai arba artimieji giminaiciai) lyginant su Istatymo
projektu, tuo iSpleciant ir siilomos veikos taikymo ribas, taip pat kelia neaiSkumy formuluoté
»heteisétai sistemingai®, t. y. neaiSku kuo ir kaip pasireikSty persekiojimo neteisétumas
(pvz., pazeidziant kardomosios priemonés draudimus ar kitaip). Be to, teikiamo sitilymo nuostatos
nesuderintos su Projekto 1 punkto antrojoje pastraipoje iSdéstyta Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo jurisprudencija. Misy vertinimu, visy pirma turi biiti jvertintos kitos galimos
teisinio reguliavimo alternatyvos (pvz., taikant Administraciniy nusizengimy kodekso nuostatas),
0 baudziamoji atsakomybé numatyta tik kaip paskutiné priemoné (ultima ratio).

4.  Sistemiskai vertinant jstatymo projektu sitilomg teisinj reglamentavima, sitlytume
Projekte atkreipti démesj ir j tai, kad BaudZiamojo kodekso 167" straipsnis ,,Neteisétas zmogaus
persekiojimas® buty déstomas Baudziamojo kodekso XXIV skyriuje ,,Nusikaltimai asmens
privataus gyvenimo nelieCiamumui®, nors straipsnio dispozicijoje aprasomais veiksmais néra
pazeidziamas ar késinamasi j asmens privaty gyvenima, 0 Sukeliami Kitokie padariniai (pvz.
nesaugumo ir (ar) baimés jausmas ir pan.).

5. Atsizvelgiant j tai, kad Jstatymo projektu kriminalizuojama nauja veika ir siekiant
jvertinti jos poveikj kity nusikalstamy veiky tyrimams, sitilytume Projekta suderinti su Policijos
departamentu prie Vidaus reikaly ministerijos ir Lietuvos Respublikos generaline prokuratiira, taip
pat Teiséjy taryba. Siame kontekste svarbu jvertinti ir galima finansiniy bei kity istekliy poreikj
ikiteisminiy tyrimy atlikimui ir baudziamyjy byly nagrinéjimui, ir Siuo aspektu Projekta suderinti su

Finansy ministerija.
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