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	Eil. Nr.
	Suinteresuotos institucijos ir asmenys, į kurių pastabas ir pasiūlymus neatsižvelgta arba atsižvelgta iš dalies
	Pastabos ir pasiūlymai, į kuriuos neatsižvelgta arba atsižvelgta iš dalies
	Argumentai, kodėl neatsižvelgta arba tik iš dalies atsižvelgta į suinteresuotų institucijų ir asmenų pastabas ir pasiūlymus

	1. 
	[bookmark: _GoBack]Lietuvos Respublikos Vyriausybės kanceliarijos Teisės grupė
	Projektu nauja redakcija dėstomo Regionų socialinės, ekonominės plėtros ir (arba) infrastruktūros projektų   pripažinimo regioninės svarbos projektais kriterijų aprašo (toliau – Aprašas) nuostatos yra iš esmės išplečiamos, ir Apraše nustatomi ne tik regionų socialinės, ekonominės plėtros ir (arba) infrastruktūros projektų pripažinimo regioninės svarbos projektais kriterijai, bet ir minėtų projektų pripažinimo regionui svarbiais projektais tvarka, nustatomi reikalavimai projektams, projektų įgyvendinimo stebėsena, taip pat regioninės svarbos projekto statuto netekimo atvejai ir tvarka. 
Atkreiptinas dėmesys, kad šiuo metu galiojantis Regioninės plėtros įstatymas (12 straipsnio 8 punktas)  paveda Vyriausybei nustatyti tik regionų socialinės, ekonominės plėtros ir (arba) infrastruktūros projektų   pripažinimo regioninės  svarbos projektais kriterijus,  todėl konstatuotina, kad Aprašo nuostatos tiek, kiek susijusios ne su konkrečių kriterijų nustatymu, neatitinka Regioninės plėtros įstatymo nuostatoms. Sistemiškai vertinant Regioninės plėtros įstatymo nuostatas, pvz., dėl regiono plėtros tarybos funkcijų, šios tarybos sprendimų priėmimo ir konsultavimosi juos priimant (įskaitant ir tai, kad įstatymas numato, jog regionų plėtros tarybos veikia pagal jos pačios patvirtintus nuostatus ir darbo reglamentą) (15 straipsnis)) bei įvertinant ir tai, kad minėtas įstatymas iš viso nereglamentuoja  regionų plėtros tarybos teisės pripažinti netekusiu galios (atšaukti) savo sprendimą dėl projekto pripažinimo regioninės svarbos projektu, nepaveda Vyriausybei nustatyti investicijų sutarties turinio, nenumato pareigos projekto vykdytojui pradėti įgyvendinti projektą per 2 metus nuo sprendimo priėmimo ir pan.  – atitinkamai kyla abejonė, kad siūlomas teisinis reguliavimas gali būti traktuojamas kaip nepavaldžių subjektų veiklos reguliavimas administraciniais metodais.

Pažymėtina, kad teisinis pagrindas kai kurioms Apraše siūlomoms nuostatoms atsirastų tik  Seimui priėmus Vyriausybės 2019 m. gruodžio 4 d. nutarimu Nr.1220 Seimui pateiktą Regionų plėtros įstatymo pakeitimo įstatymo projektą - naują įstatymo redakciją, kurioje iš esmės keičiamas teisinis reguliavimas (toliau - Įstatymo projektas Nr.XIIIP-4280), pvz., Įstatymo projekte Nr.XIIIP-4280 nauja redakcija dėstomo įstatymo 6 straipsnio 4 dalyje numatyta, kad „projekto pripažinimo regioninės svarbos projektu, regioninės svarbos projekto įgyvendinimo priežiūros ir regiono plėtros tarybos sprendimo, kuriuo projektas pripažintas regioninės svarbos projektu, pripažinimo netekusiu galios priėmimo tvarką nustato Vyriausybė ar jos įgaliota institucija“, numatoma naujos redakcijos įstatymo įsigaliojimo data – 2020 m. liepos 1 d. (atkreiptinas dėmesys, kad šioje išvadoje nevertinta Aprašo nuostatų atitiktis Įstatymo projektui Nr. XIIIP-4280) .

Atsižvelgiant į tai kas išdėstyta, Aprašo nuostatos iš esmės tikslintinos, taip pat įvertintinas Projekto teikimo tikslingumas  (vertinant santykyje su Įstatymo projekto Nr. XIIIP-4280 numatoma įsigaliojimo data).
	Neatsižvelgta.
Atkreiptinas dėmesys, kad Regioninės plėtros įstatymas nenumato regioninės svarbos projektų atrankos nustatymo jokiam kitam subjektui. Pavedimas nustatyti regioninės svarbos projektų nustatymo kriterijus, neišvengiamai susijęs su kriterijų vertinimo, aiškinimo, atitikties šiems kriterijams stebėsena. Nustatomas teisinis reguliavimas nekonkuruoja su nustatytu Regioninės plėtros įstatyme, bet užpildo įstatymu nereglamentuotą spragą.

Pagal oficialiąją konstitucinę doktriną (https://www.lrkt.lt/lt/teismo-aktai/oficialioji-konstitucine-doktrina/704):
Konstitucinio Teismo 2015 m. rugsėjo 29 d. nutarimas:
Konstitucinis Teismas yra pažymėjęs, kad pagal Konstitucijos 94 straipsnio 2 punktą Vyriausybė gali priimti poįstatyminius aktus nepriklausomai nuo to, ar jai įstatymu buvo nustatytas pavedimas, ar ne, o pagal šio straipsnio 7 punktą ji privalo priimti poįstatyminį aktą, kad realizuotų pareigą, kurią jai paveda Konstitucija ir kiti įstatymai (2000 m. kovo 15 d. nutarimas). Vien pagal tai, ar įstatyme buvo nustatytas pavedimas Vyriausybei papildomai sureguliuoti kurį nors įstatymo įgyvendinimo tvarkos klausimą, ar tokio pavedimo įstatyme nebuvo nustatyta, negalima spręsti, ar Vyriausybės priimtas poįstatyminis aktas prieštarauja Konstitucijai ir įstatymams, ar jiems neprieštarauja; kiekvienu konkrečiu atveju turi būti vertinamas Vyriausybės priimto poįstatyminio akto ir įstatymų, kuriems vykdyti šis poįstatyminis aktas buvo priimtas, normų turinio santykis (2000 m. kovo 15 d. nutarimas).
Vidaus reikalų ministerijos vertinimu Aprašas, kuris nesustato svarbių elementų, tokių, kaip projektų atrankos, jų stebėsenos, regioninės svarbos statuso netekimo tvarka, remiantis šiais kriterijais, gali turėti neigiamų pasekmių dėl to, kad regioninės svarbos projektams yra nustatytos specialios paskatos – valstybinės žemės nuoma ne aukciono būdu. Tokio reguliavimo būtinybę pabrėžė savo išvadose ir Specialiųjų tyrimų tarnyba bei Lietuvos Respublikos Seimo Audito komitetas. Dėl nepakankamo reguliavimo (atrankos mechanizmo, projektų vertinimo ir stebėsenos) susidaro prielaidos neskaidriam valstybinės žemės naudojimui.



