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Iverting Nutarimo projekto, patikslinto pagal Teisés grupés 2019 m. sausio 28 d. iSvadoje
Nr. NV-251 teiktas pastabas, atitikt] jstatymams, Vyriausybés nutarimams bei teisés technikos
reikalavimams, teikiame §ias pastabas ir pasitilymus:

1. Pazymétina, kad Mokes¢iy administravimo jstatymo Nr. 1X-2112 2, 71, 155, 156 straipsniy
pakeitimo ir jstatymo papildymo 7-11, 7-12 ir 7-13 straipsniais jstatymo projektu Nr. XI11P-2303
(toliau — Jstatymo projektas) sitiloma jtvirtinti neteisminés mediacijos procediirga mokestiniy ginéy
sprendimui.

Nutarimo projektu sitiloma i§ esmés pritarti Jstatymo projekto tikslui, <...> taciau sitloma
tobulinti galiojancia tvarka renkantis tokig alternatyvg — Mokes¢iy administravimo jstatymo (toliau
— MAIJ) 71 straipsnyje nustatyti, kad bendru Saliy sutarimu j MA] 71 straipsnyje nurodyty
susitarimy procediiras tam tikrais atvejais gali biti kvieCiami ir nepriklausomi ekspertai kaip

asmenys, padésiantys mokestinio ginco Salims susitarti ir rasti bendrg abiem Salims priimting
sprendimg. Toks sitilymas kvestionuotinas keliais aspektais:

- visy pirma, alternatyvus sililymas néra mediacijos sistemos plétra, t.y. néra galimybés
pasinaudoti tokia procediira sprendzZiant mokestinius gincus jtvirtinimas, ko siekiama Jstatymo
projektu, todél abejotina, ar, $iuo konkreciu atveju, pasirinkta tinkama Vyriausybés pozicija.

Kartu atkreiptinas démesys, kad Vilniaus universiteto Teisés fakulteto, Teisingumo
ministerijos, Mokestiniy gin€y komisijos prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés, Vyriausiojo
administracinio teismo pozicija, vertinant jy teiktus rastus dél Nutarimo projekto, yra pritarti
neteisminés mediacijos galimybés sprendZiant mokestinius gincus jtvirtinimui.

- visy antra, Vyriausybeés, kaip uz tam tikras valstybés politikos sritis atsakingos institucijos,
sitilymai/priemonés turéty bati konkretdis ir apibréZti. Siuo atveju, Nutarimo projektu sitiloma
alternatyva néra aiski, nenustatytas konkretus mechanizmas: kokiais atvejais ja galima naudotis, kas
bty laikytina nepriklausomais ekspertais ir pan.

2. Nutarimo projekte sitilytume nevartoti subjektyvaus vertinimo formuluociy tokiy kaip
,daugiausia“, ,realiai Zenkliai“ ir t.t. Taip pat pastebétina, kad Nutarimo projekto antroje
pastraipoje po Zodziy ,,mokes¢iy administravimo* turéty buti jraSytas zodis ,,jstatymo*.
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