LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBES KANCELIARIJA
TEISES GRUPE

ISVADA
DEL LIETUVOS RESPUBLIKOS GENETISKAI MODIFIKUOTU ORGANIZMU

ISTATYMO NR. IX-375 1, 2, 4, 72, 9, 10, 12 STRAIPSNIU, ANTROJO SKIRSNIO
PAVADINIMO IR PRIEDO PAKEITIMO IR ISTATYMO PAPILDYMO 21 STRAIPSNIU,

TRECIUOJU1 IR TRECIUOJU2 SKIRSNIAIS JSTATYMO PROJEKTO (toliau —
Projektas), LIETUVOS RESPUBLIKOS ADMINISTRACINIU NUSIZENGIMU KODEKSO
313 STRAIPSNIO PAKEITIMO ISTATYMO IR LIETUVOS RESPUBLIKOS APLINKOS

APSAUGOS NR. 1-2223 ISTATYMO 1 STRAIPSNIO PAKEITIMO ISTATYMO

PROJEKTU
(TAP-19-1178(2); TAIS NR. 19-3905(3))

2019-11-05 Nr.Nv-3099
Vilnius

Iverting Projekty atitiktj jstatymams bei teisés technikos reikalavimams, teikiame $ias
pastabas ir pasitilymus:

1. Projekto 9 straipsniu pildomo Jstatymo 10" straipsnio 4 dalies nuostatos suponuoja,
kad genetiskai modifikuoty mikroorganizmy pirmosios pavojingumo klasés ar genetiskai
modifikuoty organizmy pirmojo pavojingumo lygio riboto naudojimo veiklai vykdyti leidimas
nereikalingas (nei$§duodamas). Sios nuostatos néra suderintos su Genetiskai modifikuoty organizmy
jstatymo (toliau — Jstatymas) 9 straipsnio 1 dalimi, kurioje jokia iS§imtis néra nustatoma, minétoje
dalyje nustatyta, kad Lietuvos Respublikoje verstis veikla, kurios metu ribotai naudojami genetiskai
modifikuoti mikroorganizmai arba organizmai, gali fiziniai ir juridiniai asmenys, gave leidima
ribotai naudoti genetiSkai modifikuotus mikroorganizmus arba organizmus Aplinkos ministerijos
nustatyta tvarka.

Be kita ko, tikslinant 9 straipsnio 1 dalj vietoj ,,Aplinkos ministerijos nustatyta tvarka“
JraSytina ,,aplinkos ministro nustatyta tvarka®.

2. Licencijavimo pagrindy apraSo, patvirtinto Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2012
m. liepos 18 d. nutarimu Nr. 937, 18.6 papunktyje nustatyta, kad jeigu taikomas licencijy isdavimo
modelis ,,G*, — istatyme turi biiti jtvirtintos i1§imtys, jeigu jos taikomos, kai licencijos neiSdavimas
ar motyvuoto atsisakymo i8duoti licencijg nepateikimas per nustatyta terming nelaikomas licencijos
1Sdavimu (Sios iSimtys turi biiti pateisinamos svarbiais visuomenés interesais, jskaitant teisétus
tre¢iyjy asmeny interesus). 10° straipsnio 2 ir 3 daliy nuostatos suponuoja, kad minétos iSimtys turi
biiti taitkomos, kai leidimas neiSduodamas ar nepateikiamas motyvuotas atsisakymas iSduoti leidima
per 10° straipsnio 3 dalies 1 ir 2 punktuose nurodytus terminus. Sidllytina patikslinti Projekta
nurodytu aspektu (t.y. papildyti atitinkamomis nuostatomis). Si pastaba taikytina ir kitoms
analogiSkoms Projekto nuostatoms.

3. Projekto 7 straipsniu kei¢iamo Jstatymo 9 straipsnio 6 dalies 2 punktas kritikuotinas
keliais aspektais. Pirma, nenustatytas Siame punkte nurodyto termino atskaitos momentas, antra,
siekiant teisés normy aiSkumo, minétas terminas turéty biiti nustatomas ne tik nepritarimui, bet ir
pritarimui (pagal 9 straipsnio 6 dalies 1 punkta) pateikti. Kartu pastebime, kad jstatymines normas
jgyvendinancios, procediirinés nuostatos, §iuo atveju — nuostatos dél terminy Zemés ikio
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ministerijai atitinkamam pritarimui (nepritarimui) pateikti,  siekiant neapkrauti jstatyminio
reguliavimo, galéty buti nustatomos pojstatyminiame teisés akte.

Kartu sitlytina jvertinti, ar, siekiant teisinio aiSkumo, neturéty biiti nustatyta kokiais atvejais
Zemés fikio ministerija gali nepritarti atitinkamo pragymo pateikimui Europos Komisijai.

Kei¢iamo [statymo 9 straipsnio 6 dalies 2 punkte po zodzio ,,pateikimui‘ jraSytina ,,Europos
Komisijai‘.

4. Sitlytina jvertinti, ar Projekto 10% straipsnio 3 dalyje 2 punkte nustatytas
reikalavimas neturéty biiti siejamas su tinkamy patalpy ar jrenginiy turéjimu, o ne su pranes$imo
apie tinkamas patalpas ar jrenginius pateikimu atitinkamai institucijai.

5. 10* straipsnio 5 dalyje nustatyta, kad kai leidimo vykdyti genetiskai modifikuoto
organizmo apgalvoto iSleidimo ] aplinka veikla turétojas nesilaiko nustatyty veiklos vykdymo sqlygy
Aplinkos ministerijos jgaliota institucija priima sprendima sustabdyti leidimo vykdyti genetiSkai
modifikuoto organizmo apgalvoto iSleidimo | aplinkg veiklg galiojima. Ivertinus 10° straipsnyje,
konkreciai jo 1 dalyje nustatytas veiklos vykdymo salygas, darytina i§vada, kad jos yra siejamos su
reikalavimais, kuriuos turi jvykdyti asmuo tam, kad gauty leidimg (bet ne su reikalavimais leidimo
turétojui, jo vykdomai veiklai). Atsizvelgiant | tai, minéta nuostata, pagal kurig sprendimas
sustabdyti leidimo galiojima priimamas tuo atveju, kai leidimo turétojas nesilaiko veiklos vykdymo
salygy, stokoja logiSkumo, ji negalés buti jgyvendinama.

6. 10? straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad fiziniai ir juridiniai asmenys, atitinkantys §io
jstatymo 10 straipsnio 3 dalyje nustatytus reikalavimus, norintys gauti leidima riboto naudojimo
veiklai, turi pateikti Aplinkos ministerijos jgaliotai institucijai leidimui i§duoti biitinus dokumentus,
nurodytus aplinkos ministro patvirtintame genetiskai modifikuoty organizmy riboto naudojimo
tvarkos aprase. Sitiloma nuostata kritikuotina keliais aspektais. Pirma, pazymeétina, kad dalis biitiny
dokumenty yra nustatyti patiame jstatyme (pvz. 10" straipsnio 3 dalies 1 p.), todél minéta nuostata
néra tiksli. Antra, vienas i§ 10" straipsnio 3 dalyje nustatyty reikalavimy asmeniui, planuojan¢iam
vykdyti genetiskai modifikuoty organizmy riboto naudojimo veikla, yra gauti leidima (zr. 10
straipsnio 3 d. 7 p.), t.y. siilomoje nuostatoje nustatoma, kad asmuo, norintis gauti leidimg — turi
atitikti nustatytg reikalavimg — gauti leidimg. Manome, kad Sios nuostatos logine prasme néra
tarpusavyje suderintos. Sios pastabos taikytinos ir 10* straipsnio 1 d, 10° straipsnio 1 d. nuostatoms.

7. Projekto 9 straipsniu pildomo Jstatymo 10% straipsnio 3 dalies 1 ir 2 punktuose
sitilytina vienodinti formuluote, apibréZiandia atitinkamus reikalavimus (10 straipsnio 3 dalies 1
punkte — ,.pavojingumo klasés reikalavimai; 102 straipsnio 3 dalies 2 punkte — ,,pavojingumo
reikalavimai®). Be to, sitilytina nurodyti kieno, kokio subjekto Sie reikalavimai yra nustatyti.

8. Situlytina tikslinti Projekto 7 straipsniu keiCiamo [statymo 9 straipsnj; 7 dalies
nuostatg ,,<...> dél kuriy geografiné teritorijos taikymo iSimtis <...>“. Manytume, kad aptariamas
zodZiy junginys galéty biti pvz. toks: ,,<...> dél kuriy geografinés teritorijos taikymo iSimtis <...>*
(ne geografiné iSimtis, o geografiné [taikymo] teritorija).

9. Pastebétina, kad leidimas riboto naudojimo veiklai skirtinguose straipsniuose ar
straipsniy dalyse jvardijamas skirtingai: pvz. Jstatymo 10 straipsnio 3 dalyje — leidimas ribotai
naudoti genetiskai modifikuotus mikroorganizmus arba organizmus, 10® straipsnio 6 dalyje —
leidimas vykdyti riboto naudojimo veikla, 10% straipsnio 1 ir 5 dalyse — leidimas riboto naudojimo
veiklai, o pastarojo straipsnio 8 dalyje Sio leidimo pavadinimas jraSytas su gramatine klaida ( turi
buti ,,veikla“, o ne ,veiklai). Svarstytina, ar sgvokos neturéty biiti vienodinamos visame
teikiamame projekte.
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10. 10" straipsnio 2 dalyje vietoj ,,Aplinkos ministerijos nustatytus* jrasytina ,,aplinkos
ministro nustatytus®, 10° straipsnio 1 dalies 1 punkte vietoj ,,$ios ministerijos nustatyta tvarka“
jrasytina ,,aplinkos ministro nustatyta tvarka®.

11. 10" straipsnio 2 dalies 1 ir 2 punkty antras sakinys (abiejuose minétuose punktuose)
taisytinas kalbos pozituriu. Manytume, kad vietoj zodzio ,,Si0* turi biiti ,,Si0s*, derinant prie zodzio
,,veiklos®.

12. Situlytina jvertinti ar 10 straipsnio 1 dalies 3 punkte vietoj ,,gauta informacija“
neturéty buti nurodoma ,,nurodytame pranesime pateikta informacija®.

13.  Projekto 7 straipsniu kei¢iamo [statymo 9 straipsnio 7 dalyje vartojama formuluoté
,»Europos Sajungos valstybés narés*, tuo tarpu Jstatymo 9 straipsnio 5 dalyje, Projekto 8 straipsniu
kei¢iamo [statymo 10 straipsnio 5 dalyje, 10° straipsnio 6 ir 7 dalyse vartojama formuluoté
,valstybés narés“. Sitlytina suvienodinti formuluotes.

14, 10* straipsnio 1 dalyje ir 10° straipsnio 1 dalyje prie§ ZodZius “1 dalyje” jraSytinas
7odis ,,straipsnio®. Minétose dalyse bei 10? straipsnio 1 dalyje minimo aplinkos ministro tvirtinamo
apraso pavadinimas raSytinas i§ didZiosios raidés (3i pastaba taikytina ir 10° straipsnio 1 d., 10
straipsnio 1 d. nuostatoms).

15. Kalbos pozitriu tikslintinas 10° straipsnio 2 dalies 1 sakinys (turi biiti: parengia
vertinimo ataskaitg per 90 kalendoriniy dieny huo atitinkamy dokumenty gavimo dienos).

16.  Tikslintina 10 straipsnio 5 dalis, nustatant per kiek dieny nuo Sios salygos — fiziniai
ar juridiniai asmenys <..> pakeicia ribotg naudojimq ar apgalvotq isleidimqg j aplinkq taip, kad tai

pranesti Aplinkos ministerijai ar jos jgaliotai institucijai.

17. Projekte vartojamos skirtingos formuluotes, tiek ,,sutikimas produkto tiekimo rinkai
veiklai® (pvz. pvz. 10° straipsnio 2 d., 6 d.), tiek ,,sutikimas produkto tiekimui rinkai® (pvz. 10°
straipsnio 3 d., 6 d.), tiek ,.sutikimas produkto tiekimui rinkai veiklai“ (10° straipsnio 4 d.).
Sitlytina vienodinti formuluotes, jei reiskia tg pat;.

18. 10° straipsnio 3 dalyje neaikiai apibréZtas terminas — ,,ne anks¢iau kaip 15 dieny
nuo vertinimo ataskaitos iSsiuntimo® (galbit turéta omenyje — ne anksCiau kaip po 15 dieny).
Atkreiptinas démesys, kad kiti terminai Siame straipsnyje apibréZiami kalendorinémis dienomis,
todél siekiant nuoseklumo minéta nuostata tikslintina ir Siuo aspektu.

19. 10 straipsnio 9 dalyje po ZodZiy ,,riboto naudojimo* prie§ ZodZius , keliamai rizikai*
JraSytinas zodis ,,veiklos®.

20. Vadovaujantis Teisés akty projekty rengimo rekomendacijy 31.1 papunk¢iu, ZodZiai
»LIETUVOS RESPUBLIKOS* rasomi pirmoje eilutéje, zodis ,,JSTATYMAS* nukeliamas ] kitg
eilute. Atsizvelgiant j tai, sitilytina patikslinti teikiamy Projekty antrastes.

21.  Projekto 5 straipsnyje brauktini ZodZiai ,,pirmosios dalies“. Sis straipsnis tikslintinas
atsizvelgiant | Teisés akty projekty rengimo rekomendacijy 73 punkta, kuriame nustatyta, kad ,,to
paties straipsnio sudedamosios dalys keiCiamos, pildomos ar pripazjstamos netekusiomis galios
atskiromis to paties straipsnio dalimis®, ,,i§ eilés einancios straipsnio sudedamosios dalys
netekusiomis galios pripazjstamos kartu viena dalimi.“ Projekto lyginamajame variante neatsispindi
minétu straipsniu atlieckami pakeitimai, sidilytina tikslinti.

22. Projekto lyginamajame variante, 6 straipsniu kei¢iamo [statymo 7% straipsnio
pavadinime turi biiti parySkinami tik naujai jraSomi zodziai.
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23. Projekto lyginamajame variante, kei¢iamo 2 straipsnio 13 dalis nesutampa su
iSdéstyta Projekte.

24.  Taisyti korektiiros klaida Projekto 6 straipsniu kei¢iamo Jstatymo 7% straipsnio 1
dalyje (zodis ,,finansuojamas‘).

Teisés grupés pataréja Jelena Kuceriaviené

Jelena Kuéeriaviene, tel. +370 706 63935, el. P. jelena.kuceriaviene@Irv.It



