LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBES KANCELIARIJA
TEISES GRUPE

ISVADA
DEL LIETUVOS RESPUBLIKOS BAUDZIAMOJO PROCESO KODEKSO 89 IR
326 STRAIPSNIU PAKEITIMO IR KODEKSO PAPILDYMO 11° STRAIPSNIU
ISTATYMO PROJEKTO (toliau — Projektas)
(TAP-18-1067)(TAIS Nr. 18-5418(2))

2018-07-13 Nr.Nv-1846
Vilnius

Iverting Projekto atitiktj jstatymams ir teisés technikos reikalavimams, teikiame S$ias
pastabas ir pasitlymus:

1. Pritardami Teiséjy tarybos, Lietuvos apeliacinio teismo 2018 m. geguzés 31 d. ir Vidaus
reikaly ministerijos 2018 m. geguzés 14 d. rastuose iSdéstytoms pastaboms dél Lietuvos
Respublikos baudZiamojo proceso kodekso (toliau — BPK) papildymo 112 straipsniu, manome, kad:

1.1. siekiant uztikrinti teisinio reguliavimo sistematiskuma, efektyvuma, proporcinguma ir
ekonomiskuma, Projekto 1 straipsnyje turéty baiti reglamentuojamas ne konkretus (vienas)
dokumenty jteikimo biidas, o visi galimi dokumenty jteikimo budai, i§skyrus BPK 8  straipsnyje
nustatytajj. Teisiniu reguliavimu turi bati siekiama uztikrinti, kad dokumentai asmenims bty jteikti
ir kad tai buty galima jrodyti, t. y. kad asmuo laiku ir tinkamai biity informuotas apie jo teises ir
pareigas;

1.2. dokumenty jteikimas vien tik registruotaja pasto siunta, kai kuriais atvejais yra
neracionalus ir perteklinis, pvz., dokumentai laisvés atémimo vietose ar Kkitose uzdarose
(pvz., karinése, gydymo, slaugos ir pan.) institucijose laikomiems asmenims, galéty bati siun¢iami
paprastu arba elektroniniu pastu ir jteikti Siy institucijy darbuotojy, be to, asmenims dokumentai
gali buti jteikiami ir kitais biidais (pvz. jiems atvykus ] teisésaugos institucijg; institucijy
pareiglinams atvykus pas asmenj ir panaSiai); todél tikslinga sistemiSkai aptarti visus dokumenty
iteikimo biidus;

1.3.atsizvelgiant | tai, kad BPK yra aiskiai apibrézta, kokie pareigiinai, kada ir kokius
dokumentus gali priimti, kokie dokumentai ir kokias sukuria teises ir pareigas asmenims, Projekto
1 straipsnyje nurodant nebaigtinj dokumenty sarasg, kurie turi buti siunciami registruota pasto
siunta, teisinj reguliavimg daro nekonkrety ir neisbaigta, dél ko praktikoje gali kilti jvairiy
interpretacijy ir trukdyti pasiekti Projektu siekiamy tiksly. D¢l Siy priezasCiy, siilome jvertinti,
kokie BPK jtvirtinti dokumentai asmenims sukuria teises ir pareigas, ir iSdéstyti baigtinj
dokumenty, kurie privalo biiti asmeniskai jteikti asmenims, sgrasg. Jvertintina, ar nebiity tikslinga
kiekvienu atskiru atveju (pvz., BPK 214 straipsnio 3 dalis ir pan.) nurodyti, kad tam tikras
dokumentas turi biti jteiktas asmeniui ir uzfiksuotas dokumento jteikimo laikas (ypac tais atvejais,
kai nuo jteikimo laiko pradedamas skai¢iuoti naikinamasis procesinis terminas);

1.4. sistemiskai vertinant BPK nuostatas, darytina i§vada, jog asmeniui teisés sukuriamos ir
pareigos kyla tik ikiteisminio tyrimo pareiglinui, prokurorui ar teismui priémus atitinkamus
dokumentus, dél to Projekto 1 straipsnyje vartojamas Zodis ,,jformina* netinkamai atskleidZia Sios
normos turinj. Be to, terminas ,,jforminti* néra vartojamas Lietuvos Respublikos teisés aktuose ir
néra suderintas Lietuvos Respublikos terminy banko jstatyme nustatyta tvarka.



2. Projekto 3 straipsniu sitilomos BPK 326 straipsnio 1 dalies 4 punkto papildymo
nuostatos déstomos su formuluotémis ,, galéty biti*“, ,, gali buti“, ,,tai gali*, , dél to bity*, Kurios
neatitinka Siame punkte déstomy kity nuostaty (pvz., jeigu byla isnagrinéjo; byla isnagrinéta
pazeidZiant, paaiskéja) konstrukcijos ir masy vertinimu, tai gali sutrukdyti teismui priimti
sprendimus remiantis minétomis formuluotémis. Siekiant uztikrinti pirmosios instancijos teismo
nepriklausomuma ir teisés normos aiSkumg, sitilome ja formuluoti taip ,kai iStyrgs ir jvertines
jrodymus apeliacinés instancijos teismas padaré iSvadg, kad veikos faktinés aplinkybés i§ esmés
skiriasi nuo nustatytyjy pirmosios instancijos teismo ir (ar) veika gali bati perkvalifikuota, ir tai gali
lemti esminj nuteistojo, iSteisintojo ar asmens, kuriam byla nutraukta, padéties pabloginimg ir del to
biity perzengtos bylos nagringjimo apeliacine tvarka ribos*.

3. Siekiant uZztikrinti teismo proceso greituma, efektyvuma ir koncentruotuma, sitilome
jvertinti galimybe papildyti BPK 320 straipsnio 4 dalj, nuostata, kad pabloginti nuteistojo ar
iSteisintojo, taip pat asmens, kuriam byla nutraukta, padét] apeliacinés instancijos teismas gali
pabloginti tik tuo atveju, kai dél to yra ir kito nuteistojo apeliacinis skundas.

Dél susijusiy aspekty:

Atkreipiame démesj | tai, kad Projekto aiSkinamajame raSte néra atlikti skaiciavimai dél
sitlomy Projekto nuostaty jgyvendinimui reikalingy 1éSy poreikio ir tai neatitinka Lietuvos
Respublikos Seimo statuto 135 straipsnio 3 dalies 12 punkto nuostaty.

Vyriausybés nutarime, kuriuo Projektas teikiamas Seimui, turéty buti nurodyta Lietuvos
Respublikos teisingumo viceministro vardas ir pavardé.
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