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Iverting Projekto atitikt] jstatymams, Vyriausybés nutarimams bei teisés technikos
reikalavimams, teikiame §ias pastabas ir pasitilymus:

1. Pastebime, kad Lietuvos Respublikos darbo kodekso 118 straipsnis, reguliuojantis darbo
laiko rezimo ypatumus budint, nustato skirtingas budéjimo, kai asmuo yra pasirenges atlikti savo
darbo funkcijas, rasis (aktyvyjj budéjima, pasyvyji budéjimg bei pasyvyji budéjima namie) ir
numato privalomas tokio darbo organizavimo nuostatas, pavyzdziui, toks darbo reZimas aptariamas
darbo sutartimi, darbuotojui turi biiti mokama nustatyto dydzio priemoka ir pan. Todé¢l sitilome
papildomai jvertinti Projektu kei¢iamy Uz antrinés teisinés pagalbos teikimg, koordinavimg ir
mediacija mokamo uzmokes¢io dydziy ir mokéjimo taisykliy (toliau — Taisyklés) 4 punkto
(Projekto 2.2 papunktis) nuostatos ,,Advokatams, kurie nuolat teikia antrin¢ teising pagalba, uz
bud¢jima ne darbo dienomis uzmokestis nemokamas® pagristuma, pakankamuma bei tikslinguma.
Manome, kad Taisykliy nuostatos, reguliuojancios uZzmokescio uz antrinés teisinés pagalbos teikima
taikant ir budéjimo rezima, turéty buti pildomos ir derinamos su analogiSkus santykius
reguliuojanciomis jstatyminémis normomis, numatant ir apmokéjimo galimybe proporcingai
budétam darbo laikui.

2. Pazymétina, kad Projekto 2.6 papunktyje teikiamoje keiiamy Taisykliy 9° punkto
formuluotéje dél kelionei skirto laiko apmokéjimo tvarkos lieka nereglamentuota, koks laikas §iuo
atveju laikytinas skirtu laiku ,,kelionei j antrinés teisinés pagalbos teikimo ar procesiniy veiksmy
atlikimo vieta ir atgal*, kaip, pavyzdziui, tai detalizuojama Taisykliy 9" punkte reguliuojamu atveju,
nenurodoma, kur jis apibréztas ar koks subjektas jj nustato. Kartu sistemiskai Taisykliy 9% punkto
nuostatos kontekste sitilome jvertinti ir Taisykliy 5.2 papunk¢io nuostata, kuri Projektu nekei¢iama.
Pastebétina, kad Projekte sitiloma formuluoté ,kelionei j antrinés teisinés pagalbos teikimo ar
procesiniy veiksmy atlikimo vieta ir atgal skirtas laikas apmokamas pagal normatyvg,
apskaiciuojamg teisingumo ministro nustatyta tvarka“ néra tapati galiojanciy Taisykliy 5.2
papunk¢io ir 9.2 papunk¢io (kurj Projekte sitiloma pripazinti netekusiu galios) formuluotei ,,kelionei
] antrinés teisinés pagalbos teikimo ar procesiniy veiksmy atlikimo vietg ir atgal skirto laiko
normatyvas apskaic¢iuojamas teisingumo ministro nustatyta tvarka“, todél Projektu sitlomu
reguliavimu sudaromas neaiSkumas, kokius dydzius ir tvarkg pavedama nustatyti teisingumo
ministrui. Kita vertus, vertinant minétas Taisykliy nuostatas, turi bati jvertinta ir tai, kad Lietuvos
Respublikos valstybés garantuojamos teisinés pagalbos jstatymas nustato Vyriausybés funkcija

nustatyti uz antring teising pagalbg ir mediacija mokamo uzmokescio dydj ir jo mokejimo taisykles,



nenumatant galimybés su apmokéjimu susijusio reguliavimo nustatyma deleguoti jgaliotam
subjektui ar konkreciai — teisingumo ministrui.

3. Siekiant Taisykliy nuostaty aiSkumo, sitilome tikslinti Projekto 2.7 ir 2.6 papunkéiuose
teikiamas Taisykliy 11 ir 11* punkty nuostatas, sukonkretinant vartojama formuluote ,,papildomai,
nurodant, lyginant su kuo ,,papildomai‘ nustatomos atitinkamos nuostatos.

4. Projekto 2.7 ir 2.6 papunkéiuose keiiamy Taisykliy 11 ir 11' punktuose skirtingy
nuostaty ,teiséjas” ir ,bet kuris bylg nagrinéjantis teiséjas* vartojimas sudaro neaiSkumg dél
skirtingy nuostaty vartojimo poreikio, todél siekiant pasalinti neaiSkuma, sitilome papildomai
jvertinti minétas nuostatas, jas suderinti tarpusavyje arba konkretizuoti atvejus, kai bty reikalingas
ne ,.teis€jo*, 0 ,,bet kurio bylg nagrinéjancio teiséjo* parasas.

5. Sialome tikslinti Projekto 3 punkte déstomas pereinamgsias nuostatas, nustatant Projekto
3.1 papunktyje nurodytos iSimties (dél Projekto 2.2 papunktyje sitilomo reguliavimo) taikyma.
Pastebétina, kad Projekto 3.1 papunktyje vartojama formuluoté ,,$io nutarimo 2.2 papunktyje
nurodytg atvejj* klaidinanti, nes nenurodoma, koks Taisykliy 4 punkto nuostatoje nurodytas atvejis
turimas mintyje, nekonkretizuojama Sios nuostatos taikymo apimtis.
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