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LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBĖS KANCELIARIJA
TEISĖS GRUPĖ

IŠVADA
[bookmark: antraste][bookmark: dok_tipas]DĖL LIETUVOS RESPUBLIKOS CIVILINIO KODEKSO 3.51, 3.52, 3.53, 3.61, 3.66, 3.67, 3.73, 3.77, 3.79, 3.85, 3.103 IR 5.7 STRAIPSNIŲ PAKEITIMO, KODEKSO PAPILDYMO 3.541, 3.761 STRAIPSNIAIS ĮSTATYMO PROJEKTO (toliau – CK projektas), LIETUVOS RESPUBLIKOS CIVILINĖS BŪKLĖS AKTŲ REGISTRAVIMO ĮSTATYMO NR. XII-2111 13 IR 22 STRAIPSNIŲ PAKEITIMO ĮSTATYMO PROJEKTO, LIETUVOS RESPUBLIKOS NOTARIATO ĮSTATYMO NR. I-2882 46 STRAIPSNIO PAKEITIMO ĮSTATYMO PROJEKTO, LIETUVOS RESPUBLIKOS CIVILINĮ PROCESĄ REGLAMENTUOJANČIŲ EUROPOS SĄJUNGOS IR TARPTAUTINĖS TEISĖS AKTŲ ĮGYVENDINIMO ĮSTATYMO NR. X-1809 8 STRAIPSNIO PAKEITIMO ĮSTATYMO PROJEKTO, LIETUVOS RESPUBLIKOS CIVILINIO PROCESO KODEKSO 27, 35, 80, 82, 86, 115, 1622, 199, 284, 515, 577 IR 582 STRAIPSNIŲ PAKEITIMO ĮSTATYMO PROJEKTO (toliau – CPK projektas), LIETUVOS RESPUBLIKOS JURIDINIŲ ASMENŲ NEMOKUMO ĮSTATYMO NR. XIII-2221 29 STRAIPSNIO PAKEITIMO ĮSTATYMO PROJEKTO IR LIETUVOS RESPUBLIKOS ADMINISTRACINIŲ BYLŲ TEISENOS ĮSTATYMO NR. VIII-1029 35 STRAIPSNIO PAKEITIMO ĮSTATYMO PROJEKTO 
(toliau – ABTĮ projektas) (toliau kartu – Projektai) 
 (TAP Nr. 20-1095)(TAIS Nr. 20-4498(2))

	 Nr.  


Vilnius

Skubos tvarka įvertinę Projektų atitiktį įstatymams ir teisės technikos reikalavimams, teikiame šias pastabas ir pasiūlymus: 
1. Sistemiškai vertinant Lietuvos Respublikos administracinių bylų teisenos įstatymo ir ABTĮ projekto nuostatas, atkreipiame dėmesį į tai, kad šio projekto nuostatos dėl skundo (prašymo, pareiškimo) palikimo nenagrinėtu turėtų būti dėstomos Administracinių bylų teisenos įstatymo 105 straipsnyje.
2. Tuo atveju, jeigu pareiškėjas atsisakytų primokėti trūkstamą žyminio mokesčio dalį, reikalinga išspręsti sumokėtos žyminio mokesčio dalies grąžinimo klausimą, t. y. tokiu atveju reikalinga papildyti Administracinių bylų teisenos įstatymo 38 straipsnio 1 dalį. Ši pastaba reikšminga ir dėl Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 87 straipsnio 1 dalies tikslinimo ir CPK projekto papildymo.
3. Sistemiškai vertindami CPK projekto 1 straipsnio nuostatas, visų pirma atkreipiame dėmesį į tai, kad Projektų aiškinamajame rašte nėra atskleista kuo remiantis nustatoma 1,5 karto didesnė ieškinio suma apygardų teismuose nagrinėjamiems ginčams. Šiame kontekste, reikalinga įvertinti, ar šie siūlomi pakeitimai turės įtakos labiausiai ekonomiškai išsivysčiusio Vilniaus regiono teritorijoje veikiančio Vilniaus apygardos teismo darbo krūviui ir kaip tai atsilieps mažiau ekonomiškai išsivysčiusiuose regionuose veikiančių apygardų ir apylinkių teismų krūviams. Įvertindami netolygų Lietuvos regionų ekonominį išsivystymą ir kylančių ginčų teisinių santykių pobūdį, pažymime, kad ginčo ieškinio suma visapusiškai neatskleidžia tikrojo teisme nagrinėjamo ginčo sudėtingumo. 
4. Nėra aišku, apie kokias įrodymų kategorijas yra kalbama CPK projekto 8 straipsnyje. Pažymime, kad Civilinio proceso kodekse žodis „kategorija“ vartojamas tik apibrėžiant bylų tipus.  
5. Siekiant užtikrinti teisinio reguliavimo nuoseklumą, atkreipiame dėmesį į tai, kad civilinėje teisėje daikto teisinį statusą ir jo valdymą apibrėžia teisės, todėl CK projekto 6 straipsniu keičiamo Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 3.66 straipsnio 3 dalyje žodis „galimybės“ keistinas žodžiu „teisės“. Sistemiškai vertinant, Civiliniame kodekse žodis „galimybė“ siejamas su objektyviu galimumu, o ne teise ar jos įgyvendinimu. 
6. Atsižvelgiant į tai, kad siūloma Civilinio kodekso 3.761 straipsnio 2 dalyje nustatyti, jog notaro tvirtinamoje sutartyje dėl gyvenimo skyrium pasekmių turi būti aptartas sutuoktinių vienas kito išlaikymo klausimas, siūlytume įvertinti, ar nebūtų tikslinga šiais aspektais patikslinti ir Civilinio kodekso 3.78 straipsnį „Sutuoktinių tarpusavio išlaikymas“. 
Dėl susijusių aspektų: 
1. Atkreipiame dėmesį į tai, kad nei teikime Vyriausybei, nei Projektų aiškinamajame rašte nėra pateikiama informacijos apie notarams pavedamų naujų funkcijų apmokėjimą ir galimas šių notarinių veiksmų atlikimo kainas. Šiuo metu galiojantis teisinis reglamentavimas nenumato žyminio mokesčio už santuokos nutraukimo pasekmių sutarties ar gyvenimo skyrium patvirtinimą, leidimo dėl nekilnojamojo daikto, kuris yra šeimos turtas, sandorių sudarymo išdavimą. Šiuo aspektu būtina įvertinti pažeidžiamų socialinių grupių asmenų galimybes atlikti teisinius veiksmus (pvz., smurto artimoje aplinkoje aukos, socialiai remtini asmenys ir pan.). 
2. [bookmark: part_7f61339c4979412fb48cc70ed1057d60][bookmark: part_32f5c5a4d23644ce9d67f6213e65fb49][bookmark: part_7f2b20e03ea4461ebb927b92de13883a][bookmark: part_49d94abd2478439299ee4f6b7778b517]Lietuvos Respublikos teisėkūros pagrindų įstatymo 3 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad teisėkūros principai išreiškia tam tikrus imperatyvius reikalavimus, keliamus teisėkūroje dalyvaujantiems subjektams, siekiant sukurti vientisą, nuoseklią, darnią ir veiksmingą teisės sistemą. Šio įstatymo 3 straipsnio 2 dalies 4, 5 ir 6 punktuose nustatyta, kad teisėkūroje vadovaujamasi – atvirumo ir skaidrumo principu, reiškiančiu, kad teisėkūra turi būti vieša, su bendraisiais interesais susiję teisėkūros sprendimai negali būti priimami visuomenei nežinant ir neturint galimybių dalyvauti, valstybės politikos tikslai, teisinio reguliavimo poreikis ir teisėkūroje dalyvaujantys subjektai turi būti žinomi, visuomenei ir interesų grupėms sudarytos sąlygos teikti pasiūlymus dėl teisinio reguliavimo visose teisėkūros stadijose, taip pat turi būti žinomi teisės aktų projektų rengimą inicijavę, teisės aktų projektus parengę, numatomo teisinio reguliavimo poveikio vertinimą atlikę subjektai ir teisinio reguliavimo stebėseną atliekantys subjektai; efektyvumo principu, reiškiančiu, kad rengiant teisės akto projektą turi būti įvertinamos visos galimos teisinio reguliavimo alternatyvos ir pasirenkama geriausia iš jų, teisės akte turi būti įtvirtinamos veiksmingiausiai ir ekonomiškiausiai teisinio reguliavimo tikslą leisiančios pasiekti priemonės, turi būti skelbiami ir įvertinami dėl teisinio reguliavimo gauti pasiūlymai, o teisėkūros veiksmai atliekami per protingus terminus; aiškumo principu, reiškiančiu, kad teisės aktuose nustatytas teisinis reguliavimas turi būti logiškas, nuoseklus, glaustas, suprantamas, tikslus, aiškus ir nedviprasmiškas. Nagrinėjamu atveju, Projektų rengėjams nepateikus derinimo pažymoje atsakymų į Kauno apylinkės teismo Kauno rūmų teisėjų ir Apylinkių teismų teisėjų sąjungos raštuose pateiktus argumentus būtų pažeisti minėti teisėkūros principai. 



Teisės grupės patarėjas				                                            Žygimantas Daukša


















Žygimantas Daukša, tel. +370 706 63731, mob. +370 668 42632 el. p. zygimantas.dauksa@lrv.lt



LIETUVOS RESPUBLIKOS 


VYRIAUSYBĖS


 


KANCELIARIJ


A


 


TEISĖS 


GRUPĖ


 


 


IŠVADA


 


DĖL


 


LIETUVOS RESPUBLIKOS 


CIVILINIO KODEKSO 3.51, 3.52, 3.53, 3.61, 3.66, 3.67, 


3.73, 3.77, 3.79, 3.85, 3.103 IR 5.7 STRAIPSNIŲ PAKEITIMO, KODEKSO PAPILDYMO 


3.54


1


, 3.76


1


 


STRAIPSNIAIS ĮSTATYMO


 


PROJEKTO


 


(toliau 


–


 


CK projektas)


, LIETUVOS 


RESPUBLIKOS CIVILINĖS BŪKLĖS AKTŲ REGISTRAVIMO ĮSTATYMO NR. XII


-


2111 


13 IR 22 STRAIPSNIŲ PAKEITIMO ĮSTATYMO


 


PROJEKTO


, LIETUVOS 


RESPUBLIKOS NOTARIATO ĮSTATYMO NR. I


-


2882 46 STRAIPSNIO PAKEITI


MO 


ĮSTATYMO


 


PROJEKTO


, LIETUVOS RESPUBLIKOS CIVILINĮ PROCESĄ 


REGLAMENTUOJANČIŲ EUROPOS SĄJUNGOS IR TARPTAUTINĖS TEISĖS AKTŲ 


ĮGYVENDINIMO ĮSTATYMO NR. X


-


1809 8


 


STRAIPSNIO PAKEITIMO ĮSTATYMO


 


PROJEKTO


, 


LIETUVOS RESPUBLIKOS CIVILINIO PROCESO KODEKSO 27, 35, 80,


 


82, 86, 115, 162


2


, 199, 284, 515, 577 IR 582 STRAIPSNIŲ PAKEITIMO ĮSTATYMO


 


PROJEKTO


 


(toliau 


–


 


CPK projektas)


, LIETUVOS RESPUBLIKOS JURIDINIŲ ASMENŲ 


NEMOKUMO ĮSTATYMO NR. XIII


-


2221 29


 


STRAIPSNIO PAKEITIMO ĮSTATYMO


 


PROJEKTO


 


IR LIETUVOS RESPUBLIKOS ADMINISTR


ACINIŲ BYLŲ TEISENOS 


ĮSTATYMO NR.


 


VIII


-


1029 35 STRAIPSNIO PAKEITIMO ĮSTATYMO


 


PROJEKTO


 


 


(toliau 


–


 


ABTĮ projektas)


 


(toliau 


kartu 


–


 


P


rojekta


i


) 


 


 


(


TAP


 


N


r


. 


20


-


1095


)(


TAIS N


r


. 


20


-


4498


(2)


)


 


 


 


Nr.


  


 


Vilnius


 


 


Skubos tvarka į


vertinę


 


P


rojekt


ų


 


atitiktį


 


įstatymams 


i


r


 


teisės technikos 


reikalavimams,


 


teikiame šias pastabas ir pasiūlymus: 


 


1.


 


Sistemiškai vertinant 


Lietuvos Respublikos administracinių bylų teisenos įstatymo ir 


ABTĮ


 


projekto nuostatas, atkreipiame dėmesį į tai, kad šio projekto nuostatos dėl skundo (prašymo, 


pareiškimo) palikimo nenagrinėtu turėtų būti dėstomos Administracinių bylų teisenos įstatymo 


105


 


straipsnyje.


 


2.


 


Tuo atveju, jeigu pareiškėjas atsisakytų primokėti 


trūkstamą žyminio mokesčio dalį, 


reikalinga išspręsti sumokėtos žyminio mokesčio dalies grąžinimo klausimą, t. y. tokiu atveju 


reikalinga 


papildyti Administracinių bylų teisenos įstatymo 38 straipsnio 1 dalį. 


Ši pastaba 




LIETUVOS RESPUBLIKOS  VYRIAUSYBĖS   KANCELIARIJ A   TEISĖS  GRUPĖ     IŠVADA   DĖL   LIETUVOS RESPUBLIKOS  CIVILINIO KODEKSO 3.51, 3.52, 3.53, 3.61, 3.66, 3.67,  3.73, 3.77, 3.79, 3.85, 3.103 IR 5.7 STRAIPSNIŲ PAKEITIMO, KODEKSO PAPILDYMO  3.54 1 , 3.76 1   STRAIPSNIAIS ĮSTATYMO   PROJEKTO   (toliau  –   CK projektas) , LIETUVOS  RESPUBLIKOS CIVILINĖS BŪKLĖS AKTŲ REGISTRAVIMO ĮSTATYMO NR. XII - 2111  13 IR 22 STRAIPSNIŲ PAKEITIMO ĮSTATYMO   PROJEKTO , LIETUVOS  RESPUBLIKOS NOTARIATO ĮSTATYMO NR. I - 2882 46 STRAIPSNIO PAKEITI MO  ĮSTATYMO   PROJEKTO , LIETUVOS RESPUBLIKOS CIVILINĮ PROCESĄ  REGLAMENTUOJANČIŲ EUROPOS SĄJUNGOS IR TARPTAUTINĖS TEISĖS AKTŲ  ĮGYVENDINIMO ĮSTATYMO NR. X - 1809 8   STRAIPSNIO PAKEITIMO ĮSTATYMO   PROJEKTO ,  LIETUVOS RESPUBLIKOS CIVILINIO PROCESO KODEKSO 27, 35, 80,   82, 86, 115, 162 2 , 199, 284, 515, 577 IR 582 STRAIPSNIŲ PAKEITIMO ĮSTATYMO   PROJEKTO   (toliau  –   CPK projektas) , LIETUVOS RESPUBLIKOS JURIDINIŲ ASMENŲ  NEMOKUMO ĮSTATYMO NR. XIII - 2221 29   STRAIPSNIO PAKEITIMO ĮSTATYMO   PROJEKTO   IR LIETUVOS RESPUBLIKOS ADMINISTR ACINIŲ BYLŲ TEISENOS  ĮSTATYMO NR.   VIII - 1029 35 STRAIPSNIO PAKEITIMO ĮSTATYMO   PROJEKTO     (toliau  –   ABTĮ projektas)   (toliau  kartu  –   P rojekta i )      ( TAP   N r .  20 - 1095 )( TAIS N r .  20 - 4498 (2) )    

  Nr.     

Vilnius     Skubos tvarka į vertinę   P rojekt ų   atitiktį   įstatymams  i r   teisės technikos  reikalavimams,   teikiame šias pastabas ir pasiūlymus:    1.   Sistemiškai vertinant  Lietuvos Respublikos administracinių bylų teisenos įstatymo ir  ABTĮ   projekto nuostatas, atkreipiame dėmesį į tai, kad šio projekto nuostatos dėl skundo (prašymo,  pareiškimo) palikimo nenagrinėtu turėtų būti dėstomos Administracinių bylų teisenos įstatymo  105   straipsnyje.   2.   Tuo atveju, jeigu pareiškėjas atsisakytų primokėti  trūkstamą žyminio mokesčio dalį,  reikalinga išspręsti sumokėtos žyminio mokesčio dalies grąžinimo klausimą, t. y. tokiu atveju  reikalinga  papildyti Administracinių bylų teisenos įstatymo 38 straipsnio 1 dalį.  Ši pastaba 

