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Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos Seimo statuto 138 straipsnio 3 dalimi ir atsizvelgdama
i Lietuvos Respublikos Seimo valdybos 2019 m. vasario 12 d. sprendimo Nr. SV-S-1081 ,,Dél
jstatymy projekty isvady“ 3 punkta, Lietuvos Respublikos Vyriausybé nutaria:

I§ esmeés pritarti Lietuvos Respublikos skoly isieskojimo jmoniy jstatymo projektui
Nr. XIIIP-1741(2) (toliau — [statymo projektas) ir teikti Sias pastabas ir pasitlymus dél teisinio
reguliavimo tobulinimo:

1. Dél skoly isieskojimo jmoniy veiklos licencijavimo.

[statymo projektu sitloma reguliuoti vieng i§ galimy vykdyti ekonominés (komercines)
veiklos ri§iy — skoly iSieskojimo veiklg. Taciau [statymo projekto aiskinamajame raSte nera
atskleista, kodél, jgyvendinant siekj regulivoti nurodyta veiklos rij, sifiloma ig veiklg licencijuoti.
Svarstant galimybe licencijuoti tam tikrg veikla, biitina i§samiai jvertinti veiklos keliamg rizika
paZeisti svarbius visuomengés interesus ir pasirinktos veiklos reguliavimo priemones — veiklos
licencijavimo — atitiktj Lietuvos Respublikos teis¢kiiros pagrindy jstatyme ir Lietuvos Respublikos
paslaugy jstatyme nustatytiems principams: ar ji neriboja Gikio subjekty teisiy ir laisviy daugiau, nei
to reikia veiklos licencijavimu siekiamam tikslui pasiekti. [statymo projekto lydimuosiuose
dokumentuose nustatytas tikslas — uZtikrinti sgZiningg skoly idieskojimo jmoniy tarpusavio
konkurencijg, vartotojy ir verslo subjekty teises — galéty biti pasicktas maziau ribojan¢iomis
priemonémis. Tokig i3vadg leidZia daryti ir tai, kad licencijos i3davimo pagrindas ir ikio subjekto
atitiktis Jstatymo projekte nustatytiems reikalavimams grindziami tik formaliu kity institucijy iSduoty
dokumenty ar paties tkio subjekto pateiktos informacijos vertinimu, o Gkio subjekto patikrinimas
pried jo veiklos pradzig faktiSkai néra atliekamas, todél pasirinkta teisinio reguliavimo priemone
(licencijavimas) nauju reguliavimu siekiamy tiksly jgyvendinimo neuZtikrins. Rizika paZeisti
svarbius visuomenés interesus (vartotojy pasitikéjima tokiy jmoniy vykdoma veikla ir apsaugoti juos
nuo nesaziningos ar klaidinangios skoly iSieskojimo veikla vykdanéiy jmoniy veiklos) galéty biiti
suvaldyta ne tokios veiklos licencijavimu (t.y. patikrinimu veiklos pradZioje), o atliekant vélesne
fikio subjekto veiksmy prieziiira. Atsizvelgdami i tai, manome, kad Jstatymo projekte numatomas
teisinis reguliavimas, susij¢s su skoly iSie$kojimo paslaugy teikéjy licencijavimu, yra nebitinas,
neproporcingas, fragmentiskas, jo nuostatos nesuderintos su kity galiojanéiy teisés akty nuostatomis
ir Europos Sgjungos teisés aktais, todel sitilytume nuostaty del licencijavimo atsisakyti.

2. Dél jstatymo taikymo srities.

Nors Jstatymo projekte yra apibréZta skoly isieskojimo jmonés savoka, taciau lieka neaisku,
kuriems subjektams biity taikomas [statymo projektu sifilomas reguliavimas. Atsizvelgiant | tai, kad
[statymo projektu nustatomi veiklai keliami reikalavimai, btina ai¥kiau apibréZti skoly iSie$kojimo
veiklos sgvoka, taip pat apibrézti, kas jstatyme laikoma skoly administravimo veikla ir kita pagalba
kreditoriams iSieskant skolas, nes i Jstatymo projekto nuostaty turi biti vienareik§migkai aiSku,
kokios veiklos reikalavimus turi atitikti subjektas.

[statymo projekto 3 straipsnio 2 dalyje sitloma nustatyti, kokiems subjektams jstatymas
netaikomas. Taciau Jstatymo projekto aiSkinamajame raste nera pagrista, kodel | minéta i§imtj
patenkantiems subjektams jstatymas visa apimtimi neturéty biiti taikomas, visy pirma nuostatos,
susijusios su skolininko teisiy apsauga. Sitlytume [statymo projekta tikslinti tuo aspektu, kad jei
juridinis asmuo realizuoja savo, kaip kreditoriaus, teises ir pats atlieka idieskojimo ne teismo tvarka
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veiksmus ir (ar) administruoja skola ir jei tokia veikla yra tik papildoma veikla greta vykdomos
pagrindinés veiklos, jam nebiity taikomas jstatymas, i§skyrus su vartotojy teisiy apsauga susijusias
nuostatas. Be to, atsizvelgdami j tai, kad pagal finansy rinkg reguliuojancius teisés aktus jos
dalyviams keliami daug grieZtesni licencijavimo ir veiklos reikalavimai, palyginti su [statymo
projekte skoly isieskojimo jmonéms sitilomais nustatyti reikalavimais, sitilytume ]statymo projekta
papildyti i§imtimi, kad finansy rinkos dalyviams, nurodytiems Lietuvos Respublikos Lietuvos banko
jstatymo 42 straipsnio 1 dalyje, nebity taikomi Jstatymo projekte numatyti skoly i§ieskojimo jmoniy
veiklos reikalavimai, o biity taikomos tik su vartotojy apsauga susijusios nuostatos.

[statymo projekto aiSkinamajame raste nurodyta, kad [statymo projektu siekiama sureguliuoti
skoly igieskojimo jmoniy veiklg, vztikrinti vartotojy ir verslo subjekty teisiy apsaugg bei sumaZinti
dél skoliniy jsipareigojimy nevykdymo atsirandan¢ias neigiamas socialines pasekmes. Istatymo
projekto 2 straipsnio 4 dalyje skolininkas apibréZiamas kaip fizinis ar juridinis asmuo, kuris pagal
sutart] ar teisés aktus turi pradelsta mokejimo isipareigojima kreditoriui. Taciau ]statymo projekto
aiskinamajame raste néra atskleista (pagrista), kodél skolininkams — juridiniams asmenims Jstatymo
projektu siekiama suteikti tokig pat teisine apsaugg kaip ir skolininkams — fiziniams asmenims
(vartotojams ir verslininkams). Skolininkai — juridiniai asmenys, tikétina, turi daugiau galimybiy
patys apginti savo teises, iSskyrus labai mazas ar maZas jmones, kurios, kaip ir fiziniai asmenys,
paprastai neturi didesnés derybinés galios santykiuose su finansiniy paslaugy teikéjais (kreditoriais)
ir daugelj susitarimy sudaro prisijungimo biidu. Atsizvelgdami j tai, sitlome tikslinti skolininko
sgvoka ir apsiriboti fiziniais asmenimis ir tik labai maZomis ir maZomis jmonémis.

[statymo projekto 3 straipsnio 2 dalies 4 punkte numatyta, kad jstatymas netaikomas skoly
igie$kojimui, kurj vykdo valstybés ar savivaldos institucijos vieSosios teisés srityje. Sitilome ]statymo
projekte numatyti, kad valstybes ar savivaldos institucijy vykdomam skoly idie3kojimui jstatymas
nebiity taikomas visais atvejais.

Siekdami teisinio aikumo, siilome Jstatymo projekte nustatyti baigtinj jstatymo netaikymo
atvejy sarada, o ne pateikti nuoroda  kitus teisés aktus.

3. Dél skoly isiegkojimo jmoniy veiklos reguliavimo.

Praktikoje Zinomi keli skoly iSieSkojima ne teismo tvarka vykdanéiy jmoniy veiklos modeliai.
Kreditoriai skolai i§ skolininky igiedkoti ir (ar) administruoti pasitelkia treGigsias Salis sudarydami
sutartis dél skoly administravimo ir (ar) skoly i¥iegkojimo. Tokiu atveju skoly iSieSkojimo jmoné
santykiuose su skolininkais veikia kreditoriaus vardu (skolininko kreditorius nesikei¢ia). Kitas
galimas veiklos modelis, kai kreditoriai, kuriems skolininkas skolingas, perleidZia reikalavimo teisg
i skolg tretiesiems asmenims (skoly isieskojimo jmonéms), t. y. sudaroma atlygintiné reikalavimo
teisiy perleidimo sutartis. Tokiu atveju skoly isieskojimo jmoné tampa skolininko naujuoju
kreditoriumi perimdama visas pirminio kreditoriaus teises ir pareigas. Tadiau biitina atkreipti démesi,
kad Lietuvos Respublikos vartojimo kredito jstatyme ir Lietuvos Respublikos su nekilnojamuoju
turtu susijusio kredito jstatyme nustatytas imperatyvus reikalavimas, kad teisés ir pareigos pagal
galiojantias kredito sutartis gali biti perleistos tik | vie$ajj kredito davéjy sgradg Lietuvos banko
jra§ytam asmeniui — kredito davéjui.

[statymo projekte reikety atitinkamai regulivoti tre¢iujuy Saliy (skoly iieskojimo jmoniy)
teisinius santykius tiek su kreditoriais, kurie perleidzia skolg arba skolos administravimui ar
idiedkojimui pasitelkia tredigsias Salis (skoly isieskojimo jmones) (apibreZti, kokia tvarka yra
perleidziamos ar administruojamos skolos arba teikiama kitokia pagalba kreditoriams iSieSkant
skolas), tiek su skolininkais (pavyzdZiui, nurodyti tarpininkavimo iSieSkant skolas biidus, skolininko
teisiy gynimo mechanizmus ir pan.) ir numatyti skolos perleidimo mechanizmg ir reikalavimus skolg
perleidZiangiam kreditoriui, atsizvelgiant j galimus skoly iSieSkojima ne teismo tvarka vykdanciy
jmoniy veiklos modelius.

4. Deél didesnes vartotojy teisiy apsaugos uztikrinimo ir papildomy garantijy nustatymo.

[statymo projekto nuostatos dél skoly isiedkojimo jmoniy pareigy, skoly igieskojimo veiklos
principy ir joms taikomy draudimu néra tiksliai ir aidkiai apibréZtos. Pavyzdziui, Istatymo projekto
§ straipsnio 4 dalyje nurodytos tokios skoly isieskojimo jmoniy pareigos, kaip licencijavimo
reikalavimai, neapibrézia, kokiy skolininky teisiy turi buti laikomasi, kokie yra teisingo ir etisko




elgesio su skolininkais reikalavimai, [statymo projekte néra iSsamiai iSdéstyti [statymo projekto
18 straipsnio 1 dalyje nurodyti veiklos etisSkumo ir interesy pusiausvyros principai.

Apibendrinant teigtina, kad Istatymo projekto nuostatos de¢l skolininky teisiy apsaugos yra
nepakankamos. Siekiant didesnés vartotojy apsaugos ir siekiant apriboti skoly iSieskojimo jmoniy
galimybes piktnaudziauti savo teisémis, pavyzdziui, atliekant nebiitinus (neproporcingus) veiksmus,
[statymo projekte reikéty ne tik i§samiau reglamentuoti skoly iSieskojimo ne teismo tvarka veikla, bet
ir, remiantis kitose Europos Sajungos valstybése narése galiojan¢iu skolas iSieskanciy ne teismo
tvarka jmoniy veiklos reguliavimu ir nacionaliniy teismy praktika, nustatyti maziausius skoly
iSieSkojimo ne teisme procediiros reikalavimus, pavyzdziui, nustatyti skoly isieskojimo ne teisme
veiksmy ilgiausig trukme, iSlaidy atlyginimo principus ir (ar) dydzius (kriterijus) ir ribojimus, taip
pat numatyti papildomas vartotojy teises uztikrinancias garantijas, kaip antai, vartotojo teisg j teisingg
ir iSsamig informacijg vykstant skoly iSieSkojimo ne teismo tvarka procesui apie iSieskomg skolg ir
islaidas, kurias praSoma atlyginti, informacijos teikimo tvarkg, teis¢ pareiksti pagristus
priestaravimus del skolos buvimo, jos sumos ir mokéjimo termino per jstatyme nustatytg termina,
kreditoriaus pareigg iSnagrinéti tokj skolininko prasyma, skolininko bendradarbiavimo pareiga,
skolininko priestaravimo pareiSkimo laikotarpiu draudimg vykdyti skoly iSieskojimo ne teisme
veiksmus ir t. t. Taip pat [statymo projekte reikéty jtvirtinti principa, kad skolininkai turi (islaiko)
visas teises ir pareigas, nustatytas sutartyje, i$ kurios kilo reikalavimas sumokeéti skola, taip pat ir
jstatymuose, reguliuojanciuose vartotojy teisiy apsaugg bei atitinkamus vartojimo teisinius santykius,
neatsizvelgiant j tai, kad reikalavimo teises j skolg perleistos tre¢iajam asmeniui (skoly isieskojimo
jmonei) ar skolos administravimui ar iSieSkojimui pasitelktas treciasis asmuo (skoly iSieskojimo
jmone), o tre¢iasis asmuo (skoly iSieSkojimo jmone) atitinkamai privalo laikytis tiek sutartyje, tiek ir
minetuose teises aktuose kreditoriui nustatyty reikalavimy.

5. Dél civilinés atsakomybés draudimo.

[statymo projekto 6 straipsnyje numatyta skoly iSieskojimo jmoniy pareiga apdrausti verslo
civiling atsakomybeg, taciau néra nurodyta draudimo suma ir pagrindinés draudimo saglygos. Be to,
[statymo projekto aiSkinamajame raste néra atskleista, del kokiy priezasciy ir kokiu tikslu nustatomas
reikalavimas turéti civilinés atsakomybés draudima, todel negalima jvertinti, ar toks reikalavimas yra
pagrijstas. Taip pat, atsizvelgiant j [statymo projektu siekiamus tikslus, manytina, kad tikslesnis biity
reikalavimas apdrausti ne verslo, o profesing civiling atsakomybe.

6. Dél informacijos apie skoly iSieskojimo jmong teikimo.

Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo 26 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad
vie$ojo administravimo subjektas gali reikalauti tik ty dokumenty ir informacijos, kuriy néra
valstybés registruose ar kitose valstybés informacinése sistemose. Sillytina [statymo projekte
atsisakyti nuostaty, susijusiy su pertekliniu informacijos pateikimu (pavyzdziui, [statymo projekto
7 straipsnyje minima informacija apie skoly iSieSkojimo jmoneés vadovg).

7. Dél netesyby reguliavimo.

[statymo projekto 19 straipsnio 4 dalimi sitiloma nustatyti, kad netesybos negali biiti didesnés
kaip 0,05 procento pradelstos sumokéti sumos uz kiekvieng pradelsta dieng ir negali biiti
skai¢iuojamos uz ilgesnj kaip 180 dieny laikotarpj, jeigu skolininkas paveluoty jvykdyti
jsipareigojimus.

Netesybas reguliuoja Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Vadovaujantis Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso 6.71 straipsnio 1 dalimi, netesybos gali biiti nustatytos jstatymuy,
sutarties ir teismo. Atsizvelgiant j tai, kad kreditoriaus ir skolininko sutartyje bei specialiuose
jstatymuose, reguliuojanc¢iuose didziausig netesyby dydj ir mokéjimo pagrindus, gali biiti nustatomas
kitoks netesyby dydis, lieka neaiskus sutar¢iy ir kity jstatymy santykis su [statymo projekto
19 straipsnio 4 dalies nuostatomis, ribojan¢iomis netesyby dydj iki 0,05 proc. Pazymétina, kad,
pavyzdziui, Lietuvos Respublikos su nekilnojamuoju turtu susijusio kredito jstatymo 16 straipsnio
6 dalyje (2019 m. geguzés 1 d. jsigaliosianti redakcija) numatytas diferencijuotas netesyby
reguliavimas kredito gavéjui nevykdant finansiniy jsipareigojimy pagal kredito sutartj, t. y. iki
sutarties nutraukimo taikomos ne didesnés kaip 0,05 procento pradelstos sumokéti sumos uz
kiekvieng pradelstg dieng, o nutraukus kredito sutartj arba pareikalavus grazinti visg kreditg
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nepasibaigus kredito sutarties galiojimo laikotarpiui nenutraukiant kredito sutarties —ne didesnés kaip
0,015 procento pradelstos sumoketi sumos uz kiekviena pradelsta dieng. Taigi Istatymo projekto
19 straipsnio 4 dalyje silomu reguliavimu, tikétina, biity pabloginama vartotojy, sudariusiy su
nekilnojamuoju turtu susijusio kredito sutartis, teisiné padétis, jeigu skolai, kylanéiai i§ tokios
sutarties, administruoti ar i§ieskoti biity pasitelkiamas tre¢iasis asmuo (skoly isieskojimo jmoné) arba
skola biity parduodama tre¢iajam asmeniui (skoly isie¥kojimo jmonei).

Papildomai pastebétina, kad i§ [statymo projekto 19 straipsnio 4 dalies formuluotés néra aisku,
kas §io jstatymo tikslais laikoma ,,pavéluotu skolininko jsipareigojimy vykdymu®, t. y. ar kalbama
apie naujg susitarima dél skolos sumokejimo, sudaryta skolininko ir skoly i$ieskojimo jmoneés, skoly
i¥ieskojimo ne teismo tvarka proceduros metu, ar apie pavéluotg jsipareigojimuy, kylangiy i§ sutarties,
1% kurios kilo reikalavimas graZinti skola, vykdyma. Antruoju atveju nustacius tokig taisykle buty
isiterpiama j jau susiklos¢iusius sutartinius santykius ar kituose jstatymuose nustatytg reguliavima,
keidiant esamus teisinius santykius, o tokiu reguliavimu biity paneigiami teisinés valstybes, teiséty
likes¢iy ir teisinio tikrumo bei sutarCiy laisvés principai. Be to, neaisku, kodel toks reguliavimas biity
taikomas tik tais atvejais, jei skolai administruoti ar iSieskoti ne teismo tvarka biity pasitelktas
tre¢iasis asmuo (skoly iSieskojimo jmoné) ar reikalavimo teisé j skolg bity parduota tre¢iajam
asmeniui (skoly isieskojimo jmonei), o paciam kreditoriui administruojant ir (ar) i§ieSkant skolg tokia
nuostata negalioty.

8. Del asmens duomeny tvarkymo nuostaty.

2016 m. balandZio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2016/679 dél fiziniy
asmeny apsaugos tvarkant asmens duomenis ir del laisvo tokiy duomeny judéjimo ir kuriuo
panaikinama Direktyva 95/46/EB (Bendrasis duomeny apsaugos reglamentas) (toliau — BDAR)
5 straipsnio 1 dalies b punkte jtvirtinta, kad asmens duomenys turi biti renkami nustatytais, aiSkiai
apibréziais bei teisétais tikslais it toliau netvarkomi su tais tikslais nesuderinamu bidu (tikslo
apribojimo principas), 5 straipsnio 1 dalies ¢ punkte — asmens duomenys turi bati adekvatiis, tinkami
ir tik tokie, kuriy reikia siekiant tiksly, del kuriy jie tvarkomi (duomeny kiekio mazinimo principas),
o 5 straipsnio 1 dalies e punkte — asmens duomenys tvarkomi ne ilgiau, nei tai yra bitina tais tikslais,
kuriais asmens duomenys yra laikomi (duomeny saugojimo trukmés apribojimo principas).
Pabréstina, kad tuo atveju, jei nurodytas reguliavimas apima naudojimasi sukauptais asmens
duomenimis arba susijusios informacijos gavima, vadovaujantis BDAR 5 straipsniu, jstatyme turety
biti jtvirtintas asmens duomeny tvarkymo tikslas (tikslai), asmens duomeny tvarkymo apimtis ir
proporcingas asmens duomeny saugojimo laikas. Atsizvelgiant tai, sitilytina tikslinti [statymo
projekto 13 straipsnio 2 dalies 4 ir 5 punktus, 21 straipsnio a dalies 2 punkta.

[statymo projekto 21 ir 23 straipsniuose néra nurodyta, kokie konkreéiai duomenys bity
tvarkomi, todél sidilytina tikslinti Istatymo projekto 21 straipsnio a dalies 1 punkto dal} ir 23 straipsnio
a dalies 4 punkto dalj — sukonkretinti asmens duomeny, teiktiny skoly i8ieSkojimo jmonei ar
priezitiros institucijai i8 institucijy ir registry, apimtj ir pateikti baigtinj institucijy ir registry sarasa.

Istatymo projekto 21 straipsnio a dalies 2 punktu nustatoma skoly i$ieskojimo jmonés teisé
,,saugoti skolininko asmens duomenis 10 (desimt) mety po skolos padengimo remiantis biitino
tvarkymo ir teiséto intereso pagrindu’, nors BDAR 6 straipsnyje, kuris taikytinas §iuo konkre¢iu
atveju, tokios asmens duomeny tvarkymo teisétumo salygos kaip ,,bitinas tvarkymas™ nera. Sidlytina
Jstatymo projekto 21 straipsnio a dalies 2 punkte i§braukti ZodZius _remiantis biitino tvarkymo ir
teiséto intereso pagrindu®.

[statymo projekto 19 straipsnio 2 dalies 9 punktu susiaurinama BDAR 13, 14 straipsniuose
nustatytos informacijos, kuri turi biiti pateikiama duomeny subjektui, kiek tai susije su jo asmens
duomeny tvarkymu konkre¢iam duomeny valdytojui (duomeny tvarkytojui) vykdant veiklg, apimtis.
Siailytina Jstatymo projekte nurodyti ir kita BDAR 13 ir 14 straipsniuose nurodyta duomeny subjektui
teikting informacija.

9. Del skolos isiegkojimo jmonés vadovui taikomy reikalavimuy.

[statymo projekto 5 straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad skoly i¥ie¥kojimo jmonés vadovu arba
Kkartu veikiangiu asmeniu negali biiti asmuo, pripaZintas kaltu padares baudZiamajj nusiZengima,

v

sunky, labai sunky nusikaltimg arba nusikaltima, susijusj su pinigy plovimu ar teroristy finansavimu.
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Pazymime, kad poveikio priemonés uz Lietuvos Respublikos pinigy plovimo ir teroristy finansavimo
prevencijos jstatymo paZeidimus yra numatytos minéto jstatymo 36 straipsnyje ir jos gali biiti
taikomos $iame jstatyme numatytiems specialiems subjektams. Taip pat atsakomybe uZ pinigy
plovimo ir teroristy finansavimo prevencijos priemoniy jgyvendinimo tvarkos pazeidimg yra
numatyta Lietuvos Respublikos administraciniy nusiZengimy kodekso 198 straipsnyje. Pinigy
plovimo ir teroristy finansavimo prevencijos jstatyme nurodyty priemoniy jgyvendinimo tvarkos
pazeidimai néra kvalifikuojami kaip baudZiamieji nusizengimai ar nusikaltimai, néra taikomas
teistumo institutas. Todél sitilome tikslinti [statymo projekto 5 straipsnio 1 dalies 1 punktg — iSbraukti
i§ jo Zodzius ,,pripaZintas kaltu padargs baudZiamajj nusizengima, sunkuy, labai sunky nusikaltima
arba nusikaltima, susijusj su pinigy plovimu ar teroristy finansavimu® arba nurodyti Lietuvos
Respublikos administraciniy nusizengimy kodekso 198 straipsnj ir (ar) kitus konkrecius Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso straipsnius (pavyzdziui, kaip tai nustatyta Lietuvos Respublikos
pinigy plovimo ir teroristy finansavimo prevencijos jstatymo 25 straipsnio 3 dalyje).

Atkreipiame démesj, kad, vadovaujantis Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso
97 straipsnio 1 dalimi, turingiais teistuma laikomi tik uz nusikaltimo padaryma nuteisti asmenys ir §i
nuostata netaikoma asmenims, padariusiems baudZiamajj nusizengimg. Sitilome tikslinti [statymo
projekto 5 straipsnio 1 dalies 1 ir 2 punktus ir nuostaty dél baudZziamojo nusizengimo padarymo
nesieti su teistumo iSnykimu.

PaZymétina, kad, vadovaujantis Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso 97 straipsnio
7 dalimi, teismas nuteistojo praSymu gali teistuma panaikinti, todél sitlome Jstatymo 5 straipsnio
1 dalies 1 ir 2 punkty formuluotes dél teistumo iSnykimo tikslinti ir iSdéstyti taip: ,jeigu jo teistumas
néra iSnykes ar panaikintas®.

[statymo projekto 5 straipsnio 1 dalies 2 punkte nurodomos nuostatos, susijusios su juridinio
asmens teistumu. Pazymétina, kad Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 97 straipsnio
nuostatos netaikomos juridiniams asmenims, todél sitilome minétas nuostatas tikslinti.

10. Dél priezitiros institucijos ir jos veiklai reikalingy finansiniy istekliy skyrimo.

[statymo projekto 2 straipsnyje siiloma nustatyti, kad prieZitiros institucija — Lietuvos
Respublikos tikio ministerija (dabar — Lietuvos Respublikos ekonomikos ir inovacijy ministerija),
kuri jstatymo nustatyta tvarka i$duoda skoly iSieSkojimo veiklos licencija ir vykdo skoly iSiekojimo
imoniy veiklos prieziliros funkcijas. Lietuvos Respublikos Vyriausybés jstatymo 29 straipsnio
1 dalyje nustatyta, kad ministerija steigiama valstybés politikai formuoti, taip pat jos jgyvendinimui
ministrui pavestose valdymo srityse organizuoti, koordinuoti ir kontroliuoti, valstybés politikos
jgyvendinimo funkcijos ministerijai gali biti pavestos tik jstatymy nustatytais atvejais ir nustatytam
terminui. Be to, VieSojo sektoriaus jstaigy sistemos tobulinimo gairése, patvirtintose Lietuvos
Respublikos Vyriausybés 2018 m. geguzés 16 d. nutarimu Nr. 495 ,,Del Viesojo sektoriaus jstaigy
sistemos tobulinimo gairiy ir VieSojo sektoriaus jstaigy sistemos tobulinimo gairiy jgyvendinimo
veiksmy plano patvirtinimo® (toliau — Gairés), skirtose vieSojo sektoriaus jstaigy valdymui tobulinti
ir juy kompetencijai iSgryninti, rekomenduojama atsisakyti ministerijoms nebudingy, su valstybeés
politikos formavimu nesusijusiy funkcijy, jas perduoti ministrui pavestose valdymo srityse
veikian¢ioms Lietuvos Respublikos Vyriausybés jstaigoms arba jstaigoms prie ministerijos, arba
kitoms ministerijai pavaldZioms biudZetinéms jstaigoms. AtsiZvelgiant i tai, ministerija negali
vykdyti tikio subjekty priezitiros funkcijy ir buti priezitiros institucija, todel sitilytina Jstatymo
projekte nurodyti, kad prieZitiros institucija yra Lietuvos Respublikos Vyriausybés jgaliota institucija.

Atkreiptinas démesys, kad Gairiy 59 punkte iSreikSta Lietuvos Respublikos Vyriausybés
pozicija siekti apriboti vieSojo administravimo jgaliojimy suteikimg asociacijoms. Asociacijos
paprastai koordinuoja savo nariy veiklg, nustato profesinés veiklos etikos taisykles ir priZitiri, kaip ju
laikomasi, organizuoja savo nariy kvalifikacijos kelimg. Istatymo projekto aiSkinamajame raSte nera
pateikta pagrindimo, kodél sifiloma steigti naujg juridinj asmenj (asociacija), kuriam buty pavestos
iikio subjekty veiklos prieziiiros funkcijos. Atsizvelgdami j tai, sitilome atsisakyti Istatymo projekto
nuostaty del dikio subjekty veiklos prieziliros funkcijy suteikimo Lietuvos kredity valdymo jmoniy
riimams (toliau — Rlimat).
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Taip pat pazymime, kad pagal Istatymo projekto penktojo skirsnio nuostatas numatoma
suteikti tas pacias priezitiros funkcijas ir priezitiros institucijai, ir Rimy valdybai (pavyzdZiui, atlikti
veiklos patikrinimus, taikyti poveikio priemones). Sios funkcijos néra aigkiai atskirtos. Toks funkcijy
dubliavimas buty teisiskai ydingas, TGkio subjektams tekty didelé¢ prieziliros naSta, valstybe
neracionaliai ir neefektyviai naudoty finansinius ir zmogiskuosius isteklius.

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas savo jurisprudencijoje konstatavo, kad ,,teisés
norma, kuria valstybé prisiima atitinkamg jsipareigojima, <...> furi biiti paremta materialiniais ir
finansiniais iStekliais* (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1996 m. lapkri¢io 12 d.
nutarimas ir kt.). Atsizvelgiant j tai, priezitiros institucijos naujoms funkcijoms atlikti turi biiti
suplanuoti ir paskirti atitinkami i$tekliai. [statymo projekto aiSkinamajame raste tokios informacijos
néra. Pazymétina, kad reikiami finansiniai itekliai turi buti numatyti valstybés biudzete, todel
[statymo projekto jsigaliojimas turéty buti atidétas. Be to, nustatant [statymo projekto jsigaliojimo
datg taip pat turéty buti vadovaujamasi Lietuvos Respublikos teisékiiros pagrindy jstatymo
20 straipsnio 4 dalies nuostatomis.

11. Dél priezitiros veiklos reguliavimo.
ar skoly i8ieskojimo jmonés tinkamai laikosi Siame jstatyme ir jo pagrindu priimtuose teisés aktuose
nustatyty reikalavimy, inicijuoja $io jstatymo ir jo pagrindu priimty teisés akty pazeidimy
nagrinéjimg, atlieka asmeny veiklos patikrinimus, bendradarbiauja su atitinkamomis valstybiy nariy
ir uzsienio valstybiy institucijomis, atlieka kitas Siame jstatyme ir Lietuvos kredity valdymo jmoniy
jstatuose nustatytas funkcijas. Remiantis Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo
36! straipsnio 2 dalimi, tikio subjekty priezitira apima ne tik subjekto veiklos patikrinimus, poveikio
priemoniy tikio subjektams taikymg jstatymy ir jy pagrindu priimty kity teisés akty nustatyta tvarka,
bet ir Tikio subjekty konsultavimg prieZitirg atliekanéio subjekto kompetencijos klausimais ir kity
prevenciniy veiksmy, skirty uzkirsti kelig galimiems teises akty pazeidimams, atlikimg, teisés akty
nustatyta tvarka gautos informacijos apie tikio subjekty veikla vertinima. Atsizvelgiant j tai, sitilytina
[statymo projekto 23 straipsnio 1 dalj papildyti nuostatomis, uztikrinan¢iomis veiksmingg Lietuvos
Respublikos vie$ojo administravimo jstatymo 36' straipsnio 2 dalies nuostaty jgyvendinima.

[statymo projekto 23 straipsnio a dalies 3 punkte nurodyta, kad Riimy valdyba ir prieZitros
institucija atlieka asmeny veiklos patikrinimus, jeigu pagrjstai jtaria, kad jie pazeidzia §j jstatymag, jo
pagrindu priimtus teisés aktus, profesinés etikos reikalavimus ir (arba) etikos kodeksg. Siulome
tikslinti Jstatymo projekto 23 straipsnio a dalies 3 punktg ir konkre¢iai nurodyti asmenis, kuriy veiklos
patikrinimai yra aptariami.

12. Dél atsakomybés uz pazeidimus taikymo.

[statymo projekto 29 straipsnio a dalyje nurodomos skoly iSieSkojimo jmonéms skiriamos
nuobaudos. Sitilome tikslinti §j [statymo projekto straipsnj, atsizvelgiant j tai, kad, pavyzdziui,
29 straipsnio a dalies 5 punkte nurodytos teisinés pasekmes (netaikyti poveikio priemoniy, kai
nenustatomas pazeidimas) nelaikytinos nuobauda.

[statymo projekte siiloma nustatyti iki 10 karty didesne bauda dél pakartotinio pazeidimo
padarymo. Iki 10 karty didesné bauda dél pakartotinio pazeidimo padarymo laikytina neproporcinga.
Pazymétina, kad Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas yra konstataves, kad konstituciniai
teisingumo, teisinés valstybés principai suponuoja ir tai, kad uz teisés pazeidimus valstybeés
nustatomos poveikio priemonés turi biiti proporcingos teisés pazeidimui, turi atitikti siekiamus
teisétus ir visuotinai svarbius tikslus, neturi varzyti asmens akivaizdziai labiau negu reikia Siems
tikslams pasiekti; tarp siekiamo tikslo nubausti teisés pazeidéjus ir uztikrinti teisés pazeidimy
prevencijg ir pasirinkty priemoniy $iam tikslui pasiekti turi biiti teisinga pusiausvyra (Lietuvos
Respublikos Konstitucinio Teismo 2008 m. rugsejo 17 d. nutarimas).

[statymo projekto 30 straipsnio 2 dalies antruoju sakiniu siiloma nustatyti, kad ,.tais atvejais,
kai sunku ar nejmanoma nustatyti juridinio asmens praéjusiy mety bendryjy metiniy veiklos pajamuy,
garbés teismas turi teisg skirti juridiniam asmeniui bauda nuo 3 000 eury iki 7 000 eury”. Atkreiptinas
demesys j tai, kad sgvoka ,,sunku nustatyti* yra neapibréZta, todél sitilytume tikslinti minétas [statymo
projekto nuostatas.



13. Dél jstatymo struktiiros.

Sitilome tikslinti [statymo projekta, vadovaujantis Lietuvos Respublikos teisékiiros pagrindy
jstatymo 13 straipsnio 2 dalies ir Teises akty projekty rengimo rekomendacijy, patvirtinty Lietuvos
Respublikos teisingumo ministro 2013 m. gruodzio 23 d. jsakymu Nr. 1R-298 , Dél Teisés akty
projekty rengimo rekomendacijy patvirtinimo*, 35.4 ir 35.5 papunk¢iy reikalavimais.

Ministras Pirmininkas

Ekonomikos ir inovacijy ministras




