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+Duokite daugiau galiy", ,Kokiy jums
traksta papildomy jgaliojimy?” - pa-
nasius teiginius bei klausimus daznai
girdime diskusijose, kaip spresti kokios
nors srities problemas. Regis, mano-
ma, jog pagrindiné, jei ne vienintele,
problemy egzistavimo priezastis yra
ta, kad jy sprendéjai, pavyzdziui, vals-
tybés institucijos, neturi pakankamai
galiy. Atsakymas persasi pats - galias
reikia padidinti. Ar tikrai?

2018 metais tokio pobudzio diskusija Lietuvoje bei visoje Europos Sajungoje vyko ir dél rinkose
esanciy konkurencijos problemy. Po diskusijos seké sprendimai: gruodzio ménesj ES institucijos
prieme direktyva 2019/1 dél valstybiy nariy konkurencijos institucijy jgalinimo (vadinamoji ECN+
direktyva), o Siek tiek anksciau j Lietuvos Seimg nukeliavo dvi teisékiros iniciatyvos, numatancios
suteikti Konkurencijos tarybai daugiau jgaliojimy.

Tam tikras galios lygis yra batinas veiksmingam konkurencijos institucijos darbui. Pries ECN+ di-
rektyvos priémima Europos Komisija atliko tyrima, kuris atskleidé, kad ne visos ES konkurenci-
jos institucijos turi pakankamai galiy rinkti jrodymus, kad isaiskinty rinkai ir vartotojams Zzalin-
gus konkurencijos suvarzymus. ECN+ direktyva siekiama uzlopyti 3ig spraga, numatant batinus
jrankius, kuriuos valstybés nareés privalés suteikti nacionalinéms konkurencijos institucijoms, kad
pastarosios baty pajégios jgyvendinti rinkos prievaizdo misija.

Dvi Seime registruotos teisékiros iniciatyvos taip pat kelia Konkurencijos tarybos galiy didinimo
idéja. Pirmoji, pateikta Lietuvos Respublikos Prezidentés Dalios Grybauskaités, numato didesnj
institucijos vaidmenj vertinant priimamy teisés akty pasekmes konkurencijai ir siekia sustiprinti
atgrasomajj institucijos skiriamy sankcijy poveikj. Antroji, kilusi i$ Vyriausybes, sitlo jgyvendinti
dalj ECN+ direktyvos reikalavimuy.

Skirtingai nuo kai kuriy ES valstybiy nariy, Lietuvoje jgyvendinant ECN+ direktyva nereikeés is es-
meés keisti jstatymy, nes Konkurencijos taryba jau dabar turi didziajg dalj jos darbui reikalingy
ir direktyvoje minimy jgaliojimy. Kadangi papildomy jgaliojimy suteikiama nauda nebus zymi,
kur kas svarbiau tampa uztikrinti, jog Konkurencijos taryba sugebéty pasinaudoti jau turimais
jrankiais. Tai priklauso nuo keliy dalyky: istekliy, veiklos autonomijos, kity institucijy bei Zmoniy
palaikymo, taip pat apribojimy, nustatomy teisinéje valstybéje siekiant uztikrinti pagrindines as-
meny teises.




Suteikti adekvacius isteklius ir garantuoti veiklos autonomija konkurencijos institucijoms numato
pati ECN+ direktyva. Galingiausi ginklai yra beverciai, jeigu triksta amunicijos ar mokanciyjy juos
naudoti, dar blogiau - jei jie naudojami ne pagal paskirtj. Konkurencijos taryba didZiuojasi savo
nepriklausomumu - batent jis leidZia vykdyti svarbius tyrimus nelaukiant nurodymy ar pritarimo,
ta¢iau adekvataus finansavimo trikumas tapo jsisenéjusia problema. Jg astrina vykstantys dideli
technologiniai poky¢iai, reikalaujantys vis naujesnés tyrimy jrangos bei metody ir vis aukstesnés
kvalifikacijos eksperty vien tam, kad pavykty issaugoti esama musy veiklos kokybe. 2018 me-
tais islikome pajegs atlikti sudétingus tyrimus, pavyzdziui, jvertinti prekybos tinkly ,Rimi ir ,Iki"
susijungimo poveikj konkurencijai, ka galutinai padaréme 2018 mety pavasatj ir neleidome su-
sijungimui jvykti, bei istirti didelés apimties bylas, tokias kaip mety pabaigoje i3aiskintas vairavi-
mo mokykly kartelis. Vis délto nuolatos didéjanti spraga tarp turimy ir tyrimams atlikti reikalingy
istekliy lemia tai, jog dalis sudétingy byly tesiasi ilgiau nei galéty, o kai kuriy tyrimy tenka is viso
atsisakyti.

Nepriklausomai nuo galiy ar turimy istekliy, be kity viesyjy subjekty palaikymo Konkurencijos
tarybos misija - saugoti veiksmingg konkurencija - bty sunkiai jgyvendinama. Notary jkainiai,
kompensuojamuyjy vaisty sistemos reforma, Silumos tkio reguliavimas - tai tik dalis sriciy, kurias
2018 metais nagrinéjo Konkurencijos taryba ir kuriose konkurencijos iSsaugojimas, visy pirma,
priklauso nuo jas priziarinciy ar reguliuojanciy institucijy. DZiaugiuosi masy bendradarbiavimu
su Specialiyjy tyrimy tarnyba bei Viesuyjy pirkimy tarnyba ir tikiuosi, kad geraja Sio bendradarbia-
vimo patirtj sugebésime pritaikyti ir stiprindami santykius su kitais instituciniais partneriais.

Galias turintieji bei jgyvendinantieji, kaip ir jas suteikiantieji, privalo atsakyti uz jy panaudojima.
Teisinéje valstybéje galia ir jos pagalba siekiami tikslai nepateisina priemoniy, jei Sios pazeidzia
pagrindines asmeny teises. Tai numato Lietuvos Respublikos Konstitucija ir Europos Sajungos pa-
grindiniy teisiy chartija, tg patvirtina ir ECN+ direktyva. Pagrindinés teisés, kaip ir konkurencija,
yra konstitucinés vertybés, sudarancios musy valstybés pagrinda. Jos néra savaime suprantamos
ir, kad isgyventy, privalo buti ginamos. Pazeisdami jas, rizikuotume pakirsti Zzmoniy pasitikéjima
pacia valstybe. Laikais, kai netriiksta abejojanciyjy, ar demokratija ir konkurencija gali tinkamai
spresti Zzmonéms kylancias problemas, Zmoniy pasitikéjimo prireiks valstybei, konkurencijai ir
konkurencijos institucijai.

Konkurencijos tarybos pirmininkas
Sartnas Keserauskas
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IVYKIAI IR DARBAI

1 ISIGALIOJO KONKURENCIJOS TARYBOS SIULYTI SU KONCENTRACIJY PRIEZIURA
SUSIJE KONKURENCIJOS |STATYMO PAKEITIMAI, kurie lengvina verslui tenkancia
administracine nasta.

2 ISAISKINOME DU KARTELINIUS SUSITARIMUS:

+ pripazinome, kad Lietuvos notary ramai ir jy prezidiumo nariai, nustatydami atlygi-
nimo uz notarinius veiksmus dydZius ir jy apskaiciavimo tvarka, sudaré konkurencija
ribojantj susitarima;

« nustatéme, kad 26 vairavimo mokyklos bei Lietuvos vairuotojy mokymo ir kvalifikaci-
jos kélimo mokykly asociacija sudaré kartelj ir susitaré pakelti vairavimo kursy kainas
Vilniuje, Kaune bei Jurbarke.

3 PRIZIUREJOME RINKOJE VYKSTANCIAS KONCENTRACIJAS IR JY DALYVIY PRISI-
IMTY |SIPAREIGOJIMY VYKDYMA:

« iSnagrinéjome 7 sudétingas koncentracijas draudimo, telekomunikacijy,
biliety platinimo, alkoholiniy gérimy gamybos ir kitose rinkose;

« nustatéme, kad bendroveé ,Rimi Lietuva” nejgyvendino prisiimty jsipareigojimy, todél
jai neleidome jsigyti prekybos tinklo ,Iki".

4 BAIGEME TYRIMA DEL GALIMO ,SWEDBANK“ PIKTNAUDZIAVIMO
DOMINUOJANCIA PADETIMI, nes bankas jsipareigojo pasalinti jtariama pazeidima,
galimai ribojusj tkio subjekty galimybes veikti rinkoje teikiant mokéjimy surinkimo
paslaugas elektroninéms parduotuvéms.

5 PRIZIOREJOME VIESYJY SUBJEKTY VEIKLA IR TEIKEME SIULYMUS:

. Vyriausybeé atsizvelgé j Konkurencijos tarybos sitlymus ir pakeité ydinga ne tik nota-
riniy paslaugy jkainiy, bet ir antstoliy atlygio reguliavimo tvarka;

« dviem savivaldybéms skyréme baudas uz savo jmoniy privilegijavima ir konkurenci-
jos ribojima;

+  poto, kaiinicijavome du tyrimus dél viesuyjy subjekty veiksmy, jtariami Konkurencijos
jstatymo pazeidimai silumos gamybos ir kultros paveldo objekty tvarkybos paslau-
gy rinkose buvo pasalinti;

«  po Konkurencijos tarybos pastaby keli viesieji subjektai atsisaké plany neatlygintinai
perduoti valstybés valdoma turta;

.« nedavéme leidimo dviem savivaldybéms uzsiimti tkine veikla ir patikéti paslaugas
teikti jy bendrovéms, nes savivaldybeés nejrodé, jog ty paslaugy negaléty teikti rinko-
je jau veikiantys privatas tkio subjektai.




(00

10

NUSTATEME TRIS REKLAMOS |STATYMO PAZEIDIMUS:

bendrovés,Smilgos” ir,Milita” klaidino vartotojus, kai reklamuodamos statoma dau-
giabutj naudojo netikry vartotojy atsiliepimus;

elektronine parduotuve valdanti bendrové ,Pigu” klaidino vartotojus, skatindama
juos kuo greiciau pirkti per tariamai trumpalaikes akcijas, nors nuolaidos galiojo pa-
kankamai ilgai.

TEISMAI PATVIRTINO KONKURENCIJOS TARYBOS SPRENDIMUS IR PRASYMUS
REIKSMINGOSE BYLOSE:

bendrovei,Forum Cinemas” pagrijstai skirta bauda uz tai, kad sudaré konkurencijg ri-
bojandius susitarimus su konkurentais ir netaiké nuolaidy per pirmasias populiariau-
siy kino filmy rodymo savaites;

trijy bendroviy vadovames, prisidéjusiems prie jmoniy sudaryto draudZiamo susitari-
mo, ketveriems metams apribota teisé uzimti vadovaujancias pareigas;

Paneveézio miesto savivaldybé, privilegijavusi savo bendrove ir pavedusi jai teikti ko-
munaliniy atlieky tvarkymo paslaugas, ribojo konkurencija;

Konkurencijos tarybai pateikus prasyma, atnaujintas procesas byloje dél nustatyto
bendroviy,Vilniaus energija” ir ,Bionovus” konkurencija ribojancio susitarimo.

PRISIDEJOME RENGIANT TEISEKUROS PAGRINDVY |[STATYMO PROJEKTA, numatantj
prievole atlikti teisés akty projekty poveikj konkurencijai.

PRISTATEME LIETUVOS POZICIJA DEL EUROPOS PARLAMENTO IR TARYBOS DI-
REKTYVOS, kuria siekiama stiprinti ES konkurencijos institucijas, ir parengéme Konku-
rencijos jstatymo pataisas.

UZBAIGEME SEMINARY CIKLA ,,SU KONKURENCIJA PO LIETUVA”: susitikimuose su
salies regiony viesojo ir privataus sektoriy atstovais didziausig démesj skyréme valstybés
pagalbos bei karteliy vieSuosiuose pirkimuose klausimams.
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Lietuvos Respublikos konkurencijos taryba (KT) yra savarankiska valstybés jstaiga, atskaitinga Lie-
tuvos Respublikos Seimui. 2018 m. KT sudaré pirmininkas Sartnas Keserauskas ir nariai: Elonas
Satas (pirmininko pavaduotojas), Jiraté Soviené (pirmininko pavaduotoja), Jolanta lvanauskiené
ir Dina Lurje.

Vykdydama valstybine konkurencijos politika, KT priziari, kaip laikomasi Konkurencijos jstatymo
(K)) bei jai patikéty taikyti ES konkurencijos teisés reikalavimy, koordinuoja ES valstybés pagalbos
taisykliy jgyvendinima Lietuvoje. KT taip pat vykdo funkcijas, numatytas Reklamos, Vietos savival-
dos, Mazmeninés prekybos jmoniy nesaziningy veiksmy draudimo jstatymuose.

Jgyvendindama savo misijg — saugoti veiksmingg konkurencijg dél vartotojy geroves, KT siekia
ilgalaikiy strateginiy tiksly: kurti kuo didesne nauda vartotojams, stiprinti Svietima konkurencijos
srityje ir didinti savo veiklos efektyvuma. Puoselédama organizacine kultdra, KT 2018 m. isgryni-
no vertybes ir institucijos vizijg — bati nepriklausoma ir profesionalia institucija, darancia esmine
jtaka stiprinant konkurencijos kultlra. Pagrindinis KT veiklos planavimo dokumentas — Lietuvos
Respublikos konkurencijos tarybos 2018-2020 m. strategija, apibrézianti institucijos misija, vizija,
vertybes, strateginius tikslus ir uzdavinius jy jgyvendinimui bei rodiklius, - skelbiamas KT svetai-
néje.

Turédama ribotus idteklius ir siekdama didinti savo veiklos efektyvuma, KT nustato savo veiklos
prioritetus pagal Siuos principus:

. jtaka veiksmingai konkurencijai, vartotojy gerovei, jy teisiy ir teiséty interesy
apsaugai;

. strategine reikSmeé;

. racionalus istekliy naudojimas.

2018 m. KT didziausia démesj skyre:

. konkurencijos ribojimams notariniy paslaugy, vairavimo mokymo pas-
laugy, statyby, automobiliy atsarginiy daliy, paukstienos ir vaisty preky-
bos, komunaliniy bei teritorijy tvarkymo paslaugy sektoriuose;
. tarpinstituciniam bendradarbiavimui, atskleidziant konkurenty susitari-
mus viesuosiuose pirkimuose;
. vie$ojo administravimo subjektams KT nustatyty jpareigojimy - pasalin- St

ti konkurencijos ribojimus - jgyvendinimui; ::
. verslo jsipareigojimy, prisiimty, kad nebity apribota konkurencija jgy- “on
vendinant koncentracijas, vertinimui; -
« 3vietimui, gerinanc¢iam pazeidimy prevencija;
. teises akty projekty vertinimui, teikiant isvadas dél galimo tokiy teisés
akty poveikio konkurencijai;

. ES direktyvos, kuria siekiama stiprinti konkurencijos institucijas, nuosta-
ty derinimui.




KT siekia, kad jos veiklos efektyvumas buty grindziamas ne paskirty baudy dydziu, bet profe-
sionaliy tyrimy rezultatais ir tyrimy atnesta nauda vartotojui, kuri neisvengiamai priklauso ir nuo
nuoseklaus prevencinio darbo konkurencijos principy sklaidos srityje. Vertindama, kaip sekasi
vykdyti uzsibrézta misija, KT, vadovaudamasi Ekonominio bendradarbiavimo ir plétros organiza-
cijos (EBPO) metodika, kasmet skaiciuoja savo veikla sukuriamos tikétinos naudos vartotojams
dydi. Sio dydZio ir KT metinio biudZeto santykis yra pagrindinis KT veiklos efektyvumo rodiklis nuo
2011 m.

Institucija siekia, kad metinés vidutinés trejy mety tiesioginés tikétinos naudos vartotojams ir KT
vidutinio metinio trejy mety biudzeto santykis baty ne mazesnis kaip 5:1, t.y. vienas j KT investuo-
tas euras atnesty bent 5 eurus tikétinos naudos.

Atlikus 2016-2018 m. veiklos vertinima, paaiskéjo, kad vidutiné metiné 3io laikotarpio tiesioginé
tikétina nauda vartotojams sudaré 15 min. Eur, o jos santykis su KT vidutiniu metiniu biudzetu
buvo 7,6:1. Poveikio vertinimas apima tiesiogine ekonomine naudg vartotojams, o paskirtos (su-
rinktos) baudos nejskaiciuojamos. I5samy naudos vertinimo aprasyma ir rezultatus KT skelbia ats-
kiru dokumentu savo interneto svetainéje.

Konkurencijos taryba (i$ kairés): Elonas Satas, Juraté Soviene, Sarunas Keserauskas, Dina Lurje,
Jolanta Ivanauskiené.







Saziningos konkurencijos apsaugos garantija
draudzia Gkine veikla reguliuojancioms valsty-
bés ir savivaldybiy institucijoms priimti sprendi-
mus, kurie iskreipia ar gali iSkreipti konkurenci-
ja. Viesojo administravimo subjekty galimybes
iskreipti konkurencija yra didelés, nes jie priima
kitiems asmenims privalomo pobudzio sprendi-
mus. K] 4 straipsnio, Vietos savivaldos jstatymo
9' straipsnio bei ES valstybés pagalbos taisykliy
nuostatomis siekiama apsaugoti rinkg nuo vie-
$ojo administravimo subjekty veiksmy, kurie
daro neigiamg poveikj konkurencijai. Minéty
teisés akty priezilra ir jgyvendinima koordinuo-
jaKT.

KONKURENCIJOS |STATYMO 4

PRIEZIURA

K] 4 straipsnis draudzia vieSojo administravimo
subjektams priimti teisés aktus arba kitus spren-
dimus, kurie teikia privilegijas arba diskriminuo-
ja atskirus Gkio subjektus ar jy grupes ir dél kuriy
atsiranda ar gali atsirasti konkurencijos salygy
skirtumy atitinkamoje rinkoje konkuruojan-
tiems Gkio subjektams, iSskyrus atvejus, kai skir-
tingy konkurencijos salygy nejmanoma iSvengti
vykdant jstatymy reikalavimus.

Tyrimai del K] 4 str. pazeidimy
B Baigti nustacius pazeidima

[l Baigti nenustacius pazeidimo

(nutraukti)
2
2 2
2016 2017 2018

KT aktyviai informuoja savivaldybes ir kitus vie-
$0jo administravimo subjektus apie kylancia rizi-
ka pazeisti K| (placiau - skyriuje ,Svietimas kon-
kurencijos srityje”). Tokios pastangos po keleriy
mety ima duoti rezultaty: vis daugiau viesojo
sektoriaus atstovy kreipiasi j KT, konsultuojasi,
ar planuojami sprendimai nepazeis saziningos
konkurencijos principy. Vien per 2018 m. KT
ekspertai su viesojo administravimo institucijy
atstovais dalyvavo 93 susitikimuose ir aptaré ak-
tualius konkurencijos klausimus.

Vis délto KT veiklos statistika patvirtina, kad ne
visos vie$osios institucijos atsizvelgia j KT reko-
mendacijas: 2011-2018 m. nustatyti 33 atvejai,
kai K] pazeidé viesieji subjektai, - vos 2 maziau
nei verslo atstovai.

Nuo 2017 m. sausio 1 d., jsigaliojus K] pataisoms,
KT suteikta teisé skirti pinigines baudas viesojo
administravimo subjektams uz konkurencijos
pazeidimus. Institucija finansines sankcijas pa-
Zeidéjams gali skirti ir uz nejvykdytus jpareigo-
jimus - uz kiekvieng pazeidimo vykdymo dieng
po nustatyto termino pabaigos gali bati skiria-
ma iki 600 Eur bauda. Siomis jstatymo suteikto-
mis galimybémis KT pirma kartg pasinaudojo
2018 m.

Atlikti tyrimai

Lapkricio 13 d. KT nusprende skirti 34 200 Eur
bauda PanevéZio miesto savivaldybei uz tai,
kad $i nejvykdé institucijos 2015 m. nustatyty
ipareigojimy - nutraukti komunaliniy atlieky
tvarkymo sutartj su savo bendrove ,Panevézio
specialus autotransportas” ir organizuoti konku-
rencingg atrankos procedura.

KT jpareigojimy, nustatyty savivaldybéms,
vykdymas 2018 m. gruodzio meén., proc.

40 60

Nejvykdyta |vykdyta

Pasibaigus bylinéjimosi procesui dél 2015 m. KT
nustatyto pazeidimo ir teismams galutinai pa-
tvirtinus KT iSvadas, savivaldybé minétg sutartj
nutraukeé, taciau i$ karto po to sudaré laikingja
komunaliniy atlieky tvarkymo paslaugy teikimo
sutartj, pagal kurig paslaugas ir toliau teikia ,Pa-
neveézio specialus autotransportas”. KT konstata-
vo, kad savivaldybé nepasalino K| pazeidimo ir



nepanaikino skirtingy konkurencijos salyguy, nes
paslaugas ir toliau teikia savivaldybés privilegi-
juojama jmoné.

Dar vieng tyrima baigusi KT lapkricio 21 d. pa-
skelbé, kad Klaipédos miesto savivaldybé, pave-
dusi bendrovei,Gatviy apsvietimas” teikti eismo
reguliavimo priemoniy (atspindinciy kelio zen-
kly, apsauginiy plastikiniy pilony, kelio krastg
zyminciy plastikiniy stulpeliy su atsvaitais, ap-
sauginiy tvoreliy ir atitvary) eksploatacijos bei
jrengimo paslaugas, privilegijavo savo bendro-
ve ir diskriminavo kitus Gkio subjektus. UZ K| pa-
Zeidima savivaldybei skirta 22 tkst. Eur bauda,
ji taip pat jpareigota per 3 ménesius pasalinti
pazeidima ir jvykdyti konkurencingg procediira
tiekéjui atrinkti.

KT tesé tyrimg dél Valstybinés kainy ir energe-
tikos kontrolés komisijos (VKEKK) sprendimy,
susijusiy su Silumos ga-

mybos kaina. Tyrimas

pradétas jtarus, kad .

Glumos  gamintojai, Vien per 2018 m. KT eksper-
dalyvaudami  Silumos tai su vieSojo administravi-
supirkimo  aukcione, mo institucijy atstovais da-
konkuruoja skirtingo-  lyvavo 93 susitikimuose ir

mis salygomis: nepri-
klausomy Silumos ga-
mintojy siilomos
parduoti Silumos kaina
apima tiek pastoviuo-
sius, tiek kintamuosius ) )

kastus, o Silumos tieke-

jy kaina - tik kintamuosius kastus.

Po to, kai VKEKK atsizvelgé j KT rekomendacijas,
priémé teisés akty pakeitimus ir nustaté, kad, Si-
lumos gamintojams teikiant pasitlymus $ilumos
gamybos supirkimo aukcionuose, tiek 3ilumos
tiekéjy, tiek nepriklausomy 3ilumos gamintojy
sidlomai parduoti silumos kainai taikytini bendri
principai, tyrimas buvo nutrauktas.

2018 m. KT tesé tyrima dél galimo K| pazeidimo
kilus jtarimams, kad Kultaros paveldo depar-
tamentas prie KultGros ministerijos, nejvykdes
konkurencingos procediros, valstybés jmonei
,Lietuvos paminklai” 2015-2017 m. pavedeé teik-
ti kultaros paveldo objekty tvarkybos darbus ir
su Siais darbais susijusias projektavimo, inzine-
rijos bei kitas paslaugas. Pakeitus sutartis, nuo
2018 m. ,Lietuvos paminklai” vykdo valdytojo
(uzsakovo) funkcijas, rengia ir pasiraso daugia-

aptaré aktualius konkuren-
cijos klausimus.

sales sutartis, atlieka darby ir paslaugy viesuo-
sius pirkimus, sudaro rangos sutartis ir t.t. Kadan-
gi sios viesojo administravimo funkcijos nebéra
susijusios su tkine veikla, KT tyrima nutrauke.

Pradeti tyrimai

Balandzio 26 d. KT pradéjo tyrimg dél teisingu-
mo ministro jsakymu patvirtinty Notary imamo
atlyginimo uz notariniy veiksmy atlikima, san-
doriy projekty parengima, konsultacijas ir tech-
nines paslaugas laikinyjy dydziy. Nagrinéjama,
ar nustatyti fiksuoti ir minimalds notary atlygini-
mo dydzZiai gali riboti konkurencija, jtariant, kad
tokiu atveju notarai neturi galimybés konkuruo-
ti tarpusavyje ir nustatyti mazesnius atlyginimo
dydzius, nei patvirtini minétame teisés akte.

‘ ‘ Liepos 31 d. tyrimai pradéti dar
dél dviejy ministry — krasto apsau-
gos ir susisiekimo - sprendimuy.
Jtariama, kad krasto apsaugos mi-
nistro sprendimais valstybés jmo-
nei ,Infostruktira” buvo suteikta
isimtineé teisé teikti saugaus valsty-
binio duomeny perdavimo tinklo
paslaugas, ir Si jmoné galéjo bati
privilegijuojama kity atitinkamas
paslaugas teikianciy tkio subjekty
atzvilgiu.
Aiskinamasi, ar susisiekimo mi-
nistro jsakymu patvirtintos Leidi-
my vezti keleivius reguliaraus susisiekimo keliy
transporto marsrutais isdavimo taisykleés ir Lie-
tuvos transporto saugos administracijos (LTSA)
veiksmai jas jgyvendinant nepazeidzia K]. Tyri-
mo metu bus nustatyta, ar taisyklése jteisintas
reglamentavimas ir jy jgyvendinimas LTSA pra-
tesiant sutartis su tais paciais vezéjais deél vezi-
mo paslaugy reguliaraus susisiekimo tolimojo
reiso marsrutais teikimo, neorganizuojant kon-
kurencingos proceduros, nepazeidé sgziningos
konkurencijos principy.
KT akiratyje atsidaré Vilniaus miesto savivaldy-
bés sprendimas perduoti Fabijoniskese pasta-
tyta baseing patikéjimo teise valdyti ir naudoti
savivaldybés viesajai jstaigai ,Sveikas miestas”.
Institucija nuo rugséjo 26 d. tiria, ar savivaldybe
galéjo privilegijuoti savo jmoneg, diskriminuo-
ti kitus rinkos Zaidéjus ir taip sukurti skirtingas



konkurencijos salygas.
Pradéti tyrimai tesiami 2019 m.

Konkurencijos ribojimy prevencija

|vertinti teisés akty projektai

2016 384

207 ETIR

2018 410

KT nebe pirmus metus atkreipia jstatymo leidé-
jo démesj, kad rengiant teisés aktus butina ver-
tinti poveikj konkurencijai. Teisés akty projekty
poveikio konkurencijai vertinimo metodika, pa-
rengta pagal EBPO rekomendacijas ir patvirtinta
Vyriausybés nutarimu, Lietuvoje yra privaloma
nuo 2012 m.Taciau poveikio konkurencijai verti-
nimas neatliekamas nei planuojant smulkius re-
guliavimo poky¢ius, nei imantis reiksmingy eko-
nominiy projekty. KT jspéja, kad jeigu tam tikros
srities reguliavimu sudaromos klittys naujiems
Zaidéjams jeiti j rinka, konkurencija gali bati per-
nelyg silpna, ir jmonés rinksis paprasciausig kelig
- pakelti kainas. O kuo lengviau patekti  rinka,
kuo maziau biurokratiniy kliaéiy taikoma, tuo
veiksmingesné konkurencija, ir efektyvesnés
imonés turi galimybe pakeisti neefektyvias bei
pasiulyti maZesnes kainas ir didesnj pasirinkima
vartotojams.

KT pritaria silymams EBPO pripazintus sprendi-
my poveikio konkurencijai vertinimo principus
perkelti j Teisékdros pagrindy jstatyma, tikintis,
kad jstatyme jtvirtinta pareiga nebus ignoruoja-
ma (placiau - skyriuje ,Teisékara®).

KT savo ir viesojo administravimo institucijy ini-
ciatyva 2018 m. jvertino 410 teisés akty projekty
ir teikeé iSvadas dél galimo jy poveikio konkuren-
cijai. | 78 proc. institucijos eksperty pastaby pro-
jekty rengéjai atsizvelgé.

Vis delto j dalj esminiy pastabuy, susijusiy su ri-
zika apriboti konkurencija, nebuvo atsizvelg-
ta. Institucijai 2018 m. teko ne kartg pakartoti
savo pozicijg, kad valstybé versle gali dalyvauti
tik iSimtinais atvejais. Tokia nuostata grindzia-
ma Konstitucijoje ir K] jtvirtintais principais,

juos savo sprendimais ne kartg yra patvirtines ir
Konstitucinis Teismas.

Del Farmacijos jstatymo

2018 m. KT teikeé tris iSvadas dél skirtingy Farma-
cijos jstatymo projekty ir laikési nuoseklios dar
2017 m. birzelj iSdéstytos pozicijos, kad nepritaria
idéjai kurti valstybiniy vaistiniy tinklg. KT pakar-
tojo, kad gali bati iskreipta konkurencija, kai vi-
soms asmens sveikatos priezitros jstaigoms bus
suteikta teisé steigti ligoninés vaistines. Projekto
rengéjai nejvertino, kad dél valstybés pasiryzimo
aktyviai dalyvauti prekybos vaistiniais preparatais
veikloje atsiranda jvairios teisinés ir ekonomineés
rizikos: interesy konfliktas, neskaidrumas, korup-
cija, neefektyvumas, neteiséta valstybés pagalba
bei investavimo regione nepatrauklumas, kai pri-
vatus verslas dél galimos diskriminacijos valsty-
bés valdomos jmonés naudai gali nuspresti nebe-
investuoti.

KT priming, jog valstybé galéty imtis iniciatyvos
teikti visuomenei reikalingas paslaugas tik turéda-
ma pakankamai patikimy duomeny apie tai, kad
tam tikros paslaugos yra neisvengiamai batinos
visuomeneés poreikiams ir interesams uztikrinti, ir
kad jy teikimo negali uztikrinti veiksminga priva-
Ciy ukio subjekty konkurencija ar jy neteikia pri-
vatas ukio subjektai.

Projekto rengéjai j KT pastabas neatsizvelge.

Dél Mokslo ir studijy jstatymo

Seimo Audito komitetui pateiktoje isvadoje dél
Mokslo ir studijy jstatymo 25 straipsnio pakeitimo
jstatymo projekto KT nurodé, kad mokslo ir tech-
nologijy parky (MTP) patikéjimo teise valdoma
valstybeés turtg nuomojant jmonéms, kurios vyk-
do taikomyjy moksliniy tyrimy ir eksperimentinés
plétros darbus ir diegia inovacijas, gali bati suteik-
ta valstybés pagalba tiek minétoms jmoném:s, tiek
ir patiems MTP.

KT siulé jstatymo projekta papildyti nuostatomis
deél valstybés pagalbos teikimo arba jstatymo
projekte nustatyti MTP skiriamo finansavimo ir
perduodamo turto panaudojimo principus, atitin-
kancius Europos Komisijos (EK) 2016 m. rugséjo
29 d. sprendimg C(2016) 6340. Siame sprendime
EK Lietuvai nustaté jpareigojimus, kurie turéty
uztikrinti, kad valstybés pagalba neatsirasty MTP



St

lygmenyje.

| KT pastabas atsizvelgta, ir EK nustatyti jparei-
gojimai buvo perkelti j kitg — Technologijy ir ino-
vacijy - jstatyma.

Jvertinti teisés akty projektai 2018 m.

11410

179

del turto perdavimo

351

del valstybes pagalbos

Dél Alkoholio kontrolés jstatymo

KT nagrinéjo Alkoholio kontrolés jstatymo pro-
jekta, kuriuo sidlyta nustatyti alkoholio reklamos
draudimo taikymo isimtj reklamai, pateikiamai
Lietuvg jveZzamuose ir importuojamuose leidi-
niuose uzsienio kalba, kuriy leidéjas yra uzsienio
juridinis asmuo. Atsizvelgdama j tai, kad musy
Salyje jtvirtintas absoliutus alkoholio reklamos
draudimas, KT nurodé, jog tokia reklamos iSim-
tis gali diskriminuoti Lietuvos rinkoje veikian-
¢ius alkoholiniy gérimy gamintojus bei parda-
véjus (platintojus), kurie veikty apsunkintomis
sglygomis, palyginti su konkurentais i$ uzsienio,
galinciais Lietuvoje reklamuoti savo produkcija.
Sudétingiau j Lietuvos rinkg baty patekti ir nau-
jiems tkio subjektams.

Alkoholio reklamos pajamy neteke spaudos lei-
déjai taip pat turi veikti prastesnémis ekonomi-

némis salygomis, kas lemia ir produkcijos koky-
be, tad, jeigu iSimtis baty taikoma, vartotojams
galéty bati labiau patrauklis uzsienio leidéjy
spausdiniai.

| KT pastabas buvo atsizvelgta, ir projektas ne-
buvo priimtas.

Dél iniciatyvos konsoliduoti mokeéjimus

Finansy ministerija kreipési j KT ir informavo
apie planus nustatyti, kad biudZetiniy jstaigy ir
kity institucijy saskaitos buty atidarytos vienin-
goje saskaity tvarkymo informacinéje sistemoje,
o lésos buty perkeltos i$ komerciniy banky ar
kity finansiniy jstaigy j valstybés izdg, esantj Lie-
tuvos banke.

KT savo iSvadoje atkreipé démesj, kad pries jgy-
vendindama minimg projekta, ministerija pir-
miausia turi jvertinti visas galimas tokio teisinio
reguliavimo rizikas ir neigiamas pasekmes rinkai
bei vartotojams.

Dél turto perdavimo privaciai mokyklai

KT i3nagrinéjo Svietimo ir mokslo ministerijos
pateiktg derinti turto perdavimo V3| Rokiskio
Siuolaikinei mokyklai pagal panauda projekta.
Privaciai mokyklai, kuri be svietimo veiklos gali
uzsiimti ir jvairia Gkine veikla (organizuoti pra-
mogas, poilsj, verslo renginius, leisti knygas, pe-
riodinius leidinius, tiekti maistg per renginius ir
kt.), buvo ketinama perduoti turtg 10 mety. KT
nurodé, kad projekte numatyta nuostata, jog
perduodamas turtas negali bati naudojamas
tkinei komercinei veiklai vykdyti, bty sunkiai
igyvendinama, nes didzioji dalis mokyklos pla-
nuojamy vykdyti veikly baty laikomos akinémis.
KT ministerijai rekomendavo valstybés turta is-
nuomoti atviro konkurso badu. Jvertinusi KT pas-
tabas, ministerija nutaré turto pagal panauda
mokyklai neperduoti.

Kiti prevenciniai rastai

Visagino savivaldybei. KT rekomendavo savi-
valdybei pakeisti jos patvirtintg ilgalaikio mate-
rialiojo turto vieSojo nuomos konkurso ir nuo-
mos ne konkurso badu organizavimo tvarkos
aprasa, panaikinant nuostatas dél nuomininko
pirmenybés teisés atnaujinti nuomos sutartj.



KT nuomone, jstatymai nejpareigoja savivaldy-
bes nuomininkui suteikti pirmenybés teise at-
naujinti sutartis, o toks sprendimas gali sudaryti
nevienodas galimybes Ukio subjektams konku-
ruoti. Visagino savivaldybé nurodé atsizvelg-
sianti j KT sialymus.

Siauliy miesto savivaldybei. KT atkreipé deme-
sj, kad savivaldybé su UAB vaistine ,Valerijonas”
sudaré patalpy nuomos sutartj, neorganizuoda-
ma patalpy nuomos konkurso. Toks sprendimas
galéty bati vertinamas kaip K| pazeidimas, nes
savivaldybe, vykdydama jstatyme numatyta pa-
reigg uztikrinti konkurencijos laisve, privaléjo
organizuoti konkurencinga atrankos procedira
ir atrinkti patalpy nuomininka. Todél KT reko-
mendavo savivaldybei nutraukti nuomos sutartj
su mineéta vaistine. Savivaldybé j KT rekomen-
dacijas atsizvelge ir paskelbé patalpy nuomos
konkursa.

Socialinés apsaugos ir
darbo ministerijai. KT nu-
staté, kad ministerijai pa-
valdi vie3oji jstaiga ,Tech-
nikos priezitros tarnyba’,
vykdydama dkine veikla,
panaudos teise naudoja
jai neatlygintinai perduota
turta ir tokiu badu galimai
turi pranasuma pries kitus
rinkos dalyvius. Ministerija
informavo planuojanti atsizvelgti j KT pastabas
ir patalpas grazinti Turto bankui.

Institucijoms

Valstybes turto panaudos analizé

KT 2018 m. sausio meénesj Vyriausybei, Seimo
Audito komitetui, Finansy ministerijai ir Valsty-
bés kontrolei issiunté rasta, kuriuo atkreipé in-
stitucijy, atsakingy uz valstybés turto valdymo
politikos formavima bei jgyvendinima Lietuvo-
je, démesj j esamo reglamentavimo spragas ir
sialé tobulinti valstybés turto naudojimo kon-
trolés mechanizma. KT jspéjo, kad viesojo ad-
ministravimo institucijos nevertina nemokamo
turto perdavimo ukinei veiklai vykdyti poveikio
konkurencijai, nors tai privalo daryti. KT nuo-
mone, ukio subjektai, be konkursy gave naudotis
valstybés turtu, gali jgyti iSskirtinj pranasuma

iSsiysti
rastai

2016 i U

pries kitus rinkoje veikiancius konkurentus.
Atsizvelgdama j KT ir kity institucijy iSsakyta kri-
tikg dél ydingos valstybés turto naudojimo prak-
tikos, Finansy ministerija parengé Valstybés ir
savivaldybiy turto valdymo, naudojimo ir dispo-
navimo juo jstatymo pakeitimo projekta. KT pri-
taré projekto tikslams ir pateike siulymus, kurie
svarstyti Seimo Ekonomikos, Valstybés valdymo
ir savivaldybiy bei Audito komitety posédziuo-
se. KT silé jstatyme jtvirtinti baigtinj atvejy,
kuomet savivaldybei priklausantis ilgalaikis ma-
terialusis turtas gali bati iSnuomotas be nuomos
konkurso, sarasa bei sugrieztinti valstybés ar
savivaldybiy turto perdavimo panaudos pagrin-
dais vieSosioms jstaigoms tvarka. Audito komi-
tetas tam pritaré ir 2018 m. gruodj uzregistravo
minéto jstatymo projekta, kurj priémus buty uz-
tikrinta valstybei ir savivaldybéms priklausancio
turto nuomos ar perdavimo panaudos teise ati-
tiktis konkurencijos teisés

| principams.
prevenciniai

ISTATYMO 9" STR.
PRIEZIURA

Nuo 2018 m. liepos 1 d. jsi-

galiojusios Vietos savival-

dos jstatymo (VS]) pataisos
jtvirtino veiklas, dél kuriy savivaldybéms nebéra
privaloma gauti iSankstinj KT sutikima naujai
dkinei veiklai vykdyti. Tai — vandens tiekimo,
nuoteky valymo, Silumos tiekimo, atlieky tvarky-
mo, keleiviy vezimo, teritorijy ir gatviy prieZitros
ir tvarkymo, taip pat maitinimo paslaugy teikimo
ugdymo, globos arba sveikatos priezitros jstai-
gose veikla. Dél jy atitikties VS| nuostatoms saviv-
aldybeés gali kreiptis j KT rekomendacinés isvados.
Dél kity veikly savivaldybéms lieka pareiga
kreiptis j KT ir gauti institucijos sutikima. Ji turi
teise tokio sutikimo neduoti, jeigu savivaldybe
iki praSymo pateikimo nejvykdé konkurencin-
gos proceduros arba jeigu jvykdytos konkuren-
cingos procediros rezultatai rodo, kad rinko-
je veikiantys ar potencialiai galintys veikti Gkio
subjektai gali uZtikrinti tinkamos veiklos vyk-
dyma.

'VIETOS SAVIVALDOS




Vasario 22 d. KT nedaveé sutikimo Kelmés rajo-
no savivaldybei patikéti savo valdomai bendro-
vei ,Kelmés autobusy parkas” teikti didziagaba-
ri¢iy ir (ar) sunkiasvoriy transporto priemoniy
plovimo paslaugas. Savivaldybé nejrodé, jog
didziagabariciy ir (ar) sunkiasvoriy transporto
priemoniy plovimo paslauga yra bdtina, sie-
kiant patenkinti bendruomenés interesus, o ne
bendrovés ,Kelmés autobusy parkas” poreikius.
Savivaldybés surengta apklausa neatitiko atvi-
rumo, skaidrumo ir saziningumo principy, todél
objektyviai neparode, kad kiti Okio subjektai
plovimo paslaugy nevykdyty arba vykdyty ne
visa apimtimi.

Geguzeés 10 d. KT neleido Klaipédos rajono sa-
vivaldybei patikeéti pakeliy sienavimo paslaugos
teikimo jai priklausandiai viedajai jstaigai ,Gargz-
dy Svara” paaiskéjus, kad rinkoje veikia daugiau
paslauga vykdyti galinciy tkio subjekty. KT nu-
staté, jog savivaldybés organizuotos elektro-
ninés uzklausos rezultatai parodé, kad pakeliy
Sienavimo paslaugg savivaldybés teritorijoje
gali teikti dar bent trys jmonés. Be to, uzklausa
nebuvo vykdoma pagal savivaldybés i$ anksto
parengta ir vieSai paskelbtg tvarka, neatitiko vie-
Sumo ir skaidrumo principy.

VALSTYBES PAGALBA

Valstybés pagalba - tai parama, kurig valstybé i3
savo istekliy teikia tam tikriems Gkio subjektams
arba tam tikroms prekéms gaminti ar paslau-
goms teikti, suteikdama isskirtine ekonomine
nauda, kuri neatsirasty rinkos salygomis, ir kuri
iskraipo konkurencijg bei veikia prekyba tarp ES
valstybiy nariy.

KT kasmet vieSosioms institucijoms ir Gkio sub-
jektams teikia konsultacijas, siekdama padeti
jvertinti, kada valstybés paramos priemonés yra

laikomos arba nelaikomos valstybés pagalba,
veda mokymus ir aiskina, kodél valstybés pa-
galbos kriterijus atitinkanti parama gali buti
teikiama tik i$ anksto apie jg pranesus EK ir ga-
vus jos pritarima. PrieSingu atveju teikiama
valstybés pagalba buty laikoma neteiseéta ir, EK
pripazinus jos nesuderinamumga su bendraja
rinka, gali bati iSieSkota iS pagalbos gavéjy su
palikanomis.

Del VIAP

KT ne kartg isreiské pozicijg, kad vieSuosius in-
teresus atitinkanciy paslaugy (VIAP) elektros
energetikos sektoriuje finansavimas - valsty-
bés pagalba, todél ji, pries jg teikiant Gkio sub-
jektams, privalo atitikti ES bendrosios iSimties
reglamentus arba turi bati derinama su EK. | Sias
KT pastabas ilga laikg nebuvo atsizvelgiama, ta-
Ciau galiausiai KT nuomone palaike ir EK.

2018 m. Energetikos ministerija EK pranesé apie
nauja (numatyta pradéti taikyti 2019 m.) su VIAP
susijusig valstybés pagalbos priemone ,Parama
elektros energijg intensyviai naudojancioms
pramoneés jmonéms susigrazinti dalj vieSuosius
interesus atitinkanciy paslaugy kainos dalies,
susijusios su elektros energijos gamyba naudo-
jant atsinaujinancius energijos isteklius”. Pagal

o $ig schema Elektros energetikos jstatymo nu-

statytus reikalavimus tenkinantys pramoniniai
energijos vartotojai, pagrindine veiklg vykdan-
tys elektros energija intensyviai naudojanciuose
sektoriuose, galés uz praéjusius kalendorinius
metus susigrazinti 85 proc. sumokétos VIAP
kainos dalies, susijusios su elektros energijos
gamyba naudojant atsinaujinancius energijos
isteklius.

EK 2019 m. sausio 8 d. priemé sprendima, ku-
riuo pripazino minétg schema suderinama su ES
valstybés pagalbos taisyklémis.
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Visa nacionaliné valstybés pagalba Lietuvoje 2013-2017 m.

min. EUR

355,6
2943
205,0
I 180,6

2013 2014 2015

4554

2016 2017

Del supaprastinto valstybés pagalbos prie-
moniy taikymo

Dél vykdomo valstybés pagalbos modernizavi-
mo buvo ispléstos valstybés pagalbos iSimciy
reglamenty taikymo sritys. Bendrasis bendro-
sios isimties reglamentas, Zemés ukio bendro-
sios isimties reglamentas, Zuvininkystés ir akva-
kultaros bendrosios isSimties reglamentas buvo
papildyti, suteikiant teise Sutarties dél ES veiki-
mo 108 straipsnio 3 dalyje numatytos pranesi-
mo proceduros netaikyti didesniam valstybés
pagalbos kategorijy skaiciui. Tai leido supapras-
tinti ir pagreitinti valstybés pagalbos priemoniy
taikyma, kadangi, teikiant minétuose reglamen-
tuose nurodyty kategorijy pagalba, uztenka
pateikti EK informacijos apie taikoma pagalbos
priemone santraukg ir nebereikia EK sprendimo.
Atsizvelgiant j tai, sumazéjo valstybiy nariy EK
pateikiamy standartiniy pranesimy ir iSaugo in-
formacijos santrauky skaicius.

2018 m. KT perziuréjo ir EK pateiké valstybés pa-
galba teikiandiy institucijy parengtus:

11 pranesimy apie valstybés pagalba (i$ jy - 3
pranesimai dél pagalbos energetikos sektoriuje
bei 3 - Zemeés Ukio sektoriuje);

23 informacijos apie valstybés pagalbos
priemone santraukas (i$ jy — 3 dél pagalbos
energetikos sektoriuje, 5 - deél pagalbos ze-
més ukio sektoriuje, 4 — deél pagalbos verslo

pradziai visuose sektoriuose, 5 — dél regioninés
investicinés pagalbos visuose sektoriuose).

Dél visuotiniy ekonominés svarbos paslaugy

2018 m. KT pateiké ataskaitg EK apie kompen-
sacijas uz suteiktas visuotinés ekonominés svar-
bos paslaugas (VESP) 2016-2017 m. laikotarpiu.
VESP - tai ekonominés paslaugos gyventojams,
kuriy rinka be valstybés intervencijos neteikty
(arba teikty kitokiomis kokybés, saugos, prieina-
mumo, lygiy galimybiy ar visuotinio prieinamu-
mo salygomis). Siy paslaugy finansavimui tai-
komos valstybés pagalbos taisyklés. Duomenis
ataskaitai apie suteiktas kompensacijas uz VESP
teiké ministerijos ir savivaldybés:

+ Susisiekimo ministerija pateiké informacija
apie kompensacija uz periodiniy leidiniy pri-
statyma kaimo gyvenamuyjy vietoviy prenu-
meratoriams;

+ Rysiy reguliavimo tarnyba pateiké informa-
cija apie kompensacija uz radijo ir televizijos
programy signaly elektroniniy rysiy tinklais
perdavimo visuomenei paslaugas;

« savivaldybés pateiké informacijg apie kom-
pensacijas uz laikino apgyvendinimo nakvy-
nés namuose paslaugas, socialinés globos
vaikams ir suaugusiems paslaugas, nejgaliy-
juy ir vaiky dienos uzimtumo centry paslau-
gas, uz socialinio pobudzio vaiky priezitros
paslaugas.
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KT per 2018 m. atliko 7 tyrimus dél konkurenci-
ja ribojanciy susitarimy, pradéjo dar 5 naujus.
Kova su konkurencijg ribojanciais susitarimais
yra viena prioritetiniy KT veiklos sri¢iy. Pastarai-
siais metais didziausias démesys skiriamas sis-
teminiams konkurencijos teisés pazeidimams,
kuriy isaiskinimas galéty duoti didZiausia nauda
vartotojams.

2018 m. isryskéjo tendencija, patvirtinanti, kad
tyrimai tampa sudétingesni, didéja atliekamy
tyrimy apimtis, tiriamy tkio subjekty bei atlieka-
my tyrimo veiksmy skaicius. IS viso KT ekspertai
tyré 92 ukio subjektus, veikiancius skirtinguose
pramones, prekybos ir paslaugy teikimo sekto-
riuose: notariniy paslaugy, vairavimo mokymo
paslaugy, statyby, automobiliy atsarginiy daliy,
paukstienos ir vaisty prekybos, komunaliniy bei
teritorijy tvarkymo paslaugy.

Tyrimai del K] 5 str. pazeidimy

B Baigti nustacius pazeidimus

B Nutraukti
I Pradéti
7
E ;
2016 2017 2018

Nustatyti pazeidimai

Balandzio 26 d. KT pripazino, kad Lietuvos no-
tary rumai ir jy prezidiumo nariai, nustatydami
atlyginimo uz notarinius veiksmus dydzius ir jy
apskaiciavimo tvarka, sudaré konkurencijg ribo-
jantj susitarima. Uz K] ir Sutarties del Europos Sa-
jungos veikimo pazeidimus Lietuvos notary ra-

mams ir astuoniems tokio pobudzio sprendima
priemusiems prezidiumo nariams i$ viso skirta
baudy uz 133 400 Eur.

Tyrima atlikusi KT padareé iSvada, kad Lietuvos
notary rimai ir jy valdymo organui priklausan-
tys astuoni notarai priemé nutarimus, kuriais
buvo apribota notary galimybeé pasirinkti ma-
Zesnius atlyginimo dydZius ir vartotojams pasiu-
lyti palankesnius jkainius, negu numatyta teisin-
gumo ministro jsakyme.

Kadangi profesinés paslaugos yra ukiné veikla,
jas teikiantys notarai bei juos vienijantys Lietu-
vos notary rimai yra Ukio subjektai K| prasme, ir
jiems taikomas K| numatytas konkurencija ribo-
janciy susitarimy draudimas.

KT taip pat pradéjo naujg tyrimg dél galimo K|
pazeidimo - bus siekiama issiaiskinti, ar teisin-
gumo ministro jsakymu nustatyti fiksuoti ir mi-
nimalus notary atlyginimo jkainiai nesudaré
salygy riboti konkurencijg (placiau - skyriuje
Niesyjy subjekty priezitara”).

Gruodzio 17 d. KT pripazino, kad 26 vairavimo
mokyklos bei Lietuvos vairuotojy mokymo ir
kvalifikacijos kélimo mokykly asociacija (LVMA)
sudareé kartelj ir susitaré pakelti vairavimo kursy
kainas Vilniuje, Kaune bei Jurbarke. Uz konku-
rencijg ribojantj susitarimg pazeidéjoms skirtos
baudos nuo 1 500 iki 129 300 Eur - i$ viso 574
400 Eur.

Informacijos i$ vartotojy gavusi KT nustaté, kad
tarpininkaujant LVMA, 15 sostinés mokykly ne
tik susitaré padidinti visy vairavimo mokymo ka-
tegorijy (A, B, C, CE, D) ir jy kombinacijy jkainius,
taciau sieké, kad nustatytg kainy lygj taikyty ir
kitos vairavimo mokyklos Vilniuje.

KT surinktais duomenimis, iki 2016 m. balandzio,
prie$ kartelio sudaryma, B kategorijos vairavimo
kursy kaina sostinéje svyravo nuo 270 Eur iki 419
Eur, o C, CE ir D kategorijy — nuo 480 Eur iki 732
Eur. Nuo 2016 m. liepos daugumos Vilniuje vei-
kianciy vairavimo mokykly jkainiai gerokai pa-
kilo ir tapo beveik vienodi: B kategorijos kursy
kaina sieké apie 500 Eur, C, CE ir D = nuo 700 iki
1100 Eur.

Kaune vairavimo mokykly jkainiai suvienodinti
keliais etapais: 2016 m. liepos pabaigoje B kate-
gorijos vairavimo kursy kainos pakilo nuo 225-
277 Eur iki 350 Eur, dar po dviejy ménesiy - iki
375 Eur.
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nubaustos jmonés uz konkurencija
ribojancius susitarimus

Nauda vartotojams

KT atlikti tyrimai kareé realig nauda vartotojams,
kurig institucija skaiciuoja jau devintus metus is
eilés.

Nustaciusi kartelj notariniy paslaugy teikimo
rinkoje ir jvertinusi tuometj reguliavima bei jo
praktinj taikyma, KT pasidlé Vyriausybei inicijuo-
ti Notariato jstatymo pataisas ir atsisakyti prie-
volés suderinti uzmokescio uz notariniy veiks-
my atlikimg dydzius su Lietuvos notary ramais.
Teisingumo ministerija perziuréjo notariniy pas-
laugy jkainiy nustatymo tvarka ir inicijavo ne tik
Notariato jstatymo, bet ir Antstoliy jstatymo pa-
taisas (placiau - skyriuje ,Teiséktra”).

Vartotojai pajuto teigiamus pokycius ir vaira-
vimo mokymo paslaugy rinkoje, — KT isardzius
kartelj, vairavimo kursy kainos sumazeéjo 30-50
proc. 2016 m. liepos meén. nustatyti jkainiai dau-
gumoje sostinés vairavimo mokykly nesikeite
dvejus metus ir sumazejo 2018 m. vasara, KT jta-
riamiems pazeidéjams iSsiuntus tyrimo iSvadas.
Vilniuje B kategorijos kursy kaina sumazéjo nuo
500 iki 349-450 Eur, C, CE ir D - nuo 720 iki 360
Eur.

Kaune vairavimo kursai atpigo po patikrinimy,
atlikty 2016 m. rudenj: B kategorijos kursy jkai-
niai sumazéjo nuo 375 Eur - iki mazdaug 300, C,
CE ir D kategorijy — nuo 430 iki 365 Eur.

Zalos atlyginimas ir vadovy atsakomybé
KT parengé atmintine ir informavo, kaip nuken-

téje fiziniai ir juridiniai asmenys gali reikalauti
atlyginti zalg, atsiradusig dél jmoniy sudaryto

konkurencijg ribojancio susitarimo ar piktnau-
dziavimo dominuojancia padétimi. Nukentéju-
sieji gali reikalauti pazeidéjy atlyginti tiesiogi-
nius nuostolius, atsiradusius, pavyzdziui, dél to,
kad vartotojas sumokeéjo didesne kaing uz preke
dél konkurencijg ribojancio susitarimo. Be to, za-
los atlyginimo siekiantys asmenys gali reikalauti
kompensuoti del pazeidimo negautas pajamas
ar sumokéti paltkanas. Zalos atlyginimo galima
reikalauti teikiant teismui individualy arba gru-
pinj ieskinj, t. y. jungiantis su kitais zalg patyru-
siais asmenimis.

KT ir toliau vertins, ar yra pagrindas sialyti teis-
mui skirti sankcijas bendroviy vadovams uz
konkurencijg ribojanciy susitarimy sudaryma.
2018 m. jsiteiséjo pirmasis teismo sprendimas
dél sankcijy trijy bendroviy vadovams, prisidé-
jusiems jmonéms sudarant draudZiama susitari-
ma (placiau skyriuje -, Teismy sprendimai”).

707 800 Eur

2018 m. paskirtos baudos uz
konkurencija ribojancius susitarimus

Nutraukti tyrimai

KT nutrauké 5 tyrimus, nes nebuvo nustatyta
aplinkybiy, kurios leisty pripazinti, kad tarp na-
grinéty tkio subjekty buvo sudaryti draudZiami
susitarimai.

Viename i$ tokiy tyrimy dél ukio subjekty, pre-
kiaujanc¢iy automobiliy dalimis, institucija nu-
state, kad tiekéjo ir prekiy platintojy santykiai
yra agentavimo susitarimas, del ko nebuvo
pagrindo konstatuoti, jog nagrinétos tiekéjo ir
prekiy platintojy sutartys sudarytos pazeidziant
K] 5 straipsnio reikalavimus. Susitarimas yra lai-
komas agentavimo (atstovavimo) susitarimu, jei
atstovas, atstovaujamojo vardu sudarydamas
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tirtos jmones

ir (arba) suderédamas sutartis arba darydamas
tam tikras rinkos investicijas, susijusias su ta
veiklos sritimi, ir vykdydamas kita veikla, kurios
reikalauja atstovaujamasis toje pacioje produk-
to rinkoje, visai nerizikuoja arba jo rizika yra mi-
nimali, nebent atsiranda agento kalté. Dél Sios
priezasties yra laikoma, kad agentas ir atstovau-
jamasis neveikia rinkoje kaip savarankiski (ats-
kiri) Gkio subjektai ir yra vertinami taip pat kaip
vieng ekonominj vieneta sudarancios jmonés.
KT, jvertinusi aplinkybes, susijusias su finansiniy
ir komerciniy riziky pasiskirstymu tarp tiekéjo ir
platintojy (prekiy nuosavybés teisés peréjima,
su sutarties vykdymu susijusias rizikas, specifi-
nes rinkos investicijas ir kitas teikiamas paslau-
gas), nustaté, kad tarp tiekéjo ir platintojy buvo
sudaryti agentavimo susitarimai, kuriems néra
taikomas K| numatytas konkurencijg ribojanciy
susitarimy draudimas.

atlikta jmoniy
patikrinimy

Démesys viesiesiems pirkimams

Keleriy mety KT darbo patirtis liudija, kad maz-
daug puse visy tyrimy, atliekamy dél konkuren-
cijg ribojanciy susitarimy, vykdomi nagrinéjant
ukio subjekty, dalyvaujanciy vieSuosiuose pir-
kimuose, veiksmus. Tokie susitarimai tiekéjams
leidZia pasialyti aukstesnes kainas arba pablo-
ginti prekiy ar paslaugy kokybe. Dél karteliy nu-
kencia perkanciosios organizacijos, vartotojai ir
sgziningi tiekéjai.

91

Pastaraisiais metais KT ekspertai veda vis dau-
giau mokymy konkurencija ribojanciy susitari-
my temomis ir aiskina, kaip atpazinti kartelius,
kaip nepazeisti konkurencijos teisés reikalavi-
my. Perkanciosioms organizacijoms pristatoma
Viesyjy pirkimy jstatymo (VP|) nuostata, pagal
kurig i$ vieSyjy pirkimy procediros gali bati
salinami tiekéjai, jtariami sudare susitarimus su
kitais tiekéjais, jeigu perkancioji organizacija
turi jtikinamy duomeny apie konkurencija is-
kreipiancio susitarimo sudaryma. KT ekspertai,
siekdami padéti perkanciosioms organizacijoms
lengviau jsivertinti situacijas, paruosé daloma-
ja medZiagg apie tokiy susitarimy vieSuosiuose
pirkimuose atpazinima.

Uztikrinti efektyvig ir sazininga konkurencijg
vieSuosiuose pirkimuose yra ne tik perkancio-
sios organizacijos teise, bet ir pareiga. Ir teismai
savo praktikoje jau isaiskino, kad perkancioji or-
ganizacija privalo veikti aktyviai ir, kilus jtarimy
dél pirkime neleistinai ribojamos konkurencijos,
iSsiaiskinti reikSmingas aplinkybes ir imtis atitin-
kamy veiksmy nesaziningy tiekejy atzvilgiu.
Perkanciosios organizacijos, turincios pagrjsty
jtarimy dél tiekéjy sudaryto galimo draudziamo
susitarimo, raginamos kreiptis j KT (dél to joms
nereikia sustabdyti ar nutraukti pirkima). Batent
gavus informacijos i$ vienos perkanciosios orga-
nizacijos, 2018 m. buvo pradétas tyrimas dél tie-
kejy sudaryto galimo kartelio. Nustacius K] pa-
Zeidimus, tiekéjams gali bati skiriamos baudos
iki 10 proc. nuo praéjusiy mety apyvartos. Jiems
taip pat gali bati apribota teisé iki 3 mety daly-
vauti vieSuosiuose pirkimuose, o jy vadovams -
taikoma asmeniné atsakomybé.

Siekdama veiksmingiau kovoti su karteliais vie-
Suosiuose pirkimuose, KT toliau aktyviai bendra-
darbiauja su Specialiyjy tyrimy tarnyba (STT) ir
Viesuyjy pirkimy tarnyba (VPT). Institucijos nuo
2017 m., kai pasirasé trisale bendradarbiavimo
sutartj, organizavo reguliarius dvisalius ir trisa-
lius susitikimus, keitési informacija, geraja prak-
tika, padidino tarpusavio institucijy kreipimysi
skaiciy. KT tesé mokymy cikla bendradarbiau-
janciy institucijy atstovams.

Gavusi naudingos informacijos iS bendradar-
biaujanciy institucijy, KT 2018 m. pradéjo nauja
tyrima dél konkurencija ribojanciy susitarimy ir
dar vieng tyrima, pradétg 2017 m., tesé.
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Nuo 2018 m. sausio 1 d. jsigaliojo K| pataisos,
jtvirtinusios didesnes bendryjy pajamy ribas
(20 min. ir 2 min. Eur), kurias virsijus ukio subjek-
tams kyla pareiga apie koncentracija pranesti KT
ir gauti leidima, bei kitus pakeitimus.

Minétos K| pataisos teiktos atsizvelgiant j EBPO
rekomendacijas, jog toms koncentracijoms, ku-
rios, tikétina, nesukels konkurencijos ribojimo
problemy, nebity taikoma prieziGros proce-
ddra taip iSvengiant papildomy dkio subjekty
sudaromy sandoriy kasty bei nenaudojant kon-
kurencijag prizitrincios institucijos iStekliy tose
proceddrose, kuriy rezultatas nesukurs naudos
vartotojams. KT palikta teise ir toliau taikyti kon-
centracijos prieziGros procedurg savo iniciatyva
net kai néra virSijamos nustatytos pajamy ribos.
Atsizvelgdama | K] pataisas, KT pakeité Pranesi-
mo apie koncentracija pateikimo ir nagrinéjimo
tvarka, kuri taikoma nuo 2018 m. sausio 1 d. Be
padidinty bendryjy pajamy ribos, numatyta,
kad ir Lietuvoje registruoty, ir uzsienio tkio su-
bjekty bendrosioms pajamoms bus priskiriamos
tik Lietuvos Respublikoje gautos pajamos - to-
kios bendryjy pajamy skaiciavimo taisyklés ga-
lioja daugumoje ES valstybiy.

tiek daugiau pranesimy vykdyti koncentraci-
ja sulaukta 2018 m., palyginti su 2017 m.

Pagal K| pataisas susijusiais asmenimis laikomi
turintys daugiau nei 1/2 kito Gkio subjekto ak-
cijy (anksciau 3i dalis sieké — 1/3), nebent $i pre-
zumpcija baty paneigta; taip pat numatyta, kad
viena koncentracija bus laikomi du arba dau-
giau sandoriy, sudaryty ty paciy asmeny arba
ukio subjekty per dvejy mety laikotarpj. Pasta-
roji nuostata jtvirtinta, kad Gkio subjektai neis-
skaidyty jgyvendinamos koncentracijos | kelis
sandorius ir neiSvengty pareigos pranesti apie
koncentracijg KT.

Dar viena naujové - nuo 2018 m. sausio 1 d.
KT gali sustabdyti koncentracijos nagrinéjimo
terming, jei bent vienas i$ koncentracijoje daly-
vaujandiy ar su jais susijusiy ukio subjekty per
KT nustatyta laika nepateiks arba pateiks ne visg
pranesimui apie koncentracijg nagrinéti reika-

linga informacija. Tokia galimybé leis iSvengti
situacijy, kai koncentracijoje dalyvaujantys Gkio
subjektai ar kontroliuojantys asmenys neteikia
KT informacijos, reikalingos tinkamai jvertinti
koncentracijos pasekmes atitinkamai rinkai arba
teikia informacija pavéluotai. Nebeliko rizikos,
kad koncentracijos dalyviai trukdyty nagrinéji-
mo procesui ir neteikty informacijos, reikalingos
koncentracijos vertinimui, dél to nebaty tinka-
mai jvertintos koncentracijos pasekmeés konku-
rencijai ir koncentracijos dalyviai jgyty teise vyk-
dyti koncentracijg, nors dél jos baty reikSmingai
apribota konkurencija.

KT, vykdydama koncentracijy priezilra ir siekda-
ma uztikrinti, kad dél jmoniy susijungimy ir jsigi-
jimy nebuty apribojama konkurencija, 2018 m.
nagrinéjo 38 pranesimus apie koncentracijas (2
nagrinéjimas buvo nutrauktas). 7 atvejais reike-
jo atlikti iSsamig teisine ir ekonomine analize
draudimo, atlieky tvarkymo, alkoholiniy gérimy
gamybos, biliety platinimo ir kt. rinkose.
ISsamios teisinés ir ekonominés analizés nereika-
laujanciy pranesimy apie koncentracijas vidutiné
nagringjimo trukme sieké 17 darbo dieny - tai be-
veik keturis kartus trumpiau, nei truko sudétingy
koncentracijy nagrinéjimo procedros.

Vidutiné pranesimy apie
koncentracijg nagrinéjimo trukme

Nesudétingy —

darbo dieny.

ISsamios teisinés ir ekonominés
analizés reikalaujanciy —

darbo dienos.

Padidinus bendryjy pajamy ribas ir joms prisky-
rus tik Lietuvoje gautas pajamas, verslui suma-
Zéjo administraciné nasta, nes nemazai daliai
sandoriy nebereikia gauti KT leidimo. Vis délto,
palyginti su 2017 m., 2018 m. institucija sulauké
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beveik 60 proc. daugiau prasymy leisti vykdyti
koncentracija. Tai liudija, kad po keleriy nuose-
klaus 3alies ekonomikos augimo mety jmoneés
aktyviai émési plany jgyvendinti jsigijimus ir su-
sijungimus.

KT primena verslui, kad leidimas vykdyti kon-
centracija néra formali procedura. Planuojant
sandorj jmonéms reikéty iS anksto jsivertinti,
kokj poveikj koncentracija galéty turéti rinkai.
Bendroves, saziningai ir objektyviai jsivertinu-
sios savo ir konkurenty padétj bei konkurencine
aplinka rinkose, kuriose veikia koncentracijos
dalyviai, bei dél koncentracijos vyksiancius po-
kycius ir numaciusios, kad nors vienoje is rinky
del koncentracijos galéty bati apribota kon-
kurencija, gali i$ anksto pasirengti jsipareigoji-
mams, kuriuos jgyvendinus buaty panaikintas
neigiamas poveikis konkurencijai.

Sudetingy koncentracijy
apzvalga

Koncentracija alkoholiniy gérimy gamybos
sektoriuje

Kovo 23 d. KT leido vykdyti koncentracijg ben-
drovei ,MV Group Production” jsigyjant iki 100
proc. AB ,Gubernija” akcijy ir jgyjant vienvalde
pastarosios kontrole. ,MV Group Production’,
kuri priklauso su koncernu,MG Baltic” susijusiy
dkio subjekty grupei, pagrindiné veiklos sritis —
jvairiy rasiy spiritiniy gérimy ir kity alkoholiniy
gérimy gamyba bei didmeniné prekyba. |gyven-
dinus koncentracija, ,MV Group Production” pri-
klausyty dar viena alkoholiniy ir nealkoholiniy
gérimy gamybos ir pardavimo veikla Lietuvoje
uzsiimanti bendrove, todél koncentracijos na-
grinéjimo metu buvo vertinama, ar dél to galéty
kilti neigiamy pasekmiy alkoholiniy ir nealkoho-
liniy gérimy gamybos ir pardavimo sektoriuje.
Jvertinusi su sandoriu susijusias aplinkybes, KT
padareé isvadg, kad dél numatomos vykdyti kon-
centracijos nebus sukurta ar sustiprinta domi-
nuojanti padeétis, ar itin apribota konkurencija
atitinkamose rinkose.

Atlieky tvarkymo bendroviy sandoris

Liepos 3 d. bendrove ,Ecoservice” gavo KT lei-
dima jsigyti 66,3 proc. ,Marijampolés 3varos”

SA

akcijy ir jgyti vienvalde pastarosios bendroves
kontrole.

Kadangi jgyvendinus koncentracija, ,Ecoser-
vice” priklausyty dar viena atlieky tvarkymo
veikla Lietuvoje uzsiimanti bendrové, nagriné-
jant sandorj buvo vertinama, ar dél to galéty kilti
neigiamy pasekmiy atlieky tvarkymo sektoriuje.
Institucijos ekspertai apklauseé rinkos dalyvius ir
jvertino su sandoriu susijusias aplinkybes: kon-
centracijos dalyviy padétj atitinkamose rinkose,
konkuruojanciy tkio subjekty skaiciy, jy padetj
bei galimybes konkuruoti ateityje savivaldybiy
ar regioniniy atlieky tvarkymo centry organi-
zuojamuose viesuosiuose pirkimuose dél ko-
munaliniy ir kity atlieky surinkimo bei vezimo
paslaugy teikimo.

Atlikusi iSsamig analize KT konstatavo, kad
dél numatomos vykdyti koncentracijos nebus
sukurta ar sustiprinta dominuojanti padeétis,
ar itin apribota konkurencija atitinkamose rin-
kose, o kiti Lietuvoje veikiantys Gkio subjektai,
uzsiimantys atlieky tvarkymo veikla, turéty da-
ryti pakankama konkurencinj spaudima kon-
centracijos dalyviams.

Gauti pranesimai apie koncentracijas
ir iSduoti leidimai

2016 39 37
2017 24 23
2018 38 36

Gauti pranesimai ISduoti leidimai

Koncentracijos priezituros procedura - KT
iniciatyva

Liepos 13 d. KT nusprendé leisti Estijos bendro-
vei,Baltic Ticket Holdings” vykdyti koncentracija
jsigijus 100 proc. UAB ,Nacionalinis biliety pla-
tintojas” akcijy.

Susijungus dviem biliety platintojams, KT savo
iniciatyva taiké koncentracijos priezitros pro-
cedurg, nes kilo jtarimy, kad dél Sios koncentra-
cijos jgyvendinimo galéjo bati sukurta ar susti-
printa dominuojanti padétis arba itin apribota
konkurencija biliety platinimo Lietuvoje rinkoje.
Jvertinusi su sandoriu susijusias aplinkybes, KT
konstatavo, kad dél jvykdytos koncentracijos



nebuvo sukurta ar sustiprinta dominuojanti
padétis arba itin apribota konkurencija atitin-
kamose rinkose, o kiti Lietuvoje veikiantys tkio
subjektai, uzsiimantys biliety platinimo veikla,
turéty daryti pakankama konkurencinj spaudi-
ma bendrovei,Nacionalinis biliety platintojas”
KT koncentracijos priezitros procedurg gali tai-
kyti savo iniciatyva ir jpareigoti Ukio subjektus
pateikti praneSima apie koncentracijg, nors ir
néra virsijami K] nustatyti bendryjy pajamy ro-
dikliai, kai yra tikétina, kad po sandorio bus su-
kurta ar sustiprinta dominuojanti padetis arba
itin apribota konkurencija atitinkamoje rinkoje,
ir kai nuo jo jgyvendinimo praéjo ne daugiau
kaip dvylika meénesiy.

Koncentracijos, kurias nagrinéjant atlikta
iSsami ekonominé ir teisiné analizé

2016 RERANCEREE D0
2017
2018

Koncentracija draudimo rinkoje

Rugpjucio 9 d. KT leido vykdyti koncentracija
Austrijos draudimo bendrovei ,Vienna Insuran-
ce Group AG Wiener Versicherung Gruppe” (VIG)
jsigyjant 100 proc. Estijos draudikés ,Seesam In-
surance” akcijy ir jgyjant vienvalde pastarosios
kontrole.

Konkurencijos ekspertai pripazino, kad po san-
dorio jgyvendinimo Lietuvos ne gyvybés drau-
dimo paslaugas teikianciy Gkio subjekty skai-
Cius sumazeés, taciau ,Seesam” iki tol uzimama
dalis nagrinétose draudimo rinkose nebuvo pa-
kankamai reikSminga, tad koncentracija nesu-
kels esminiy pokyciy Siose rinkose.

Tarptautiné draudimo grupé VIG Lietuvoje valdo
kelias jmones bei filialus. ,Compensa Vienna In-
surance Group*,,BTA Baltic Insurance Company”
filialas Lietuvoje, ,Compensa Life Vienna Insu-
rance Group” filialas Lietuvoje, bendrové ,Com-
pensa Life Distribution” teikia jvairias gyvybés ir
ne gyvybés draudimo paslaugas. Lietuvoje taip
pat veikianti ,Compensa Services” teikia zaly
sureguliavimo, ,VIG RE zajistovna” - turto, nelai-
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mingy atsitikimy, gyvybeés ir sveikatos perdrau-
dimo paslaugas.

,Seesam Insurance” draudimo paslaugas teiké
trijose Baltijos Salyse. Jos filialas Lietuvoje sitlé
jvairias ne gyvybés draudimo paslaugas.

Kavos aparaty pardavéjy sandoris

Gruodzio 20 d. KT leido vykdyti koncentracija
Latvijos bendrovei ,Baltic Coffee Holding” jsigy-
jant 100 proc. UAB ,Pardavimo automatai” ak-
cijy ir perimant vienvalde pastarosios kontrole.
Bendrovés nuomoja ir parduoda kavos bei kity
gérimy aparatus biurams, apgyvendinimo ir
vie$ojo maitinimo sektoriaus jmonéms bei per
pardavimo aparatus parduoda karstus gérimus,
uzkandzius, Saltus gérimus.

Nustatyta, kad jgyvendinusi sandorj, ,Baltic Co-
ffee Holding” padidins savo uzimama rinkos dalj
musy 3alyje, taciau kitos Lietuvoje veikiancios
jmonés, uzsiimancios gérimy aparaty prekyba
bei nuoma ir per pardavimo automatus pre-
kiaujancios gérimais bei uzkandziais, darys pa-
kankama konkurencinj spaudima, tad dél numa-
tomos vykdyti koncentracijos nebus sukurta ar
sustiprinta dominuojanti padétis arba itin apri-
bota konkurencija atitinkamose rinkose.

Nutrauktas koncentracijos
nagrinejimas

Birzelio 21 d. KT nutrauké pranesimo apie kon-
centracijg bendrovei ,Telia Lietuva” jsigyjant 100
proc. Duomeny logistikos centro (DLC) akcijy ir
igyjant vienvalde pastarosios bendrovés kon-
trole nagrinéjimo procedira.

JTelia Lietuva” ir DLC atsisaké plany jgyvendinti
sandorj po to, kai KT ekspertai, iSnagrinéje tele-
komunikacijy bendrovés pateiktg pranesimg
apie koncentracija ir atlike surinkty duomeny
analize, jmone supazindino su preliminario-
mis iSvadomis, kad jgyvendinus koncentracija
kai kuriose rinkose ,Telia Lietuvos” rinkos dalis
reikSmingai iSaugty ir tai galéty turéti neigiama
poveikj konkurencijai, o tuo paciu ir atitinkamy
paslaugy pirkéjams. Atsizvelgusi j KT vertini-
mus, ,Telia Lietuva” nusprendé nebejgyvendinti
koncentracijos.

Telekomunikacijy bendrové dar pranesime apie
koncentracija teiké KT siGlymg prisiimti jsipa-



reigojimus — perleisti dalj jsigyjamo Ukio subjek-
to verslo, taciau institucijos ekspertams kilo abe-
joniy, ar sitlyty jsipareigojimy pakakty galimam
neigiamam poveikiui konkurencijai nagrinétose
rinkose pasalinti.

KT vykdoma koncentracijy prieziara turi uzti-
krinti, kad jmoniy susijungimai ir jsigijimai nesu-
daryty salygy didinti kainas, stabdyti inovacijas
ir mazinti vartotojy pasirinkimo galimybes. Na-
grinéto sandorio atveju po to, kai ,Telia Lietu-
va’, jvertinusi KT iSvadas, atsisaké plany vykdyti
koncentracija, rinka netapo labiau koncentruota
ir joje nesumazeéjo paslaugas teikianciy tkio su-
bjekty.

Koncentracijos vykdymo salygy ir
jpareigojimy priezitura

VIG perleido dalj verslo

Balandzio 13 d. KT
paskelbé, kad bendrové
Vienna Insurance Group”
(VIG) tinkamai jgyvendi-
no prisiimtus jsipareigoji-
mus - perleisti verslo dalj,
susijusig su Lietuvos tarp-
tautiniy vezéjy civilinés at-
sakomybés privalomuoju
draudimu. ) )

KT 2016 m. rugpjucio

18 d. davé leidima VIG jsigyti iki 100 proc.
bendrovés ,BTA Baltic Insurance Compa-
ny AAS” (,BTA Baltic”) akcijy, taciau su sa-
lyga, jog VIG perleis dalj verslo, kad dél
vykdomos koncentracijos nebaty sukurta domi-
nuojanti padeétis ir tuo itin apribota konkurenci-
ja tarptautiniy vezéjy civilines atsakomybeés
privalomojo draudimo Lietuvoje rinkoje.

VIG nusprendé perleisti savo valdomos ben-
drovés ,Compensa Vienna Insurance Group”
(,Compensa”) verslg, susijusj su Lietuvos tarp-
tautiniy vezéjy civilinés atsakomybés privalo-
muoju draudimu.

KT jvertino ir pritaré VIG pasirinkto perleidziamo
verslo pirkéjo - Latvijos bendrovés ,Balcia Insur-
ance SE” (Bl) - kandidaturai, taip pat,Compen-
sos” ir Bl sudarytai draudimo portfelio pirkimo-
pardavimo sutarciai.

Bl anksciau vadinosi,BTA Insurance Company” ir
Lietuvoje buvo jkuarusi,BTA Baltic”, kurig 2016 m.
jsigijo VIG, ir Siai koncentracijai KT dave leidima.
Institucijos ekspertai, padedami patikétinio UAB
,Deloitte verslo konsultacijos”, detaliai kontrolia-
Vo Visg jsipareigojimy vykdymo procesa. KT pat-
virtino, jog jpareigojimai jgyvendinti tinkamai,
isitikinusi, kad Bl planai grjzti j Lietuvos drau-
dimo rinka yra paremti ilgalaike strategija. Bl
pradéjus veikla, rinkoje isliko toks pats skaicius
draudimo jmoniy, sitlanciy transporto priemo-
niy civilinés atsakomybeés privalomojo draudi-
mo paslaugas tarptautiniams vezéjams, kaip ir
iki VIG jvykdytos koncentracijos.
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RIMI nejvykdé jsipareigoji-
my

KT vykdoma koncentracijy
priezidra furi uZztikrinti,
kad jmoniy susijungimai ir
isigijimai nesudaryty saly-
gy didinti kainas, stabdyti
inovacijas ir mazinti varto-
tojy pasirinkimo galimybes.

KT 2017 m. spalio 18 d. lei-
do bendrovei ,Rimi Lietuva”
(RIMI) jsigyti 100 proc.,Palink”
akcijy ir jgyti pastarosios ben-
drovés kontrole su salyga, jog
RIMI perleis dalj mazmeninés
prekybos verslo, kad nebuty
itin apribota konkurencija 32-
ose lokalinése mazmeninés
prekybos rinkose. RIMI jsipa-
reigojo surasti tinkama pirkéja ar pirkéjus 17-kai
parduotuviy Vilniaus, Kauno, Klaipédos ir Pane-
vézio apskrityse, o KT turéjo jvertinti, jog pirkejai
yra pajégus veiksmingai konkuruoti vykdydami
mazmenine prekyba perimtose parduotuvése.
2018 m. balandzio 17 d. KT pripazino, kad RIMI
nejvykdeé prisiimty jsipareigojimuy, todél ji nega-
lés jsigyti,Palink” valdomo prekybos tinklo ,Iki".
Bendroveé institucijai pateiké kelias alternatyvas
dél pirkéjy, kuriems noréta perleisti dalj mazme-
ninés prekybos verslo, taciau kandidataros ne-
atitiko jsipareigojimuose numatyty reikalavimuy.
KT nustaté, kad potencials pirkéjai neuztikrinty
tvarios ir ne maziau veiksmingos konkurencijos,
nei sudaré perimamas verslas konkrecioje per-
leidziamoje parduotuvéje iki sandorio jgyvendi-
nimo.



KT ekspertai vertino keleta aspekty:

« potencialaus pirkéjo finansinius ir kitus iste-
klius bei patirtj valdant pakankamo dydzio
mazmeninés prekybos nespecializuotose
parduotuvése verslg;

«  prekiy jsigijimo salygas;

+  pirkéjo suinteresuotuma ir galimybes islaiky-
tiir (arba) plétoti mazmeninés prekybos kas-
dienio vartojimo prekémis nespecializuoto-
se parduotuvese versly, kuris veiksmingai
konkuruoty su RIMI ir jos konkurentais.

»~Eesti Meedia” tinkamai jgyvendino jparei-
gojimus

Rugpjiicio 20 d. KT paskelbeé, kad Estijos ben-
drove ,Eesti Meedia“, kuriai buvo atsisakyta su-
teikti leidima vykdyti koncentracija jsigijus 100
proc. ,AllePAL” akcijy ir kuri buvo jpareigota ne
veéliau kaip per 3 ménesius atlikti veiksmus, at-
kuriancius ankstesne padetj atitinkamose rin-

kose, arba pasalinti koncentracijos nagrinéjimo
metu nustatytas pasekmes, tinkamai jgyvendi-
no KT nustatytus jpareigojimus.

KT rinko ir analizavo duomenis, susijusius su
nustatyty jpareigojimy jgyvendinimu, ir, at-
sizvelgusi | turimg informacija, pripazino, kad
ipareigojimus ,Eesti Meedia” jgyvendino tinka-
mai - dalj turety interneto svetainiy, t. y. auto
gidas.lt, domoplius.lt ir plius.It, perleido su ja ne-
susijusiai bendrovei , Vertikali medija”.

Institucija 2015 m.savoiniciatyva jpareigojo ben-
droves pateikti pranesima dél koncentracijos,
nes kilo jtarimy, kad 2014 m. ,Eesti Meedia”
igijus bendrove ,AllePAL", galéjo bati sukurta ar
sustiprinta dominuojanti padétis arba apribota
konkurencija. ISnagrinéjus pranesima nustatyta,
kad koncentracija apribojo konkurencija Lietu-
vos klasifikuoty nekilnojamojo turto ir transpor-
to priemoniy skelbimy internete rinkose, todel
buvo atsisakyta suteikti leidimg Siam sandoriui.







K| 7 straipsnis draudzia Gkio subjektams piktnau-
dziauti dominuojancia padétimi atitinkamoje
rinkoje atliekant jvairius veiksmus, kurie riboja
ar gali riboti konkurencija, nepagristai varzo kity
akio subjekty galimybes veikti atitinkamoje rin-
koje arba pazeidzia vartotojy interesus.

Siuo draudimu siekiama uztikrinti, kad dide-
le rinkos galig turincios jmonés jos nenaudoty
siekdamos dar labiau apriboti jau ir taip susil-
pnéjusig konkurencijg bei nepabloginty varto-
tojy geroveés.

Konkurencijos teiséje dominavimas apibréztas
kaip jmonés ekonominio pajégumo pozicija,
suteikianti jai galimybe neleisti veiksmingos
konkurencijos atitinkamoje rinkoje, suteikda-
ma galig veikti pastebimai nepriklausomai nuo
konkurenty, klienty ir galiausiai vartotojy. Si ne-
priklausomumo sgvoka susijusi su atitinkamos
jmonés patiriamo konkurencinio spaudimo sti-
prumu. Dominavimas reiskia, kad Sis konkuren-
cinis spaudimas néra pakankamai veiksmingas,
o jmonés sprendimai yra is esmés nepriklausomi
nuo konkurenty, klienty ir, galiausiai, vartotojy

(38

ISnagrinéta skundy / paklausimy
dél piktnaudziavimo dominuojancia
padéetimi

KT nuomone, piktnaudziavimo dominuojancia
padétimi draudimas yra svarbus jrankis jgyven-
dinant konkurencijos politika. Nustatant Gkio
subjekto dominavimo fakta, svarbu jvertinti tiek
jo, tiek konkurenty uzimamas rinkos dalis bei
kitas reikSmingas aplinkybes, darancias jtaka
akinés veiklos ir konkurencijos saglygoms atitin-
kamoje rinkoje.

Net preliminariai jvertinus vieno ar keliy tkio
subjekty dominavima rinkoje dar néra pagrindo
jtarti pazeidima, kadangi K| draudZia jmonéms
ne uzimti dominuojancig padétj, o ja piktnau-
dZiauti, pavyzdziui, primesti nesgziningas kainas;
riboti prekybos, gamybos ar technine pazangg;
panasaus pobudzio sutartyse taikyti diskrimina-
cines salygas; sudaryti sutartis primetant papil-
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domas su sutarties objektu nesusijusias salygas
ir pan. Tokie veiksmai pazeidzia K|, jei jie riboja
ar gali riboti konkurencija, nepagrijstai varzo kity
ukio subjekty galimybes veikti atitinkamoje rin-
koje arba paZeidzia vartotojy interesus.

Baigti tyrimai
~Swedbank” jsipareigojo pasalinti pazeidima

Birzelio 12 d. KT baigé tyrimg del galimo
,Swedbank” piktnaudziavimo dominuojancia
padétimi. Tyrimas pradétas jtarus, kad bendroveé
piktnaudziavo dominuojancia padétimi j ,Bank
link” paslaugos teikimo sutartis, sudarytas su
mokeéjimy surinkimo paslaugas e. parduotu-
véems teikianciais Ukio subjektais, jtraukdama
nuostatas, ribojancias jy galimybes ,Swedbank”
klientams teikti naujg - mokéjimo inicijavimo -
paslauga.

Tyrimo metu nustatyta, kad ,Swedbank” j ,Bank
link” paslaugos teikimo sutartj, sudarytg su
mokéjimy surinkimo e. parduotuvéms paslau-
gas teikiancia bendrove ,Paysera LT* jtrauké
nuostatas, ribojancias jos galimybe ,Swedbank”
klienty atzvilgiu naudoti mokéjimo inicijavimo
paslauga. Analogiskos nuostatos buvo jtrauk-
tos ir j su kitais mokéjimy surinkimo paslaugas
e. parduotuvéms teikianciais Gkio subjektais su-
darytas ,Bank link” paslaugos teikimo sutartis.

Tyrimai dél K] 7 str. pazeidimy

B Atsisakyta pradeti
B Tesiami
B Nutraukti (*i$ jy — su jsipareigojimais)

B Pradeti
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Tai galimai apribojo tokiy ukio subjekty galimy-
bes veikti rinkoje, o e. parduotuvéms - pasi-
rinkti alternatyvig, galimai pigesne mokeéjimy
surinkimo paslauga. Reaguodamas j KT jtarimus,
+Swedbank” pateiké rasytinius jsipareigojimus
pakeisti ,Bank link” paslaugos teikimo sutarciy
salygas bei nebeatlikti veiksmy, galinciy pazeis-
ti K| reikalavimus. Kadangi ,Swedbank” gera-
noriskai nutrauké galimai K] priestaraujancius
veiksmus ir prisiémé jsipareigojimg pasalinti
jtariama pazeidima, be to, nebuvo nustatyta
esmineé zala K] saugomiems interesams, KT pat-
virtino ,Swedbank” pateiktus jsipareigojimus ir
tyrima nutrauke.

»Orlen Lietuva” neuzémé dominuojancios
padeties parduodant Zzyméta dyzeling

Rugpjucio 14 d. KT nutrauké tyrimag del ben-
droveés ,Orlen Lietuva” galimo piktnaudziavimo
dominuojancia padétimi parduodant zymeta
dyzeling Lietuvoje, nes surinkta informacija ne-
sudaré pagrindo vertinti, jog jmoné uzima do-
minuojancig padétj atitinkamose rinkose ir at-
liko piktnaudziavimo dominuojancia padétimi
veiksmus.
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Nustatyta, kad 3alyje veikia kelios deSimtys
dkio subjekty, kurie prekiauja zymétu dyzeli-
nu nemazmeninése rinkose konkuruodami su
,Orlen Lietuva’, o pastaroji bendrové neuzima
dominuojancios padéties Siose rinkose. Taip pat
negauta duomeny, kad ,Orlen Lietuva” bty
taikiusi ribojimus norintiems jsigyti nezymeéta
dyzeling kaip zaliavg Zyméto dyzelino gamy-
bai - 3ig zaliava gamintojai galéjo jsigyti (bei jsi-
gydavo) ir is kity tiekeéjy.

Tesiami tyrimai

KT tesé tyrimg dél galimo Lietuvos pasto pik-
tnaudziavimo dominuojancia padétimi nusta-
tant kainodara. Tyrimas pradétas, gavus Pasiun-
tiniy paslaugy teikéjy asociacijos pareiskima dél
nuo 2016 m. sausio 1 d. Lietuvos pasto taikomos
naujos kainodaros verslo klientams ir kitiems
pasto paslaugy teikéjams. Tyrimo metu aiski-
namasi, ar naujoji kainodara néra taikoma tokiu
badu, jog kitiems pasto paslaugy teikéjams yra
apribojama galimybé konkuruoti rinkoje.

2018 m. KT pradéjo dar du naujus tyrimus dél
galimo piktnaudziavimo dominuojancia pade-
timi.










Vartotojai, Zvelgdami j reklamas, pagrijstai tiki-
si, kad juos pasieks teisinga ir iSsami informaci-
ja, kuria vadovaudamiesi, jie galés priimti nau-
dingiausig sprendimg jsigyti tam tikra preke ar
paslauga. Siekdama, kad reklamos davéjai tinka-
mai informuoty vartotojus ir saziningai konku-
ruoty tarpusavyje, KT aktyviai prizitri klaidinan-
Cig ir neleidziamaja lyginamaja reklamas.

2018 m. institucijos ekspertai savo iniciatyva
jvertino 256 reklamas, i$ kuriy 159 galimai klai-
dino vartotojus. Reklamos davéjams buvo reko-
menduota nedelsiant jas nutraukti arba pakeisti,
o vartotojams skleisti tik teisinga, iSsamig ir tin-
kamu buadu pateiktg informacija. Visi jspéjimy
sulauke reklamos davéjai galimus pazeidimus
nutraukeé.

Tyrimai dél R| pazeidimy

B Baigti nustacius pazeidimus

B Nutraukti
B Pradeti
3
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Baigti tyrimai

2018 m. KT nustateé tris Reklamos jstatymo (R|)
pazeidimus ir jmonéms skyré nuo 2900' iki 4700
Eur dydzio baudas.

Rugséjo 5 d. KT pripazino, kad KUB,Smilgos” ir
UAB ,Milita”, reklamuodamos Vilniuje statoma
daugiabutj ,Smilgos II” ir pateikdamos netikry
vartotojy atsiliepimus, klaidino vartotojus.
Nustatyta, kad daugiabutj ,Smilgos II” statanti
KUB, Smilgos” buvo sudariusi sutartj su UAB, Mi-

lita”, kuriai patikéjo rapintis reklamos kampanija
ir buty pirkéjy paieska. Bendrove ,Smilgos” nu-
rodé, kad namas dar néra apgyvendintas, bet
kadangi jis yra panasioje vietoje kaip jau baigtas
daugiabutis ,Smilgos” ir statomas atsizvelgiant j
Sio sekme bei gyventojy atsiliepimus, naujo pro-
jekto,Smilgos II” svetainéje buvo pateikti pirmo
daugiabucio gyventojy atsiliepimai. Taciau, kaip
nurodé abi jmonés, viesai paskelbtos ne kon-
kreciy asmeny citatos, o pokalbiy metu isgirsty
nuomoniy pagrindu ,Militos” darbuotojy pa-
rengti apibendrinti komentarai.

KT vertinimu, tokie veiksmai, kuriais siekiama
sudaryti jspadj, kad atsiliepimus pateiké patys
gyventojai, laikytini apgaulingu prisistatymu
vartotoju ir pazeidzia R|. UZ tai atsakomybeé teko
ne tik reklamos davéjai ,Smilgos”, bet ir sve-
tainéje smilgos.It reklama skleidusiai ,Militai”,
kurios iniciatyva buvo pasirinkta reklamos for-
ma bei turinys, jskaitant ir vartotojy atsiliepimy
pavyzdZius.

Atliktos stebésenos

Kaip ir ankstesniais metais KT daug démesio sky-
ré prevencinei veiklai. Jvertinusi i$ verslo atstovy
gautus sitlymus, KT atnaujino 2016 m. liepos 5
d. patvirtintas Rekomendacijas dél kainy paly-
ginimo reklamose. Siekdama jvertinti, ar ben-
droves, skleisdamos reklamas, galimai neklai-
dina vartotojy, o nustacius tokius atvejus - kuo
operatyviau nutraukti vartotojy interesams ir
saziningam verslui zalingus veiksmus, taip pat
norédama Ukio subjektus informuoti apie tei-
sinj reguliavima, institucija atliko penkias jvairiy
reklamy stebésenas.

Pirmajj mety pusmetj KT ekspertai vykdé ete-
riniy aliejy reklamy stebésena. Atsitiktine tvar-
ka buvo patikrintos 25 interneto svetainése
skleistos 97 eteriniy aliejy reklamos, kuriose
Sie augalines kilmés produktai pristatomi kaip
galintys padeti atsikratyti tam tikry sveikatos
negalavimy: jveikti galvos skausma, migreng,

' UAB,Tofera" turéjo bati skiriama maksimali Reklamos jstatymo 24 straipsnio 1 dalyje numatyta bauda, t. y. 8 688 Eur. Taciau jvertinus Reklamos jstatymo
24 straipsnio 9 dalyje jtvirtintas nuostatas (skiriamos baudos dydis neturi virSyti 3 proc. reklaminés veiklos subjekto metiniy pajamy praéjusiais finansiniais

metais), UAB Tofera” skirta 2 900 Eur piniginé bauda.
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depresijg, emocinj stresg ir kt. Reklamos dave-
jai buvo paprasyti pateikti moksliskai pagrjstus
irodymus, kurie patvirtinty tokiy teiginiy teisin-
guma.

Paaiskéjo, kad né vienas eterinius aliejus rekla-
maves verslo atstovas neturéjo tokiy jrodymy
arba pateikti duomenys nebuvo pagrjsti moks-
liniais tyrimais, patvirtinanciais gydomasias ir
sveikatinamasias eteriniy aliejy savybes. Atsi-
zvelgdami j tai, KT ekspertai 27 verslo atstovams
pateiké rekomendacijas (2 subjektams issiystos
papildomai), kaip turéty bati skleidziamos var-
totojus neklaidinancios reklamos. |spéjimy su-
lauke verslininkai informacijg apie eterinius alie-
jus pakeité arba nutrauke.

Taip pat 2018 m. KT doméjosi, ar prekybininky
sitlomos dovanos vartotojams nekainavo pa-
pildomai.

Antrajj mety pusmetj atlikta stebésena atsklei-
dé, kad didZioji dauguma tikrinty bendroviy var-
totojy neklaidina ir Sie gauna reklamoje zadama
nauda. KT patikrino 18 bendroviy skleidziamas
57 reklamas, kuriose uz jsigyta preke pirkéjams
Zadéjo jteikti dovang. Dazniausiai tokie sudéti-
niai pasialymai pateikiami tiesiogiai - ,pirk vieng
- kitq gausi nemokamai” - ir netiesiogiai, rekla-
moje nurodant , 7+1” ir pateikiant galutine mo-
kéting suma.

I8 visy patikrinty reklamy 5 atvejais verslininkai
negaléjo pagrjsti reklamoje naudojamos infor-

Nagrinétos reklamos

® KT iniciatyva
® Pagal praneSimus

219

256

2016 2017

2018

T4E S

macijos teisingumo, t. y. kad vartotojai i3 tiesy
gauna nemokama dovang, nepakeliant rekla-
muojamos prekes kainos. Ukio subjektams buvo
iSsiysti jspéjimai ir pasidlyta nutraukti arba pa-
keisti reklamas, kurios galimai klaidina vartoto-
jus. Reklamos buvo pasalintos. Siekiant iSvengti
galimo vartotojy klaidinimo ateityje, visiems
tikrintiems Ukio subjektams pateiktos rekomen-
dacijos apie teiginiy ,nemokamai” ir ,dovana”
naudojima reklamoje.

2018 m. démesio sulaukeé ir grozio paslaugy
sritis. KT atliko vadinamuyjy ,grozio injekcijy”
(mezoterapijos, botulino toksino, hialuroninés
rugsties injekcijy) ir nugaros skausmus ar kitus
nemalonius simptomus malsinanciy gydomujy
masazy reklamy stebésena.

Ekspertai, siekdami jvertinti, ar vartotojams néra
apgaulingai tvirtinama, kad minétas paslaugas
(,grozio injekcijy’, gydomojo masazo) teikian-
Cios jstaigos bei jose dirbantys ir paslaugas atlie-
kantys specialistai turi batinus leidimus (licenci-
jas, spaudus) tokioms paslaugoms teikti, tikrino
$iy Gkio subjekty reklamas. Paaiskéjo, kad visos
16 tikrinty bendroviy ir jose dirbantys specia-
listai atitinkamus leidimus (licencijas, spaudus)
turéjo, todeél jy skelbta reklama neklaidino var-
totojy. Vis délto KT rekomenduoja vartotojams,
nusprendusiems pasinaudoti ,grozio injekcijo-
mis” ir masazu, pasitikrinti, ar pasirinkta jstaiga
bei specialistai minétas paslaugas teikia teisétai,
nes nekvalifikuoty asmeny padarytos klaidos
gali negrjztamai pakenkti kliento iSvaizdai ar sa-
vijautai. Sveikatos priezitros specialisty bei |stai-
gy asmens sveikatos prieziuros licencijy sarasus
galima rasti Valstybinés akreditavimo sveikatos
priezidros veiklai tarnybos svetainéje.

Dar viena stebésena atlikta analizuojant vaira-
vimo mokykly skleidZziamas reklamas. Atsitikti-
ne tvarka buvo parinktos ir patikrintos 22 dkio
subjekty skleistos reklamos. Nustatyta, kad dalis
vairavimo mokykly, pristatydamos savo paslau-
gas viesai, reklamavo tokiy kategorijy moky-



mus, kuriuos vykdyti neturéjo teisés. KT atkreipé
ir verslo atstovy, ir vartotojy démesj, kad vairavi-
mo mokyklos gali vykdyti ir reklamose nurodyti
tik ty kategorijy transporto priemoniy vairuo-
tojy mokymus, kuriems teise suteiké Lietuvos
transporto saugos administracija. Be to, vairavi-
mo mokyklos, reklamose pasitelkusios auksciau-
siojo laipsnio budvardzius, pavyzdziui, ,Pigiausi
vairavimo kursai, ne visais atvejais pateikée jro-
dymus, kurie galéty pagristi reklamos teisingu-
ma. Ne visos vairavimo mokyklos galéjo pagrijsti
ir palyginamasias kainas, kai aktualis paslaugy
ikainiai reklamose skelbiami 3alia nubraukty
tariamai anksciau taikyty kainy. KT ekspertai
9-iems verslo atstovams issiunté jspéjimus apie
galimus pazeidimus. Po to galimai klaidinancios
reklamos buvo pakeistos arba nustotos skleisti.

Taip pat bendrovéms pateiktos rekomendacijos,
kaip turéty buti skleidziamos vartotojus neklai-
dinancios reklamos. Siekiant iSvengti galimo
vartotojy klaidinimo ateityje, Sioms mokykloms
pasiulyta susipazinti su KT parengtomis reko-
mendacijomis bei gairémis.

Atsizvelge j tai, kad 2018 m. KT iSnagrinéjo buty
pardavimo reklamas, kuriose buvo naudojami
netikri vartotojy atsiliepimai, ir pripazino jas
klaidinanciomis, institucijos ekspertai vertino, ar
tokia praktika néra taikoma ir kitose veiklos sri-
tyse.

Stebésenos metu atsitiktine tvarka patikrintos
54 interneto svetainés, kuriose vartotojams pri-
statomos greityjy kredity ir susieto vartojimo
kredito (lizingo) daveéjy, grozio (groZio namuy,
masazo salony) ir turizmo paslaugos. 21 sve-
tainéje buvo skleidziamos reklamos, kuriose
paviesinta teigiama asmeniné vartotojy patirtis
ir nuomoné apie tam tikrg Ukio subjekta bei jo
paslaugas. KT paprasé reklamos skleidéjy pa-
grjsti vartotojy atsiliepimy tikruma.

Paaiskejo, kad i$ 21 reklamos 6 galimai klaidino
vartotojus, nes reklamy davéjai tokio pagrindi-
mo neturéjo. Po to, kai bendrovéms buvo issiys-
ti jspéjimai pasalinti arba pakeisti galimai klai-
dinancia reklama, abejoniy sukeélusiy vartotojy

=

atsiliepimy svetainése nebeliko. Dar 15-ai vers-
lo atstovy buvo pateiktos rekomendacijos, kaip
turéty bati skleidZziamos vartotojus neklaidi-
nancios reklamos. Priminta, kad butina saugoti
irodymus, pavyzdziui, gautus vartotojy laiskus,
atsiliepimus, kurie pagrjsty, jog viesinami verti-
nimai yra realGs.

Reklamos davejams issiysti jspejimai

2016
2017
2018

Pranesimy nagrinejimas

2018 m. KT iSnagrinéjo 219 pranesimy (skundy),
kuriuose pareiskéjai nurodé pastebéje ar patyre
galimus R] pazeidimus.

DaZniausiai vartotojai pranesé apie neteisinga
reklamoje pateikiamg informacija. Taip pat pa-
reiSkéjai aktyviai informavo apie, jy manymu,
netikras reklamose nurodomas nuolaidas ar re-
klamuoty nuolaidy nesuteikima, apie galimai
nepagrjstus auksciausiojo laipsnio badvardzius
ir apie reklamas, kuriose nurodomos prekiy ar
paslaugy savybeés, taciau kyla pagrjsty jtarimy,
kad tokiy savybiy Sios prekés ar paslaugos ne-
turi.

ISnagrinéjusi pranesSimuose (skunduose) nu-
rodomas aplinkybes, daugiau kai 40 atvejy KT
galimy pazeidimy nenustaté. Dél kitos dalies,
ivertinusi turimus duomenis ir jspéjusi reklamos
davéjus apie galimus pazeidimus (tokiy jspéji-
my buta 55) bei atsizvelgusi j tai, kad pareiskéjy
pranesimuose nurodytos aplinkybés galéty bati
vertinamos kaip mazareikSmes, KT pradéti tyri-
mus atsisakeé.

Apie 100 pranesSimy buvo pateikti nesilaikant
reikalavimy. Jeigu pareiskéjai trakumy nepasa-
lindavo (pavyzdziui, pranesimo nepasirasydavo,
nepateikdavo jrodymuy, pagrindzian¢iy nurodo-
mas aplinkybes), taciau KT ekspertai jzvelgdavo
galimus R|] pazeidimus, jie jspédavo reklamos
davéjus ir paragindavo nutraukti arba pakeis-
ti abejoniy keliancias reklamas, - tokiy atvejy
buvo daugiau kaip 50.



MAZMENINE
PREKYBA

4

H I N E B BN BN e




Lietuvos Respublikos mazmeninés prekybos
imoniy nesaziningy veiksmy draudimo jstaty-
mas (MP]NVD)) siekia riboti didele rinkos galig
turin¢iy mazmeninés prekybos jmoniy (MP))
rinkos galios panaudojimg ir uztikrinti maisto
prekiy ir gérimy tiekéjy bei didele rinkos galig
turinCiy MP] interesy pusiausvyra.

MP]NVD] taikomas penkioms mazZmeninés pre-
kybos jmonéms, atitinkanc¢ioms didele rinkos
galig turinciy MP]| kriterijus:,Maxima LT*,,Palink”,
,Rimi Lietuva®, ,Norfos mazmena“ ir ,Lidl Lietu-

"

va.

Stebésena

KT prizidri, kaip minétos MP] laikosi MP|NVD]
reikalavimy. Taip pat kas dvejus metus atlieka
MPJNVD] jgyvendinimo stebésena, kurios pazy-
ma KT paskelbé 2018 m. geguzés 29 d.
Siekdama issiaiskinti, ar Siuo metu MP|NVD)
jtvirtintas teisinis reguliavimas yra efektyvus
ir uztikrinama interesy pusiausvyra, penkiems
prekybos tinklams ir 188 maisto ir gérimy tieké-
jams KT iSsiunté anketas su klausimais.

Ar jstatyme jtvirtintas
teisinis reguliavimas
pakankamas ir padeda
uztikrinti interesy
pusiausvyrg?

Kita
= Neturiu nuomones
B Ne

® Taip

13

46

Tiekejy
atsakymai

MP]
atsakymai

TiE

Visos penkios MP] ir 153 j klausimus atsake tie-
kéjai gana skirtingai vertino MP|NVD] teisinj
efektyvuma. 58 proc. atsakiusiyjy tiekeéjy nuro-
dé, kad jy padétis, priemus jstatyma, nepasikei-
té ir jie teigiamy pasekmiy nepastebéjo. Taciau
daugiau kaip trecdalis tiekéjy patvirtino gave
nauda. Pavyzdziui, tiekéjy teigimu, jiems tapo

Ar, Jusy nuomone,
jstatyme jtvirtintas
teisinis reguliavimas
yra efektyvus?

® Neturiu nuomoneés
u Ne

u Taip

2

=

Tiekejy MP|
atsakymai atsakymai

lengviau derétis dél palankesniy tiekimo saly-
gy, atsirado galimybiy investuoti j naujy rinky
paieska, galimybé daugiau lésy skirti investi-
cijoms, naujy produkty kdrimui ir inovacijoms,
imoneés veiklos tobulinimui, prekiy Zzenklo zino-
mumui didinti. Sie tiekéjai MP|NVD] vertino kaip
prevencine priemone, atgrasancia didZiuosius
prekybos tinklus imtis nesaZiningy veiksmy.
Teigiamai teisinio reguliavimo poveikj jvertino ir
dvi i$ penkiy MPJ. Vienos jy nuomone, jstatymu
reguliuojama teigiama verslo santykiy pusiaus-
vyra visiems rinkos dalyviams, nepriklausomai
nuo jy uzimamos rinkos dalies.

Kiti prekybininkai, priesingai, nurodé neigiamas
pasekmes, kurios esg kyla tiek jiems, tiek tieke-
jams. Anot jy, grieztos MPJNVD] nuostatos ribo-
ja didziyjy prekybos tinkly ir tiekéjy susitarimo
laisve, taip pat galimybe operatyviai sudaryti
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tiekéjy ir MP] susitarimus, kuriy reikia, siekiant ~ maisto prekiy ir gérimy tiekéjy skundo.
laiku sureaguoti j rinkos dinamika, konkurenty  Tiekéjy nenoras ginti savo interesus gali bati

veiksmus ir pan.

Su tokia prekybininky pozicija nesutiko
nemaza dalis tiekéjy, kurie pageidau-

Tiekejy atsakymai j klausimus

ty, kad MP|NVD] dar griezciau riboty 5 Ar, JUsy huomone, sutartyse, sudarytose su MP|,

MP] veiksmus. Ketvirtadalis atsakymus

vis dar yra jstatymui priestaraujanciy nuostaty?

atsiuntusiy tiekéjy nurodeé vis dar pa- w Ar, Jisy nuomone, MP| faktiskai atlieka nesazinin-

tiriantys prekybininky spaudima, nes gus, jstatyme jtvirtintus, veiksmus?

MP] suranda bady, kaip apeiti jstatyma. Ar, Jisy nuomone, MP] atlieka veiksmus, kurie
galety bati vertinami kaip nesaziningi, taciau jy

Stebésenos rezultatai ir pasiGlymai néra numatyta jstatyme?

ISnagrinéjusi rinkos dalyviy nuomones,
KT pasiulé patikslinti MP|NVD], kad tie-

kéjui, pateikusiam KT pareiskima dél

galimo pazeidimo, nereikéty teikti mo-

tyvy dél jo tapatybés apsaugos ir baty

garantuojamas anonimiskumas.

Atkreiptinas démesys, kad ir Siuo metu

galiojanciame MP|NVD] tiekéjai turi ga-

limybe su skundu kreiptis j KT ir prasyti I l
jslaptinti jy tapatybe. Vis délto tiekéjai E Lo

tokia galimybe naudotis neskuba - Taip
2018 m. institucija negavo né vieno

Tiekeéjy atsakymai j klausimus

® Ar turéjo teigiamy pasekmiy jstatymo
jgyvendinimas?

B Ar pasikeite padetis jgyvendinus jstatymg?

Ar del jstatymo jgyvendinimo pasikeite
= konkurencijos salygos mazmeninés prekybos

rinkoje?
Taip Neturiu

nuomones

Neturiu
nuomones

nulemtas vadinamojo baimeés fakto-
riaus. Dél Siy priezasciy, siekdama pa-
skatinti tiekejus aktyviau ginti savo in-
teresus, KT pasialé papildyti MP|NVD],
kad baty draudziama prekybos jmo-
néms imtis atsakomyjy veiksmy prie$
skunda pateikusias jmones.

Ukio ministerija (nuo 2019 m. sausio 1
d. - Ekonomikos ir inovacijy ministeri-
ja), atsizvelgusi j KT sialymus (tiek dél
anonimiskumo garantijy, tiek dél at-
sakomuyjy veiksmy), parengé MP|NVD]
pakeitimus? ir jstatymo projekta patei-
ké svarstyti Seimui.

Kitus is tiekéjy gautus pasialymus,
pavyzdziui, atsiskaitymo terminy uz
prekes jtvirtinimg, baudy tiekéjams
adekvatumo, prekiy pateikimo MP] ter-
miny ir kt., KT pasialé Ukio ministerijai
apsvarstyti su rinkos dalyviais.
Pazymoje KT taip pat nurodé, kad ne
visi tiekéjai zino, kokie didele rinkos ga-

2 https://e-seimas.lrs.It/portal/legalAct/It/TAP/e9e12a13ee6711e89d4ad92e8434e309?jfwid=-7x1bdvynv
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lig turinciy MP| veiksmai yra draudziami. Atsi-
zvelgdama | tai, KT pakvieté maisto prekiy ir
gérimy tiekéjus | mokymus apie jstatymu jiems
suteikiamas teises ir praktines galimybes pasi-
naudoti Siomis teisémis.

Pasiulymai del MP]JNVD] pataisy

2018 m. antrgjj pusmetj
vykstant diskusijoms del
konkurencijos stiprini-
mo mazmeninés preky-
bos sektoriuje, KT laikési
nuoseklios pozicijos, kad
tik padidinus konkurenci-
ja rinkoje, vartotojai gali
tiketis mazesniy prekiy ir
paslaugy kainy, geresnés
kokybés, didesnio pasi-
rinkimo. Institucija pateike
daugiau sitlymuy, kuriy dalj
Ukio ministerija jtrauké
parengta teisés akty pro-
jekty paketa.

KT jvertino ir jstatymo
projekte numatytas tary-
bai priskirti naujas funkci-
jas — tikrinti mazmeninés
prekybos jmoniy ir tiekéjy
sutartis ir vertinti sazinin-
gai praktikai priestarau-
jancius veiksmus ki ir
po  sutarties  sudary-
mo, taip pat atlikti Vy-
riausybeés patvirtinty

B Ne

® Taip

Tiekéjy
atsakymai

Ar jstatymo Konkurencijos
tarybai suteikti jgalinimai
uztikrina jstatymo jgyven-
dinimo efektyvuma?

® Neturiu nuomonés

mazmeninés prekybos jmoniy ir tiekéjy vers-
lo santykiy gerosios praktikos gairiy taikymo
stebésena.

Atkreiptas déemesys, kad neaiski ty paciy
veiksmy tyrimo ir vertinimo procedura gali pa-
kenkti KT galimybéms veiksmingai atlikti MP]N-
VD] pazeidimy tyrimus, uz kuriuos gali bati ski-
riamos sankcijos.

Kadangi projekte nebuvo
pateikty gerosios prak-
tikos pavyzdziy ar apiba-
dinimo, kyla grésme, kad
veiksmai, kurie laikytini
geraja praktika prekybos
imoniy ir tiekéjy pozidriu,
gali pazeisti K|. Pabrézta,
kad naujy funkcijy sutei-
kimas gali sukelti interesy
konfliktg ir sukliudyti KT
efektyviai atlikti tiek K|, tiek
MPINVD] pazeidimy tyri-
mus.

Taip pat akcentuota, kad
siekiant, jog KT, net ir
priskyrus jai minéetas nau-
jas funkcijas, baty pa-
jégi vykdyti esmines su
konkurencijos  priezira
susijusias funkcijas (kar-

teliy, piktnaudziavimo
MP| dominuojancia padétimi
atsakymai tyrimus, koncentracijy

kontrole), turéty bati ski-
riamas papildomas finan-
savimas.

mer
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2018-2020 m. strateginiame veiklos plane KT
uzsibréze tiksla, kad ne maziau kaip 65 proc. visy
per vienus metus apskysty institucijos sprendi-
my teismuose baty patvirtinti visiskai ar bent i3
dalies. 2018 m. Sis rodiklis sieké 90 proc.-9i3 10
iSnagrinéty byly teismai visiskai ar i$ dalies pali-
ko galioti KT nutarimus ir patenkino institucijos
prasymus. Toks aukstas rezultatas liudija, kad KT
sprendimai ir prasymai buvo issamiai pagrijsti
faktais ir atitiko teisés akty reikalavimus.

Teismai visiskai ar i$ dalies patvirtino

1% &

KT sprendimy ir patenkino
institucijos prasymuy.

Vis délto didelé teismy patvirtinty KT sprendi-
my dalis nereiskia, kad bylos yra paprastos. Insti-
tucijos nustatomi pazeidimai gali bati sudeétingi
ne tik dél jrodinéjimui naudojamy ekonominés
analizés metody, bet ir dél teisiniy nuostaty
nevienareikSmiy interpretacijy. Byloje dél UAB
JVilniaus energija” sudaryto biokuro iSimtinio
pirkimo susitarimo Lietuvos vyriausiasis admini-
stracinis teismas (LVAT) i$ pradziy panaikino KT
nutarimg ir grazino bylg papildomam tyrimui,
bet véliau patenkino institucijos prayma: nu-
taré atnaujinti procesa ir nagrinéti bylg i$ naujo
(sprendimai dél proceso atnaujinimo priimami
tik iSimtiniais atvejais ir yra gana reti LVAT prak-
tikoje).

Klasifikuoty skelbimy portalus Lietuvoje val-
danciy Estijos jmoniy ,Eesti Meedia” ir ,AllePAL"
susijungimo byla parodé, kad kai kuriais atvejais
galima nutraukti teisminj gin¢g tinkamai i$s-
prendus KT nustatyta konkurencijos problema.
Sioje byloje ,Eesti Meedia” nusprendé atsisakyti
skundo po to, kai KT konstatavo, kad bendrové
tinkamai jgyvendino apskystu nutarimu nusta-
tytus jpareigojimus.

2018 m. teismai nagrinéjo naujo pobudzio
konkurencijos teisés bylas. KT prasymu Vilniaus
apygardos administracinis teismas (VAAT) sky-
ré sankcijas K| pazeidusiy bendroviy vadovams.

Sis teismo sprendimas nebuvo apskystas ir jsi-
teiséjo. Be to, teismus pasieké pirmieji skundai
deél vieSojo administravimo subjektams skirty
bauduy.

Tiek sankcijos jmoniy vadovams, tiek baudos
vie$ojo administravimo subjektams yra svarbios
poveikio priemonés, kurias gali taikyti (arba pra-
Syti taikyti) KT. Todél ji aktyviai dalyvauja atitin-
kamose teismy bylose siekdama tinkamai iSdes-
tyti bei pagrjsti savo pozicija ir taip prisidéti prie
$iy byly efektyvaus iSnagrinéjimo.

2018 m. LVAT pateiké reiksmingy isaiskinimy
konkurencijos bylose. Byloje dél kartelio filmy
rodymo sektoriuje LVAT nurodé, kad konkuren-
cija ribojancio susitarimo kontekste bendrove
,Forum Cinemas", kurig nubaudé KT, neturéjo
teisés gincyti kity dkio subjekty atleidimo nuo
baudy teisetumo, nes toks atleidimas nuo bau-
dy nesukeélé,Forum Cinemas” teisiniy pasekmiy.
LVAT taip pat pazymeéjo, kad ukio subjektai ne-
gali iSvengti sankcijy uz konkurencijos teisés
pazeidimus vien dél to, kad sankcijos nebuvo
skirtos kitiems Ukio subjektams.

Byloje dél Siauliy miesto savivaldybés spren-
dimo iSnuomoti patalpas vaistinei be konku-
rencingos proceduros LVAT isaiskino, kad KT
rekomendacinis pasitlymas savivaldybei imtis
veiksmy konkurencijos problemai istaisyti ne-
sukeélé teisiniy pasekmiy minétai vaistinei, todél
pastaroji negaléjo skysti KT rasto.

Byloje dél vieSuosius interesus atitinkanciy
paslaugy elektros energetikos sektoriuje regu-
liavimo LVAT isaiskino, kad net nenustacius K|
4 straipsnio pazeidimo, EK gali nagrinéti tuos
pacius sprendimus del atitikties valstybés pa-
galbos taisykléems. LVAT paaiskino, kad negalima
tapatinti K| 4 straipsnio ir valstybés pagalbos
nuostaty.

Svarbiausi teismy sprendimai
Dél baudy vieSojo administravimo subjektams

LVAT sausio 26 d. atmeté PanevéZio miesto sa-
vivaldybeés ir akcinés bendroveés,Panevézio spe-
cialus autotransportas” apeliacinius skundus ir
patvirtino KT idvadg, kad savivaldybé, paskyrusi
minétg jmone teikti komunaliniy atlieky tvar-
kymo paslaugas, pazeidé saZiningos konkuren-
cijos principus. LVAT konstatavo, kad Paneveézio
miesto savivaldybe, 2014 m. gruodj sudarydama

aE EE a



paslaugy teikimo sutartj su savo bendrove ,Pa-
neveézio specialus autotransportas’, suteiké jai
monopolines teises ir panaikino konkurencijg
komunaliniy atlieky tvarkymo paslaugy rinkoje
savivaldybés teritorijoje. Savivaldybé pazeidé K|,
nes neuztikrino vienody konkurencijos salygy
ir uzkirto kelig kitiems rinkos dalyviams uzsiimti
komunaliniy atlieky tvarkymu.

Po LVAT sprendimo Paneveézio miesto savivaldy-
bé privaléjo vykdyti KT jpareigojima - nutraukti
komunaliniy atlieky tvarkymo sutartj su ben-
drove ,Panevézio specialus autotransportas” Ta-
Ciau savivaldybé nevykdeé Sio jpareigojimo ir uz
tai KT 2018 m. lapkri¢io 13 d. nutarimu skyré jai
34 200 Eur bauda. Tokj sprendima savivaldybé
apskundé teismui. Be to, Klaipédos miesto sa-
vivaldybé apskundé KT 2018 m. lapkric¢io 20 d.
nutarimu paskirtg bauda uz saziningos konku-
rencijos principo pazeidima. 2017 m. jsigalioju-
sios K| pataisos suteiké KT galimybe skirti bau-
das vieSojo administravimo subjektams uz K|
pazeidimus. 2018 m. teismus pasieké du minéti
skundai dél vieSojo administravimo subjektams
skirty bauduy. Taigi artimiausioje ateityje galima
tiketis pirmy teismy isaiskinimy dél Sios naujos
KT naudojamos poveikio priemonés.

Dél biokuro isSimtinio pirkimo susitarimo

Birzelio 13 d. sprendimu LVAT panaikino KT
2015 m. gruodzio 2 d. priimtg nutarima, kuriuo
institucija buvo nustaciusi, kad bendroveés ,Vil-
niaus energija“ ir ,Bionovus” (pastarosios teisiy
ir pareigy peréméja yra Estijos bendrove ,First
Opportunity”) sudareé ilgalaikj iSimtinio pirkimo
susitarimg - ,Vilniaus energija” jsipareigojo Silu-
mos gamyboje naudojama biokurg pirkti tik i3
~Bionovus”.

Abu kio subjektai turéjo didele rinkos galia, to-
dél toks susitarimas, KT vertinimu, neigiamai pa-
veiké konkurencija, dél ko nukentéjo vartotojai.
Uz K| pazeidima,Vilniaus energijai” buvo skirta
19 004 000, o ,First Opportunity” -3 529 000 Eur
bauda. Takart LVAT grazino byla KT papildomam
tyrimui atlikti.

KT kreipési j LVAT prasydama atnaujinti procesa,
kadangi, institucijos nuomone, teismas netin-
kamai isaiskino ir pritaike teisés normas, susiju-
sias su rinkos apibrézimu. Teismas sutiko su KT
vertinimu, kad nagrinéjant bylg buvo padarytas
esminis materialiosios teisés pazeidimas, todeél

gruodzio 20 d. atnaujino procesg Sioje bylo-
je, — LVAT dar kartg spres dél KT priimto nutari-
mo pagrjstumo.

Dél kino teatry karteliy

RERT_ A A
Rugseéjo 19 d. LVAT patvirtino, kad KT pagrijstai
skyre bendrovei,Forum Cinemas” 1 384 300 Eur
bauda uz sudarytus du konkurencija ribojancius
susitarimus kino filmy rodymo rinkoje.

2015 m. KT nustaté, kad ,Forum Cinemas” ska-
tino savo konkurentus - ,Multikino Lietuva” ir
,Cinamon Operations” — netaikyti dideliy nuo-
laidy pirmasias populiariausiy kino filmy rody-
mo savaites. Be to, kino teatry Vilniuje ir Kaune
valdytojai bendroveés ,Forum Cinemas” iniciaty-
va ribodavo vartotojams palankias Seimos, sa-
vaitgalio ir kitas akcijas bei derindavo kai kuriy
konkreciy kino filmy biliety kainas. Konkurenci-
ja ribojantis susitarimas tarp ,Forum Cinemas” ir
,Multikino Lietuva” Vilniuje truko beveik 2 me-
tus, o susitarimas tarp ,Forum Cinemas” ir ,Cina-
mon Operations” — daugiau kaip 3 metus.

KT nuomone, jei bendrovés nebuty sudariusios
konkurencija ribojanciy susitarimy, kino teatry
lankytojai uz bilietus baty sumokéje maziau.
Kadangi ,Multikino Lietuva” ir ,Cinamon Opera-
tions” prisipazino dalyvavusios karteliuose, KT
atleido Sias bendroves nuo atitinkamai 99 200 ir
138 800 Eur baudy.

KT paskirtos baudos 2016-2018 m., Eur

2016 780 800
2017 13 481 078
2018 819 123

Dél skelbimy portaly susijungimo

Estijos bendrove ,Eesti Meedia” atsisaké skundo
byloje dél KT sprendimo neduoti leidimo kon-
centracijai. VAAT spalio 2 d. bylg nutraukeé.
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,Eesti Meedia” nusprendé atsisakyti skundo po
to, kai KT konstatavo, kad bendrove tinkamai
igyvendino skundzZiamu nutarimu nustatytus
jpareigojimus.

,Eesti Meedia” buvo apskundusi KT sprendima,
kuriuo institucija neleido jai jsigyti kitg Estijos
imone ,AllePAL’, valdancia Lietuvoje klasifikuo-
ty nekilnojamojo turto ir transporto priemoniy
skelbimy portalus. Nutarimu KT taip pat buvo
ipareigojusi bendrove atkurti ankstesne padeétj
arba pasalinti koncentracijos nagrinéjimo metu
nustatytas pasekmes klasifikuoty nekilnojamojo
turto ir transporto priemoniy skelbimy interne-
te Lietuvoje rinkose.

,Eesti Meedia” perleido dalj valdyty interneto
svetainiy (autogidas.lt, domoplius.lt ir plius.lt) su
ja nesusijusiai jmonei ,Vertikali medija”“ Kai KT
paskelbé, kad ,Eesti Meedia” tinkamai jgyven-
dino jpareigojimus, tolesnis ginco nagrinéjimas
teisme prarado prasme.

Sumokeéta baudy j valstybeés biudzeta
2016-2018 m.*, Eur

2016 18 733 223
2017 7 919 786
2018 [EXINEY)

* pasibaigus teismy procesams

Del sankcijy ukio subjekty vadovams

|siteiséjo pirmasis teismo sprendimas dél sank-
cijy bendroviy vadovames, prisidéjusiems konku-
rentams sudarant draudziamga susitarima. VAAT
kovo 30 d. patenkino KT prasymg ir bendrovés
,Baltic Transport Service” vadovui Vitalijui Mu-
kovozui, ,Convertus” vadovui Andrejui Falevi-
Ciui ir jmonés ,Gedarta” direktoriui Gediminui
Ivanauskui ketveriems metams apribojo teise
uzimti vadovaujancias pareigas vieSajame ar pri-
vaciame sektoriuje.

KT kreipési j VAAT dél sankcijy skyrimo vado-
vams po to, kai teismai, atmete trijy minéty jmo-
niy skundus, patvirtino, kad institucija pagrjstai
jas pripazino dalyvavus karteliuose viesuosiuose
pirkimuose ir skyré baudas. Tyrimo metu buvo
nustatyta, kad 2011 ir 2012 m. organizuoty vie-
Syjy pirkimy statybos darbams pirkti laimétojai
buvo i3 anksto zinomi, o like viesyjy pirkimy da-
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lyviai fiktyviose procedirose dalyvavo imituo-
dami konkurencija.

VAAT, skirdamas sankcijg vadovames, atsizvelgé |
KT pateiktus argumentus ir jvertino, kad minétos
bendrovés padaré vieng pavojingiausiy konku-
rencijos teisés pazeidimuy, prie kurio, susirasiné-
dami elektroniniais laiskais, derindami komerci-
nius pasialymus ir juos pateikdami vieSuosiuose
pirkimuose, tiesiogiai prisidéjo Ukio subjekty
vadovai. Pastariesiems, kaip konstatavo teismas,
yra taikomi aukstesni veiklos ir atsakomybes
standartai nei eiliniam bendrovés darbuotojui -
jie turéjo ir galéjo tikeétis i daromo konkurenci-
jos teisés pazeidimo kilsianciy neigiamy teisiniy
padariniy.

K] numato, kad Ukio subjekto vadovui uz prisi-
déjima prie Ukio subjekto sudaryto draudziamo
konkurenty susitarimo ar piktnaudziavimo do-
minuojancia padétimi gali bati apribojama teisé
nuo trejy iki penkeriy mety eiti viesojo ir (arba)
privataus juridinio asmens vadovo pareigas,
bati vieSojo ir (arba) privataus juridinio asmens
kolegialaus prieziuros ir (arba) valdymo organo
nariu. Papildomai taip pat gali bati skiriama bau-
da iki 14 480 Eur.

Dél nepranestos koncentracijos

Birzelio 13 d. pirmosios instancijos teismas
atmeté bendrovés ,Kauno grudai” skunda ir
patvirtino, kad 2017 m. birzelio 9 d. KT pagrijs-
tai skyré 947 700 Eur bauda uz tai, kad jmoné,
jsigijusi apie 51 proc. Vievio paukstyno akcijy ir
igijusi pastarosios bendrovés kontrole, jgyven-
dino koncentracija, apie kurig nepranesé KT bei
negavo jos leidimo.

Tyrima atlikusi KT nustaté, kad ,Kauno gradai’,
jsigijusi apie 51 proc.Vievio paukstyno akcijy, ku-
rios suteike teise paskirti dauguma Vievio pauks-
tyno valdybos nariy, jgijo galimybe jgyvendinti
strateginius sprendimus dél Sios jmonés akinés
veiklos, valdymo organy sprendimy ir personalo
sudéties. ,Kauno gradai” jgyta kontrole islaike ir
Vievio paukstyno bankroto proceso metu - Kau-
no jmoné, pasinaudodama |moniy bankroto
jstatyme numatytomis galimybémis nutraukti
bankroto byla, galéjo atsiskaityti su kreditoriais
arba su jais sudaryti taikos sutartj ir atstatyti Vie-
vio bendrovés mokuma bei atnaujinti jos veikla.
Galutinj sprendima dél KT sprendimo pagrjstu-
mo turi priimti LVAT.
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KT galiy stiprinimas

KT toliau dalyvavo ES institucijose svarstant pa-
siilyma del direktyvos, kuria siekiama stiprinti
konkurencijos institucijas. Dél Sios direktyvos
2018 m. kovg buvo pasiektas Europos Parla-
mento ir ES Tarybos sutarimas, o pati direktyva
priimta gruodzio mén. Nelaukdama, kol sueis
direktyvos jgyvendinimo terminas, KT kartu su
Ukio ministerija parengé K| pakeitimo projekta,
kuriuo sitloma jtvirtinti kai kuriuos papildomus
KT jgaliojimus, kylancius i$ direktyvos. Tikima-
si, kad tokiu budu bus galima anksciau pradéti
naudotis teigiamais veiksmingesnés konkuren-
cijos apsaugos rezultatais.

Pasidlytais pakeitimais numatoma:

1) galimybeé skirti baudas uz
jvairius procedurinius pazei-
dimus, uz kuriuos nebuvo nu-
matytos finansinés sankcijos;
2) tobulinti Gkio subjekty jsi-
pareigojimy institutg uztikri-
nant suderinimg su ES teisés
aktais ir KT istekliy taupyma;

3) galimybé tyrimuose gauti
paaiskinimus i$ platesnio su-
bjekty rato;

4) galimybé taikyti Ukio su-
bjekty struktirg keiciancias
priemones, siekiant, kad buty
nutrauktas K| pazeidimas;

5) sudaryti salygas fiziniams asmenims pateikti
jrodymus apie konkurencijg ribojancius susitari-
mus ir gauti uz jy pateikima vienkartine iSmoka,
tokiu badu prisidedant prie efektyvesnés KT vei-
klos tiriant konkurencija ribojancius susitarimus,
kurie kitomis aplinkybémis nebaty atskleisti;

6) priskirti KT funkcija atlikti valstybés instituci-
joms pateikty pasitlymy dél konkurencijos ribo-
jimy jgyvendinimo stebésena.

Si K] projekta 2018 m. pradéjo svarstyti Seimas.
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Baudy uz konkurencijos teisés pazeidimus
mokeéjimas

KT taip pat prisidéjo prie kito K| projekto paren-
gimo. Juo sillyta spresti problema, kai apskun-
dus institucijos sprendima baudos ir palikany
isSieSkojimas yra sustabdomas iki teismo spren-
dimo jsiteiséjimo. Per ta laikag gali susidaryti
aplinkybés, dél kuriy, net ir teismui patvirtinus

KT toliau dalyvavo ES
institucijose
pasitdlymaq del direktyvos,
kuria siekiama stiprinti
konkurencijos
institucijas.
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KT nutarimg, gali bati nejmanoma isieskoti bau-
dos, pavyzdziui, bendrove gali bankrutuoti, per-
leisti savo turtg kitiems Ukio subjektams arba
perkelti jj j kitg valstybe. Tokiu bidu pazeidéjai
gali iSvengti atsakomybés.
Sitlytais pakeitimais numatoma, kad apskundus
KT nutarima teismui, bauda turéty bati sumoka-
ma arba turéty buati pateikiama garantija, kuria
bankas jsipareigoty sumoketi skirtg baudg ir pa-
lGkanas uz visg bylinéjimosi laikotarpj pagal kre-
ditoriaus reikalavima. Sia pataisa uztikrinama,
kad baudos uz konkurencijos teisés pazeidimus
baty sumokamos j valstybés biudzetg, o pazei-
déjai galéty rinktis - sumoketi baudga is karto ar
nemokéti baudos visg bylingjimosi laikotarpj,
pateikiant garantija.
‘ ‘ Sj istatymo projekta 2018
m. pradéjo svarstyti Seimas.

Poveikio
vertinimas

konkurencijai
svarstant

KT prisidéjo prie Teisékiros
pagrindy jstatymo projek-
to parengimo. Remiantis
gergja EBPO praktika, Siuo
projektu sialyta, kad teisés
akty projekty poveikis kon-
kurencijai buty atliekamas
tais atvejais, kai teisés akty projektai potencialiai
gali turéti poveikj konkurencijai.

Teises akty projekty iniciatoriams tinkamai atlie-
kant poveikio konkurencijai vertinima, sumaze-
ty atvejy, kai teisinis reguliavimas nulemia kon-
kurencijos ribojimus, darancius Zalg Lietuvos
ekonomikai ir didinancius kainas vartotojams.
Sj istatymo projekta 2018 m. pradéjo svarstyti
Seimas.

Baudos uz R| pazeidimus

Siekiant uztikrinti adekvacia atsakomybe uz R|
pazeidimus, 2018 m. buvo pateikti sidlymai keis-
ti jstatyma. Sitlyta nustatyti, kad uz reikalavimy
nesilaikyma Gkio subjektams gali bati skiriama
bauda iki 3 proc. metiniy pajamy praéjusiais fi-
nansiniais metais, bet ne didesné nei 100 takst.
Eur.

Tais atvejais, kai pazeidimas padaromas pakar-
totinai per vienerius metus nuo nuobaudos
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paskyrimo, Ukio subjektui galéty bati skiriama
bauda iki 6 proc. metiniy pajamy praéjusiais fi-
nansiniais metais, bet ne didesné nei 200 tukst.
Eur.

Siuo pakeitimu siekta spresti problema, kai bau-
dy dydziai yra neadekvatis ir neatgrasantys,
ypac didesnéms jmonéms. Baudos dydziy sieji-
mas su metinémis pajamomis uztikrinty pakan-
kama atgrasymo efektg didesnéms rinkos daly-
véems.

Sj jstatymo projekta 2018 m. pradéjo svarstyti
Seimas.

Notary ir antstoliy paslaugy jkainiai

2018 m. balandzio 26 d. nutarimu KT atkreipé
Vyriausybés démesj j ydinga notariniy paslaugy
ikainiy reguliavimo tvarka. Pagal Notariato jsta-
tyma teisingumo ministras tvirtindavo notary
jikainius tik po to, kai konkretus jy dydziai bu-
davo suderinami su Lietuvos notary ramais. KT
nustaté, kad pastaryjy veiksmais buvo daroma
jtaka visiems notarams nustatomiems jkainiams.
Vyriausybé, jvertinusi KT siilyma, nutaré keis-
ti Notariato jstatyma ir jtvirtinti, jog atlyginimo
dydzius nustatyty teisingumo ministras, nede-
rindamas jy su Lietuvos notary rimais. Atsizvel-
giant | tai, jog analogiska jkainiy derinimo tvarka
buvo numatyta ir Antstoliy jstatyme, pasiulyta
keisti ir 5j jstatyma.

Siems pakeitimams pritaré Seimas ir jie jsigaliojo
nuo 2018 m. lapkricio 21 d.

KT darbo reglamentas

Vasario 1 d. KT patvirtino naujg darbo regla-
menta, kuris jsigaliojo geguzeés 1 d. Dokumentas
parengtas atsizvelgus | K] pataisas, institucijos
administracine praktikg ir suinteresuoty asme-
ny sitlymus dél KT procedry tobulinimo.

Darbo reglamentas nustato KT priziarimy jsta-
tymy pazeidimy tyrimy taisykles ir kitg darbo
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tvarka institucijai vykdant jai jstatymy pavestas
funkcijas. Svarbiausios naujovés:

« numatyti detalesni pareiskimo deél KT priziu-
rimy jstatymy pazeidimy reikalavimai, pavyz-
dziui, pareiskéjy prasoma nurodyti ne tik skun-
dziamus veiksmus, jy galiojimo laikotarpj, taciau
ir poveikj pareiskéjo ar kity asmeny interesams;
« aprasyta pazeidimy tyrimo proceddra, jskai-
tant administracijos darbuotojy bei Gkio subjek-
ty teises ir pareigas tyrimy metu, pavyzdziui,
advokato profesinés paslapties apsauga, subjek-
ty teisés per isklausymo proceduras susipazinti
su tyrimo medziaga apimtis, rasytiniy ir zodiniy
paaiskinimy teikimo bei prasymy dél komerci-
niy paslapciy apsaugos pateikimo tvarka, nu-
matyti susitikimai su suinteresuotais asmenimis;
- reglamentuotos kity klausimy nagrinéjimo
procediros, pavyzdziui, tkio subjekty pateikty
jsipareigojimy ar prasymy atidéti paskirtos bau-
dos mokéjima nagrinéjimas.

Asmens duomeny tvarkymo taisyklés

Atsizvelgdama j ES Bendrajj duomeny apsaugos
reglamentg (BDAR) ir kitus 3alies teisés aktus,
KT 2018 m. parengé Asmens duomeny tvarky-
mo Lietuvos Respublikos konkurencijos tarybo-
je taisykliy (Taisykliy) projekta, kurj patvirtino
2019 m. sausj.

Taisyklémis siekiama reglamentuoti asmens
duomeny tvarkyma KT, uztikrinant BDAR, As-
mens duomeny teisinés apsaugos jstatymo
ir kity teisés akty, reglamentuojanciy asmens
duomeny tvarkyma ir apsauga, laikymasi ir jgy-
vendinima.

Taisyklése numatyta asmens duomeny tvarky-
mo apimtis ir tikslai, asmens duomeny saugos
pazeidimy valdymas, asmens duomeny saugo-
jimo priemonés, duomeny subjekto teisiy jgy-
vendinimo Konkurencijos taryboje budai ir prie-
monés, tvarkant asmens duomenis institucijoje
automatiniu ir neautomatiniu badais.










Siekdama stiprinti Svietimg konkurencijos sri-
tyje, KT didino jvairiose visuomenés grupése
informacijos sklaida apie institucijos veikla, kon-
kurencijos teikiama nauda. 2018 m. i$ viso iSpla-
tinti 124 pranesimai spaudai lietuviy ir angly
kalbomis, KT ekspertai skaité 155 pranesimus
mokymuose, seminaruose ir konferencijose Lie-
tuvoje bei uzsienyje.

Reaguodami j vieSojoje erdveje kylancias disku-
sijas, KT ekspertai teiké savo nuomones ir jzval-
gas aktualiais konkurencijos teisés klausimais:
argumentavo, kad tik padidinus konkurencija,
vartotojai gali tikétis mazesniy prekiy ir paslau-
gy kainy, geresnés kokybeés, didesnio pasirinki-
mo, taip pat jspéjo apie grésmes, kurios kyla, kai
valstybé nustato verslo veiklos taisykles rinkoje
ir pati imasi tkineés veiklos, siulé priemones kon-
kurencijai skatinti.

sostinés moksleiviy dalyvavo
ekonomikos pamokose, kurias
vedé KT ekspertai.

Priminta, jog KT 3alina konkurencijos ribojimus,
kad jvairiose rinkose sazZiningai veikiantis vers-
las galéty efektyviai konkuruoti ir varzydama-
sis dél vartotojy sitlyty kokybiskas prekes bei
paslaugas uz kuo palankesne kaina. Lietuvoje,
kaip jprasta rinkos ekonomikos 3alyse, organi-
nis verslo, jskaitant ir prekybos tinklus, augimas
neribojamas konkurencijos teisés priemonémis.
K] riboja tik Gkio subjekty galimybe augti jsigy-
jant kitus rinkos dalyvius ar susijungiant su jais.
Butent tokius atvejus nagrinéja KT ir, jvertinusi
galimas konkurencijos problemas, sprendzia,
duoti leidima sandoriui ar ne (pla¢iau - skyriuje
+Koncentracijy priezitra").

VieSai analizuojant mazZmeninés prekybos
jmoniy ir tiekéjy santykius, KT 2018 m. ne
kartg ragino tiekéjus, patyrusius prekybininky

spaudima, kreiptis tiesiogiai j institucijg. Naudo-
damasi MP]NVD] numatyta galimybe, KT uztikri-
na besikreipianciy tiekéjy tapatybés slaptuma
(placiau - skyriuje ,MaZzmeniné prekyba”).

Seminarai ir konferencijos

KT tesé prie$ dvejus metus inicijuotg seminary
apie konkurencijg ciklg ,Su konkurencija po
Lietuva”. Renginiai 2018-aisiais vyko Siauliuose
(vasario 28 d.), TelSiuose (kovo 22 d.), Klaipédo-
je (rugséjo 25 d.) ir Vilniuje (lapkricio 16 d.), kur
dalyvave privataus ir vieSojo sektoriaus atstovai
su KT ekspertais aptare aktualius klausimus:
kam reikalinga konkurencija, kaip atpazinti kar-
telius vieSuosiuose pirkimuose, kokios pareigos
kyla teikiant valstybés pagalba, kokia reklama
klaidina.

KT nariai taip pat susitiko su minéty savivaldybiy
vadovais bei savivaldybéms pavaldziy jmoniy
atstovais ir analizavo konkurencijos problemas
Silumos, transporto, atlieky tvarkymo ir kituose
sektoriuose.

2016-2018 m. seminarai ,Su konkurencija po
Lietuva@” i$ viso organizuoti 10-tyje 3alies re-
giony, renginiuose dalyvavo 1100 viesojo ir pri-
vataus sektoriaus atstovy.

Balandzio 26 d. KT kartu su advokaty kontora
4GS Baltic” surengé konferencijg ,Tendenci-
jos ir naujausia praktika“. Renginyje pristatytas
nuoseklus kompensuojamuyjy vaisty sektoriaus

Konkurencijos teisés ir tyrimy
centras ,Global Competition
Review"”

GCRI

ketverius metus is eilés skyre
Lietuvai iS penkiy.

reformos vertinimas, pateikta informacija, kokie
reikalavimai keliami pranesimui apie koncentra-
cija, kokia atsakomybé gresia jmoniy, pripazinty
sudarius kartelius, vadovams. Taip pat disku-



tuota apie rizikas, kurios kyla verslui sudarant
jungtines veiklos sutartis. Daug démesio jmo-
niy jungtinei veiklai buvo skirta ir geguzes 15 d.
KT ir advokaty kontoros ,Sorainen” surengtoje
tarptautinéje konferencijoje ,(Ne)Teiséta konku-
rencija vieSuosiuose pirkimuose”.

Geguzeés 30 d. KT ekspertai sukvieté nekilno-
jamojo turto sektoriuje dirbancius verslininkus,
su kuriais aptare, kaip verslas turéty skleisti in-
formacija apie parduodama nekilnojamajj tur-
ta, kad reklama neklaidinty vartotojy. Renginio
dalyviams pristatyta aktualiausia institucijos ir
teismy praktika dél klaidinancios reklamos ne-
kilnojamojo turto srityje.

Spalio 16 d. vykusioje diskusijoje ,Valstybé
versle — kur ir kaip bréziame riba?” KT kartu su
dalyviais i$ viesojo ir privataus sektoriy ieSkojo
atsakymy j klausimus apie valstybés dalyvavima
versle, diskutavo, kaip vieSojo administravimo
subjektai turéty prisideti rinkoje uztikrinant sa-
Ziningos konkurencijos laisve.

Edukaciniai projektai

Tesdami bendradarbiavima su akademine ben-
druomene, 2018 m. KT ekspertai pravedée 13
paskaity Vilniaus universiteto, Kauno technolo-
gijos universiteto, ISM vadybos ir vadybos uni-
versiteto studentams. Paskaitose su busimais
ekonomistais analizuoti praktiniai konkurenci-
jos teisés aspektai: kaip tiriami piktnaudziavi-
mo dominuojancia padétimi pazeidimai, kodél
svarbus rinkos apibrézimas vertinant, ar viena
jimoné gali jsigyti kita, kaip nustatomi karteliniai
susitarimai ir kokig zala jie daro, kada ir kokie in-
formacijos mainai skatina arba riboja konkuren-
cija.

Toliau vykdant projekta ,Konkurencijos taryba
eina j mokyklg®, i$ viso 2017-2018 mokslo me-
tais KT atstovai apsilanké 21-oje sostinés gim-
nazijoje, kur su 700 moksleiviy diskutavo apie
konkurencijg. Per ekonomikos pamokas su vy-
resniy klasiy gimnazistais aptartos jvairiausios
temos: nuo konkurencijg ribojanciy susitarimy,
klaidinancios reklamos iki monopolijy Lietuvos
ir uzsienio rinkose. Daugiau kaip pusmet;j trukes
edukacinis projektas kovo 29 d. uzbaigtas kon-
kurencijos Ziniy patikrinimo renginiu - protma-
$iu, kuriame varzési 20-ies Vilniaus gimnazijy
komandos.
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Siekdama, kad mokyklose buty skiriama dau-
giau demesio sgziningos konkurencijos kultarai
ir jos sklaidai, KT rugséjo 18 d. pasirasé bendra-
darbiavimo sutartj su jaunimo versluma ugdan-
¢ia V3| ,Junior Achievement Lietuva®, kuri ruosia
ekonomikos mokytojus, vykdo jvairias edukaci-
nes verslumo skatinimo programas, siekia sti-
printi mokykly bei verslo partneryste. Sutartimi
KT jsipareigojo vykdyti bendrus renginius, teikti
konsultacijas ir keistis sukaupta ekspertine pa-
tirtimi.

Projektas ,Su konkurencija po
Lietuva”

Lietuvos
apskriciy

1100

viesojo ir privataus sektoriaus atstovy

ik

KT eksperty skaité
pranesimus

v

diskusijy valandos 5 :

Rugpjucio, spalio ir lapkricio ménesiais KT pa-
kvieté ekonomikos mokytojus i$ visos Lietuvos
dalyvauti edukaciniuose seminaruose. Pussimtis
pedagogy buvo supazindinti su institucijos dar-
bo praktika ir gavo naudingos informacijos, kaip
atpazinti kartelius, kada viesieji subjektai gali
imtis komercinés veiklos, o kada reikéty vieta



rinkoje uzleisti privaciam verslui, kada KT leidzia
jmonéms susijungti, kaip atpazinti klaidinanciag
reklama.

Gruodzio 14 d. KT atstovai dalyvavo ,Lietuvos
Junior Achievement” organizuotoje mugéje ir
vertino 49 moksleiviy mokomuyjy bendroviy
kurtus produktus, idéjas, versly perspektyvuma
ir potencialg. Renkant geriausius atsizvelgta j
tai, kaip pradedantieji verslininkai suvoké ku-
riamo produkto ar paslaugos verte rinkoje, kaip
sprendé kilusias problemas.

Tarpinstitucinis bendradarbiavimas

KT aktyviai plétojo tarpinstitucine partneryste.
Institucija 2018 m. kova, baigusi kuruoti trisale
bendradarbiavimo sutartj tarp KT, VPT ir STT,
pasirasytg 2017 m., perdave $§j procesg VPT. Su-
tarties kuravimas trunka metus ir vyksta rotaci-
jos principu.

Su Siomis bei kitomis valstybés institucijomis
organizuoti reguliaris dvisaliai ir trisaliai susiti-
kimai bei konsultacijos, informacijos ir gerosios
praktikos mainai. KT, VPT ir STT viena kitai teike
abipuse pagalbg rengdamos teisés aktus, atlik-
damos tyrimus, organizuodamos konsultacijas,
seminarus ir mokymus. KT ekspertai tesé moky-
my ciklg bendradarbiaujanciy institucijy atsto-
vams.

Jvertinimai

KT pastangos stiprinti Lietuvoje konkurenci-
jos kultirg jvertintos tarptautiniame konkurse
+Antitrust Writing Awards”. Institucijos eksperty

parengtos gairés, kaip iSvengti konkurencijg
ribojanciy susitarimy ir karteliy vieSuosiuose
pirkimuose, isrinktos tarp penkiy geriausiy re-
komendacinio pobudzio teisés akty visame
pasaulyje. Siame Konkurencijos teisés instituto
organizuojamame konkurse buvo pateikta dau-
giau kaip 500 darby jvairiose kategorijose. Juos
vertino per 50 konkurencijos teisés eksperty is
viso pasaulio. Rekomendacinio pobudzio teisés
akty kategorijoje kartu su Lietuva apdovanoji-
mus pelné Austrijos, Kanados, Peru ir Brazilijos
konkurencijos institucijos.

Pasaulio konkurencijos institucijy veiklg ver-
tinantis konkurencijos teisés ir tyrimy centras
,Global Competition Review” jau ketverius me-
tus is eilés skyré Lietuvai tris zZvaigzdutes i$ pen-
kiy. Tokj patj jvertinimg gavo ES konkurencijos
institucijos i$ Austrijos, Belgijos, Suomijos, Latvi-
jos, Nyderlandy, Rumunijos, Svedijos bei Sveica-
rijos. Vertindami KT veiklg tarptautiniai ekspertai
atsizvelge j Lietuvos institucijos atliktus tyrimus,
teismuose laimétas bylas, prevenciniais tikslais
vykdyta Svieciamajg veikla.

Valstybés atkarimo 100-mecio iSvakarése pre-
zidenté Dalia Grybauskaité uz nuopelnus Lie-
tuvai ir masy 3alies vardo garsinimg pasaulyje
apdovanojo KT pirmininko pavaduotojg Jarate
Soviene. llgametei institucijos darbuotojai 3alies
vadove jteikeé Lietuvos didZiojo kunigaikscio Ge-
dimino ordino medalj.

V3| ,Lietuvos Junior Achievement” surengtuo-
se alumni apdovanojimuose ,GOAL 2018" uz
Zinias, pavyzdj ir jkvépimg jauniems Zmonéms
siekti iSsikelty tiksly jvertinta KT naré Dina Lurje.

k]
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Tarptautinéje arenoje KT yra vertinama kaip pro-
fesionali institucija, kurios sukauptos Zzinios ir
idirbis gali praversti sprendziant konkurencijos
problemas kitose Europos 3alyse.

Liepos ménesj Lietuvai tapus EBPO nare, KT to-
liau aktyviai dalyvavo EBPO konkurencijos komi-
teto bei jo darbo grupiy veikloje, teiké apzvalgas
apie sukaupta patirtj farmacijos, sveikatos prie-
ZiGros, elektroninés prekybos sektoriuose, taip
pat taksi ir pavézéjimo paslaugy, koncentracijy
nagrinéjimo, atleidimo nuo baudy temomis.
Ekspertai reguliariai dalyvavo Europos konku-
rencijos tinklo (European Competition Network)
ir Tarptautinio konkurencijos tinklo (Internatio-
nal Competition Network) veikloje su kolegomis
iS uzsienio aptariant vertikaliyjy susitarimy, jmo-
niy susijungimy, konkurencijos kultaros stiprini-
mo, tarpinstitucinio bendradarbiavimo, banky
ir mokéjimo paslaugy klausimus. Jvairiuose su-
sitikimuose uzsienyje KT atstovai taip pat buvo
kvieciami dalytis Ziniomis apie sukurta tarpins-
titucinio bendradarbiavimo modelj kovai su
karteliais vieSuosiuose pirkimuose, bylingjimosi
procesus teismuose, vieSojo sektoriaus konku-
rencijg ribojanciy sprendimy priezidrg, jmoniy
susijungimy su salygomis ir jpareigojimais kon-
trole bei konkurencijos taisykliy jgyvendinima
stipréjant populizmui.

2011-2018 m. KT eksper-
tai patirtimi dalijosi su ko-
legomis i$ 4 uzsienio $aliy
(Armeénijos, Egipto, Ukrainos
ir Gruzijos) konkurencijos
institucijy.

Gavusi JAV kvietimg kartu organizuoti tradicinj
konkurencijos teisés renginj, KT sukvieté beveik
50 atstovy i3 Lietuvos ir uzsienio - Kroatijos,
Cekijos, Estijos, Sakartvelo, Vengrijos, Kosovo,
Latvijos, Moldovos, Rumunijos, Slovénijos, Ukrai-
nos - konkurencijos priezilros jstaigy. Rugséjo
4-5 d. vykusioje konferencijoje Amerikos kon-
kurencijos priezitros institucijos ir KT ekspertai
su uzsienio sveciais diskutavo rinkos apibrezi-
mo, draudziamy susitarimy, tyrimy vykdymo ir
kitomis temomis. Ypac daug démesio buvo skir-
ta praktinei JAV konkurencijos pazeidimy tyrimy
pavyzdziy analizei, keistasi jvairiy Saliy patirtimi,
aptarti efektyviausi jrodymy rinkimo principai.
Sukaupta institucijos patirtis buvo pastebéta ir
dalyvaujant tarptautiniy projekty vykdymo at-
rankose — 2018 m. KT laiméjo techninés paramos
projekta Kosove. Daugiau nei 3 metus truksian-
ciame projekte KT ekspertai konsultuos Kosovo
konkurencijos ir valstybés pagalbos institucijas
konkurencijos ir valstybés pagalbos klausimais.
Tai bus jau penktasis tarptautinio bendradarbia-
vimo projektas, kuriame KT padés stiprinti uZsie-
nio eksperty gebéjimus.

2013 m. ir 2017 m. institucija jgyvendino ES
Dvyniy programos projektus Arménijoje bei
Egipte, 0 2018 m. toliau dalijosi ekspertine pa-
tirtimi Ukrainoje ir Gruzijoje. Tesiant tarpinsti-
tucinj bendradarbiavima su Ukraina, Lietuvoje
2018 m. stazavosi ir savo Zinias konkurencijos
teises srityje gilino Sios salies atstovai.
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Komanda

2018 m. gruodzio 31 d. KT buvo uzimta 71 pa-
reigybé: 5 valstybés pareignai, 55 valstybés tar-
nautojai ir 11 darbuotojy, dirbanciy pagal dar-
bo sutartj. Institucijoje dirbo 73 proc. motery ir
27 proc. vyry. 97 proc. visy darbuotojy yra jgije
aukstajj universitetinj issilavinima, bendras am-
Ziaus vidurkis sieké 35,6 mety.

Institucijai priskirty jstatymy prieziaros funkci-
jas 2018 m. vykdé 47 darbuotojai, kuriy viduti-
né stazo KT trukmeé - 5 metai. 87 proc. eksperty,
dirbanciy tiesiogiai su konkurencijos pazeidimy
ir nesaziningos komercinés veiklos tyrimais, yra
teisininkai, 13 proc. — ekonomistai.

KT darbuotojai

Valstybés
pareigtnai

Darbuotojai,

dirbantys

pagal darbo
sutartis

Valstybes
tarnautojai

Moterys Vyrai

KT siekia, kad organizacijos veikla buty grin-
dziama tarptautiniu mastu pripazintais kokybeés
vadybos principais, planuoja ir jgyvendina prie-
mones veiklos procesy ir istekliy valdymo efek-
tyvumui didinti, nuolatiniam veiklos rezultaty
gerinimui ir inovatyviy darbo metody taikymui
uztikrinti.

Viena i$ svarbiausiy nuolatinio gerinimo sriciy -
personalo valdymas ir kvalifikacijos tobulinimas,
siekis pritraukti ir iSlaikyti kompetentingus dar-
buotojus, gerinti jy darbo salygas. Sioje srityje
atlikta nemazai reikSmingy darby, susijusiy su
valstybés tarnybos reforma ir pasirengimu tin-
kamai jgyvendinti Valstybés tarnybos, Viesojo
administravimo jstatymy bei jy lydimyjy teisés
akty pasikeitimus nuo 2019 m. sausio 1 d.

2018 m. buvo perzitréta KT administraciné
struktdra, struktariniy padaliniy ir darbuotojy
atliekamos funkcijos.

Mety viduryje buvo nuspresta suburti skirtin-
guose KT skyriuose dirbancius ekonomistus ir
jkurti atskirg Ekonominés analizés skyriy. Pagrin-
dinés tai lémusios priezastys buvo siekis geriau
organizuoti ekonomisty darbg skirtingy skyriy
kuruojamose srityse ir stiprinti Sig KT veiklos sri-
tj. Ekonominés analizés skyriaus jkarimas leidZia
uztikrinti, kad institucijoje dirbanciy ekonomis-
ty pajégumai baty paskirstyti optimaliai pagal
poreikj, taip pat tai palengvina informacijos da-
linimasi ir tobuléjima Sioje srityje. Ekonomineés
analizés skyriaus darbuotojai ne tik atlieka eko-
nominius skaiciavimus, bet ir padeda uZztikrinti
kity administraciniy padaliniy ekonominés ana-
lizes kokybe.

Be to, KT tobulino darbuotojy veiklos efektyvu-
ma ir geresnj veiklos organizavimg lemiancias
sritis:  atnaujino vidaus tvarka reglamentuo-
jancius teisés aktus, tobulino nuotolinio darbo,
naujai priimamy darbuotojy adaptacijos pro-
cesus, patvirtino institucijoje taikomas lygiy
galimybiy politikos jgyvendinimo priemones.
Tobulinant informacijos valdymo procesa, di-
dinamas procesy skaitmenizavimas, mazinama
popieriniy dokumenty dalis, placiau naudojami
e. dokumentai ir e. parasas.

Vienas i$ svarbiausiy veiksniy, padedanciy uz-
tikrinti tinkama KT pavesty funkcijy jgyvendi-
nimg, yra institucijos administraciniy gebéjimy
stiprinimas. Kadangi KT darbuotojy kompe-
tencijai keliami isskirtiniai reikalavimai, daug
démesio skiriama kvalifikacijos tobulinimui.

KT ekspertai, tiesiogiai dirbantys
su tyrimais:

Ekonomistai .

Teisininkai .
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2018 m. mokymuose dalyvavo 66 KT darbuoto-
jai (93 proc. visy darbuotojy), kurie i$ viso mo-
kési 293 kartus. IS jy — 227 kartus tobulino ben-
druosius gebéjimus, 66 kartus — specialiuosius
gebeéjimus. Kvalifikacija tobulinta ir dalyvaujant
jvairiy organizacijy darbo grupiy susitikimuose
uzsienyje (placiau - skyriuje ,Tarptautinis ben-
dradarbiavimas”).

Toliau sékmingai naudotasi vidiniy mokymy
sistema, kuri rémesi darbuotojy kompetencijy,
patirties, jgytos komandiruotése, staZzuotése,
dalijimusi institucijos viduje.

Turédama ribotus finansinius isteklius, KT su-
siduria su rimtu i880kiu, kaip dél kvalifikuoty
teisininky ir ekonomisty konkuruoti su verslu,
galinciu pasialyti aukstos kompetencijos spe-
cialistams gerokai didesnj atlygj. 2018 m. KT
ekspertai émé aktyviau lankytis auksStosiose
mokyklose ir skatinti baigiamyjy kursy studen-
tus rinktis praktika Sioje institucijoje, kuri sitlo
puikig galimybe jgauti patirties bei Ziniy dirbant
itin profesionalioje, modernioje ir draugiskoje
komandoje.

Nebe pirmus metus vienas aktualiausiy KT per-
sonalo administravimo klausimy islieka darbuo-
tojy kaita. Per 2018 m. iS KT j ES ir 3alies vie$asias
institucijas, advokaty kontoras, konsultacines ir
privacias jmones iséjo 16 proc. darbuotojy.

Finansavimas

KT 2018 m. vykdé Valstybinées konkurencijos po-
litikos jgyvendinimo uztikrinant Gkio subjekty ir
vartotojy apsauga nuo konkurencija ribojanciy
ir/ar vartotojy interesus pazeidzianciy veiksmy
programa, finansuojama valstybés biudzeto
léSomis. Sioje programoje, kuri apima visas KT
veiklos sritis, nustatytos |éSos vykdomoms funk-
cijoms finansuoti, taip pat l1ésos personalo dar-
bo uzmokesciui ir socialinio draudimo islaidoms
bei visoms institucijos islaikymo islaidoms.

Lietuvos Respublikos 2018 m. valstybés biudze-

2018 m. patvirtinty ir virSplaniniy jmoky panaudojimas

Darbo uzmokestis ir darbdaviy
socialiné parama (1 374 986,92 Eur)

. Socialinio draudimo jmokos (423 792,28 Eur)
. Kvalifikacijos kélimas (33 279,64 Eur)

. Komandiruotes ir transportas (80 247,07 Eur)

. Dotacijos savivaldybems (32 798,53 Eur)

. Materialiojo ir nematerialiojo turto jsigijimas (82 418,97 Eur)
[ Komunalinés paslaugos (22 800,07 Eur)

. Kitos prekés ir paslaugos (198 986,81 Eur)

. Materialiojo turto remontas (66 078,71 Eur)
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to ir savivaldybeés biudzety finansiniy rodikliy
patvirtinimo jstatymu KT patvirtinti asignavi-
mai sudaré 2 279 takst. Eur. Asignavimy planas
2018 m., jskaitant virsplanines biudzetiniy jstai-
gy pajamy jmokas, sieké 2 496,2 tukst. Eur.

Kaip numatyta K], institucija antrus metus gau-
na pajamas i$ Ukio subjekty uz koncentracijos
nagrinéjima. Nuo 2018 m. sausio 1 d. K] jtvirtin-
tos didesnés bendryjy pajamy ribos (20 min. ir
2 min. Eur), kurias virsijus Ukio subjektams kyla
pareiga apie koncentracijg pranesti KT ir gauti
jos leidima. Atsizvelgusi j K] pataisas ir instituci-
jos patiriamas sanaudas, KT nuo 2018 m. kovo
1 d. patvirtino naujus jmoky dydzius uz prane-
$imy apie koncentracija ir prasymy leisti atlikti
atskirus koncentracijos veiksmus nagringjima.
Ukio subjektai uz teikiamo pranesimo apie kon-
centracijg nagrinéjima iki 2019 m. kovo 1 d.
turejo mokeéti 10 000 Eur dydzio uzmokestj, o
uz teikiamo prasymo leisti atlikti atskirus kon-
centracijos veiksmus nagringjima - 3 000 Eur
dydzio uzmokestj. Per 2018 m. Ukio subjektai
uz koncentracijy nagrinéjima i$ viso sumokéjo
317,2 takst. Eur.

2018 m., palyginti su 2017 m., KT asignavimai
valstybeés biudzeto léSomis didéjo 8 proc. DidZio-
ji dalis asignavimy skirta darbo uzmokesciui,
socialinio draudimo léSoms, materialiojo ir ne-
materialiojo turto jsigijimui. Kompiuterinei ir
programinei jrangai atnaujinti 2018 m. KT skyré
60,6 takst. Eur, vidiniam tinklui atnaujinti (sie-
kiant valdyti rizikas, susijusias su kibernetinémis ir
technologinémis grésmeémis) — 15 takst. Eur.

Ne pirmus metus siekiama labiau pritaiky-
ti institucijos pastatg, esantj Jogailos g. 14, KT
poreikiams — einamojo remonto, naujy kabinety
rengimo darbams isleista beveik 55 tukst. Eur.
Institucija atkreipia Vyriausybés démesj, kad
jos biudZetas, palyginti ne tik su uzsienio 3aliy
konkurencijos institucijy, bet ir su Lietuvoje vei-
kianciy giminingy rinkos priezitrg vykdanciy in-
stitucijy biudzetais, islieka neproporcingai mazas.

144 % 347 %
142%







1 lentele. Visa nacionaline valstybes pagalba Lietuvoje 2017 m.

Pagalbos budai Al C1 Cz2 | B IS viso

Sektorius (mln.
EUR)

1.1. Zemés Gkis 12,27 1227
1.2. Zuvininkysté 0,28 0,97 1,25
2. Pramoneé / paslaugos 334,90 107,00 441,90
2.1. Horizontali pagalba 295,87 94,20 390,07
2.1.1. Moksliniai tyrimai, plétra ir 11,30 11,30
inovacijos
2.1.2. Aplinkos apsauga ir 46,68 90,45 15715
energijos taupymas
2.1.3. Mazos ir vidutinés jmonés 1,83 1,83

(jskaitant rizikos kapitalg)

2.1.4. Prekyba
2.1.5. Investicijos

2.1.6. Kultdra 194,22 3,75 197,97
2.1.7. Uzimtumas 29,63 29,63
2.1.8. Mokymai 3,78 3,78

2.1.9. Privatizavimas

2.1.10. Gelbéjimas /
restruktlrizavimas

2.1.11. Socialine pagalba
individualiems vartotojams

2.1.12. Kita 8,43 8,43
2.2. Sektoriné pagalba 9,35 0,20 9,99
2.2.1. Plieno pramoneé

2.2.2. Laivy statyba

2.2.3. Transportas 9,55 0,20 9,53

2.2.4. Anglies pramoné

2.2.5. Sintetinis pluostas

2.2.6. Kiti sektoriai

2.3. Regioniné pag_;alba 29,70 12,60 42,30
IS VISO: 347,45 107,97 455,42

- kompensacijos uz bendros ekonominés svarbos paslaugy teikimg nejtraukiamos
* pagalba suteikta pagal laikingsias valstybés pagalbos priemones nejtraukiama

SIMBOLINIY ZYMEJIMY PAAISKINIMALI:

Al - negrazinama pagalba: subsidijos, dotacijos

A2 - atleidimai nuo mokesciy, jy sumazinimas, delspinigiy ir baudy nurasymas,
kiti atleidimai

B1 - valstybei nuosavybeés teise priklausanciy akcijy jmonése dalies ar vertes
didinimas jvairiomis formomis

C1 - lengvatinés paskolos

C2 — mokesciy atidejimai

D1 — valstybeés garantijos

[N




2.1 lentele. Visa nacionaline valstybés pagalba Lietuvoje 2013-2017 m. (mln. Eur)

Metai 2013 2014 2015 2016 2017
Rodikliai
Visa nacionaliné valstybés 205,0 180,6 294,3 3356 455,42
| pagalba
i$ jos:
- apdirbamajai pramonei ir 1121 74,5 280,8 3222 441,90
paslaugoms
- zemes akiui ir ;P 102,7 11,4 13,4 13.52
zuvininkystei
- transportui 0,4 34 gt | 0,1 9,53
2.2 lentele. Visa nacionaliné valstybés pagalba Lietuvoje 2013-2017 m.
Metai | 2013 2014 2015 2016 2017
Rodikliai
mln. Eur 205,0 180,6 294,3 2356 455,42
EUR vienam dirbanciajam 139,9 136,9 200,4 228,2 336,8
% BVP (veikusiomis 0,2 0,5 0.8 0.8 110
kainomis)
% nacionalinio biudzeto 0.5 1,4 2,2 2.5 4,3
iSlaidy
% nacionalinio biudzeto 6,5 74,3 387,1 3258 220,8
deficito
Vidutinis metinis gyventojy 2,94 295 2,90 2,78 2,78
skaicCius, mln.
Visa nacionaliné valstybés pagalba Lietuvoje 2013-2017 m.
min. EUR
4554

2013 2014

2015

2016

2017
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3 lentele. Administraciniy byly dél Konkurencijos tarybos nutarimy ir kity
sprendimy nagrinejimas teismuose 2018 m.

Administracines

Administracinés

bylos, bylos, : Bendras
i L Baigtos bylos -
nagrinéjamos nagrinéjamos byly
4 i Ben rezultatas
pirmojoje apeliacingje skaiCius
instancijoje instancijoje
K] 4 str. taikymas 1. S] ,Kapiniy 1. Lietuvos B
- vieSojo priezitra®, Kauno | pramonininky
administravimo miesto savivaldybe | konfederacija, AB
subjekty pries KT (3-61-3- | ,Achema”, AB
konkurencijag 02127-2016-4) ,Lifosa®, AB ,Orlen
ribojantys (dél pazeidimo) Lietuva® pries KT
sprendimai (3-61-3-02072-
2. UAB ,Antano 2015-2) (del
RinkevicCiaus nagrinejimo
valymo nutraukimo) — KT
jrenginiai” prie$ KT | nutarimas
(3-61-3-01543- nepakeistas ir
2017-6) (del nepanaikintas
atsisakymo
nagrinéti) 2. Panevezio
miesto
savivaldybe pries
KT (3-61-3-
03972-2015-2)
(dél pazeidimo) —
KT nutarimas
nepakeistas ir
nepanaikintas
K] 5 str. Lietuvos notary 1. UAB 1. UAB Mados 10
(SESV 101 str.) ramai ir kiti pries ,Ecoservice”, UAB | namai
taikymas — KT (3-61-3- .Marijampolés .Vestina“ prie$ KT
konkurencijg 01686-2018-5) Svara” prie$ KT (3- | (3-61-3-03924-
ribojantys (del pazeidimo) 61-3-04925- 2017-1) (del
susitarimai 2016-2) (del pazeidimo) — KT
pazeidimo) nutarimas
nepakeistas ir
2. UAB ,Vortex nepanaikintas

Capital” pries KT
(3-61-3-00484-
2017-9) (del
pazeidimo)

3. UAB

.Rovaltra” pries KT
(3-61-3-04948-
2016-7) (del
pazeidimo)

4. Sypra GmbH
pries KT (3-61-3-
00236-2018-5)

2. UAB

.Maniga® pries KT
(3-61-3-01662-
2016-7) (del
atsisakymo
nagrineti) — KT
nutarimas
nepakeistas ir
nepanaikintas

3. UAB ,Forum
Cinemas” prie$ KT
(3-61-3-00082-

CO




(dél pazeidimo) 2016-2) (del 10
pazeidimo) — KT
5. AB ,Panevézio nutarimas
statybos trestas” ir | nepakeistas ir
UAB ,Irdaiva’ pries | nepanaikintas
KT (3-61-3-
00104-2018-9) 4. UAB ,Vilniaus
(dél pazeidimo) energija“ pries KT
(3-61-3-06003-
2015-0) (del
pazeidimo) — KT
nutarimas
panaikintas
K] 7 str. (SESV 102
str.) taikymas —
piktnaudziavimas -
dominuojancia — -
padétimi
Koncentracijy 1. AB .Kauno AS Eesti Media 3
prieziltra grudai® pries KT pries KT (3-61-3-
(3-61-3-02244- 02159-2016-9)
2017-5) (del (del atsisakymo
pazeidimo) duoti leidimg) -
byla nutraukta
2. AS Baltic Ticket
Holdings pries KT
(3-61-3-01939-
2017-5) (dél KT
inicijuotos
koncentracijos
priezitros
proceduros)
R| 5 str. taikymas | 1. UAB ,Pigu” pries | 1. UAB ,Kauno 1. UAB 8
— klaidinanti ir/far | KT (3-61-3- bastai® prie$ KT (3- | ,Husqvarna

lyginamoji
reklama

02970-2016-0)
(dél pazeidimo)

2. Biodegaly
asociacija pries KT
(3-61-3-02813-
2018-8) (del
pazeidimo)

61-3-04224-
2017-5) (del
pazeidimo)

2. UAB NT
partneriai‘, UAB
.Karolinos

turas” pries KT (3-
61-3-03543-2017-
8) (del

Lietuva“ prie§ KT
(3-61-3-03014-
2017-1) (del
atsisakymo
nagrineti) — KT
sprendimas
nepakeistas ir
nepanaikintas

2. UAB ,Nemuno




R] 5 str. taikymas —
klaidinanti ir/ar
lyginamoji reklama

pazeidimo)

3. UAB ,Pigu” pries
KT (3-61-3-01376-
2018-1) (del
pazeidimo)

4. UAB ,Karolinos
turas” ir UAB ,NT
partneriai” prie§ KT

vaistiné” pries§ KT
(3-61-3-03959-
2016-8) (del
pazeidimo) — KT
nutarimas pakeistas
sumazinus bauda

(3-61-3-03545-

2017-0) (del

pazeidimo)
MPINVD] - - o
taikymas
KT jpareigojimy Panevezio miesto 1. KT pries Pakruojo
nevykdymas savivaldybé prie$ KT | rajono savivaldybe

(3-61-3-04245-
2018-9) (del
pazeidimo)

(3-64-3-02115-
2016-4) (del
pazeidimo)

2. KT pries Kauno
miesto savivaldybe
(3-62-3-01323-
2016-2) (del
pazeidimo)

3. Panevezio miesto
savivaldybé prie$ KT
(3-61-3-01629-
2018-2) (del
atsisakymo pratesti
terming del
jpareigojimy
vykdymo)

Proceduriniai
pazeidimai

KT prasymai del
sankcijy ukio
subjekty vadovams
skyrimo

KT pries D. K. (3-61-
3-02036-2017-4)
(del vadovo teisiy
apribojimo ir baudos
skyrimo)

KT pries A. M., J. V.,
A.J.A Z (3-61-3-
04190-2017-7) (del
vadovy teisiy
apribojimo ir baudy
skyrimo)

KT prieS V.M., A. F,
Gl 1P-0l-5-
03671-2017-0) {(del
vadowvy teisiy
apribojimo) — KT
prasymas
patenkintas visiskai

Kiti sprendimai

1. UAB ,Limedika”,
UAB ,Gintarine
vaistine”, UAB
.Norfos

vaistine” prie$ KT (3-
61-3-02488-2018-
6) (dél jgalioty
pareiguny veiksmy ir
priimty sprendimy)

1.S. F. prie$ KT,
Valstybine vartotojy
teisiy apsaugos
tarnybg (3-61-3-
00085-2017-6) (dél
atsisakymo
nagrinéti)

2. V| ,Uzstatas” prie$
KT (3-61-3-01690-

UAB ,Skaitmeninio
sertifikavimo
centras” pries KT,
Vyriausiagjg
administraciniy
gin¢y komisijg (3-
61-3-03510-2017-
2) (KT jgalioty
pareigany ir kity
darbuotojy veiksmy

A0




Kiti sprendimai 2. EVD, EVD Baltija, 2018-0) (del ir priimty sprendimy
UAB ,Eurovaisting”, | atsisakymo apskundimas) — KT
EVRC prie$ KT (3- nagrinéti) nutarimas
61-3-01896-2018- nepakeistas ir
8) (dél jgalioty nepanaikintas.
pareigany veiksmy ir
priimty sprendimy)

I$ viso: 4 19 11 37

4 lentele Konkurencijos tarybos dalyvavimas kitose administracinése ir civilinése

bylose 2018 m.

treciasis suinteresuotas

asmuo

Bendras

byly

SKaiCius

V3| Lietuvos zemes ukio
konsultavimo tarnyba
pries D. J. (2-69-3-
15859-2017-8), civiliné
byla

Eurocashl, UAB, pries
UAB .G4S Lietuva” (2-
55-3-01151-2014-0),
civiliné byla

UAB .Naftos grupé” pries
UAB .Klaipédos

nafta” (2-2292-
392/2018), civiline byla

BAB .flyLAL - Lithuanian
Airlines” prie$ Air Baltic
Corporation AS ir oro
uostg .Ryga“ (2A-8-
823/2019), civiliné byla

UAB .Irgita” prie$ Kauno
miesto savivaldybe,
Kauno miesto
savivaldybeés
administracijg, UAB
.Kauno $vara” (2-56-3-
00681-2016-0), civiliné
byla

UAB .Legatina” prie$
UAB . Litpolagrus®,
Litpolex Sp.z.0.0., D. K.
(2-69-3-23912-2015-5),
civiliné byla

UAB .Kroviniy
terminalas” prie$ AB
.Klaipédos nafta“, AB
.ORLEN Lietuva“ (2-55-
3-02470-2016-7),
civiliné byla

UAB ,Fisanta” prie§ AB
Energijos skirstymo
operatorius (2-55-3-
01975-2018-8), civiliné
byla

UAB .Vlantana“ prie$
Daimler AG (2-55-3-
00474-2018-1), civiliné
byla

V3| .KREPSINIO RYTAS",
asociacija .Aukstaitijos
krepsinio centras” pries
asociacijg Lietuvos
krepsinio federacija (2-55-
3-01436-2016-8),
administraciné byla

UAB ,GECO-Taika" prie$
Siauliy miesto savivaldybe
(3-64-3-02711-2016-6),
administraciné byla

KT prie§ UAB ,Norvesta“ ir
UAB ,Valnetas” (2-56-3-
00469-2018-6) (dél
kreditoriy susirinkimo
priimto sprendimo
panaikinimo) — KT ieskinys
patenkintas visiskai
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Konkurencijos taryba
Jogailos g. 14, Vilnius LT-01116

Tel. (8 5) 212 7608
E. p. taryba@kt.gov.lt

Su konkurencija po Lietuva @

Lithuanian Competition Council @
konkurencijos_taryba

Konkurencijos taryba @

@keserauskas @
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