LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBES KANCELIARIJA
TEISES GRUPE

ISVADA
DEL LIETUVOS RESPUBLIKOS ADVOKATUROS ISTATYMO NR. 1X-2066 12, 16, 22,
23, 24, 35, 36, 44, 52, 53, 54, 55, 56, 59, 60, 61, 64 IR 67 STRAIPSNIU PAKEITIMO
ISTATYMO PROJEKTO (toliau — Advokatiiros jstatymo projektas), LIETUVOS
RESPUBLIKOS NOTARIATO JSTATYMO NR. I-2882 3, 6, 9, 10%, 10%, 22, 34, 40 IR
42 STRAIPSNIU PAKEITIMO, ISTATYMO PAPILDYMO NAUJU 10° STRAIPSNIU IR
10° STRAIPSNIO PERNUMERAVIMO ISTATYMO PROJEKTO (toliau — Notariato
istatymo projektas) IR LIETUVOS RESPUBLIKOS ANTSTOLIU ISTATYMO NR. IX-876
5, 8,13, 14, 15, 27, 28, 34 IR 49 STRAIPSNIU PAKEITIMO ISTATYMO PROJEKTO (toliau
— Antstoliy jstatymo projektas) (toliau kartu — Projektai)
(TAP NR. TAP-19-1442-1445)(TAIS Nr. 19-8262(2)-8265(2))

2019-09-18 Nr.Nv-2651

Vilnius

Iverting Projekty atitiktj Lietuvos Respublikos Konstitucijai, jstatymams ir teisés
technikos reikalavimams, teikiame §ias pastabas ir pasitilymus:

1. Atsizvelgiant ] tai, kad Antstoliy jstatymo ir Notariato jstatymo projektais kei¢iamos
nuostatos, apibréZiancios antstoliams ir notarams, taip pat jy padéjéjams keliamus nepriekaistingos
reputacijos reikalavimus, taip pat jvertinus tai, kad advokato, antstolio ir notaro profesijos yra
laikomos laisvosiomis profesijomis, ir siekiant teisinio reguliavimo nuoseklumo, misy vertinimu
$ioms profesijoms keliami nepriekaiitingos reputacijos reikalavimai turéty biiti suvienodinti. Siame
kontekste atkreipiame démes;j j tai, kad galiojan¢ios Lietuvos Respublikos advokatiiros 8 straipsnio
redakcijos nuostatos yra $velnesnés lyginant jas su silomomis Antstoliy jstatymo ir Notariato
Jstatymo projekty nuostatomis, 0 Antstoliy jstatymo ir Notariato jstatymo nuostatos Siuo aspektu
pateiktais projektais yra suvienodinamos.

2.  Siekiant uztikrinti Projekty tiksly igyvendinimg, kad Advokaty, Notary ir Antstoliy
garbeés teismuose dirbty tik aukSciausius nepriekaiStingos reputacijos reikalavimus atitinkantys
asmenys ir siekiant teisinio reguliavimo nuoseklumo, sitilome Advokatiros jstatymo 61 straipsnio
2 dalyje, Antstoliy jstatymo 49 straipsnio 3 dalyje ir Notariato jstatymo 10% straipsnio 5 dalyje

nustatyti, kad garbés teismy nariais gali buti tik advokatai, antstoliai ir notarai, kuriems nebuvo



taikytos drausminés nuobaudos (analogiskai kaip nustatyta Lietuvos Respublikos teismy jstatymo
122 straipsnio 2 dalyje).

3.  Sistemiskai vertindami Projektus, atkreipiame démes] ] teisinio reguliavimo
nenuoseklumg dél Advokaty, Antstoliy ir Notary garbés teismy priimty sprendimy apskundimo
tvarkos, t. y. kad Advokaty ir Antstoliy garbés teismy sprendimai skundziami Vilniaus apygardos
teismui, o Notary garbés teismo sprendimas gali buti skundziamas Vilniaus apygardos
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatyme nustatyta
tvarka.

4.  Atkreipiame démesj | tai, kad Antstoliy jstatymo projekto 9 straipsniu nustacius, jog
Antstoliy garbés teismas gali nagrinéti bylas, kai dalyvauja ne maziau kaip trys Antstoliy garbés
teismo nariai ir bent vienas 1§ jy yra visuomeneés atstovas, gali susidaryti situacija, kai sprendimas
byloje bus priimtas vien tik visuomenés atstovy balsais ir tuo gali biiti paneigiama Antstoliy rimy,
kaip asociacijos, savivaldos sistema. Si pastaba reik§minga Advokatiiros jstatymo projekto
15 straipsniui ir Notariato jstatymo projekto 5 straipsniui.

5. Siekiant uZztikrinti visapusiSka pavesty funkcijy jgyvendinimg sitilome Antstoliy
jstatymo projekto 1 ir 6 straipsniuose ir Notariato jstatymo projekto 1 ir 9 straipsniuose nustatyti,
kad Teisingumo ministerija, Antstoliy riimai ir notarai turi teis¢ gauti duomenis taip pat ir i$
valstybés informaciniy sistemy (analogiskai kaip nustatyta Advokatiiros jstatymo 56 straipsnio 6
dalyje ir siiloma Notariato jstatymo projekto 3 straipsnyje).

6. Misy manymu, Projektuose sililoma nuostata, kad garbés teismo sprendimu
prireikus gali buti pratestas terminas drausmeés bylai iSnagrinéti, yra pernelyg neapibrézta, todél
siilome konkretizuoti aplinkybes, dél kuriy tai galéty buti atliekama, ir (arba) nustatyti laiko tarpg,
kuris blity maksimalus, pvz., nagrinéjimas gali biiti pratestas, bet ne ilgiau kaip 30 dieny ar pan.

7.  Atsizvelgiant ] tai, kad Lietuvos advokatiira sudaro, tvarko ir savo interneto
svetain¢je skelbia praktikuojanciy advokaty, jy darbo viety ir advokaty padé¢jejy sarasus, Notary
riimai sudaro, tvarko ir savo interneto svetainéje skelbia notary ir jy biury sarasa, kyla abejoniy dél
Antstoliy jstatymo 8 straipsnio 5 dalyje numatyty Teisingumo ministerijos funkcijy pagristumo ir jy
atitikties Lietuvos Respublikos Vyriausybés jstatymo 29 straipsnio 1 dalyje nurodytoms ministerijy
funkcijoms. Sio pastebéjimo kontekste taip pat sidllytina jvertinti, ar i§ tiesy batinas yra antstoliy
sgraSo tvirtinimas (ar nepakanka skelbti), sukuriantis papildoma administracing nasta (kartu
sistemiskai Zr. Antstoliy jstatymo projekto 8 straipsnj).

Kartu atkreipiame démes;j ] tai, kad Projektuose nustatoma skirtinga skelbiamuose sarasuose
nurodomos informacijos apimtis (pvz. Notary riimy skelbiamame Lietuvos notary sarase nurodomi
notary biury pavadinimai ir jy adresai, telefono rysio ir fakso (jeigu yra) numeriai, elektroninio

pasto adresai, notary vardai ir pavardés, tuo tarpu Lietuvos antstoliy sarase nurodoma tik antstolio



vardas, pavardé ir jo veiklos teritorija). Miisy vertinimu, $iuose sgrasuose turéty buti suvienodinta
skelbiamos informacijos apimtis (pvz., dél kontaktiniy duomeny), be kita ko, jvertinant poreikj
skelbti, pvz. notary veiklos teritorijas paveldéjimo atvejams.

8. Nors aiSkinamajame raste nurodoma, kad rengiant Projektus buvo atsizvelgta |
Teisés grupés 2018 m. gruodzio 7 d. iSvadoje Nr. NV-3319 , D¢l Lietuvos Respublikos teisingumo
ministerijos pateikty jstatymy projekty skirty jgyvendinti Bendrajj duomeny apsaugos reglamenta™
(toliau — Isvada), taciau jverting Advokatiros jstatymo projekta, manome, kad nebuvo tinkamai
atsizvelgta | ISvadoje pateikta pastabg, kad ,kai kurie projektuose nurodomi tikslai pateiktame
kontekste yra ,.dirbtiniai“ [...]“. Siame kontekste, manome, kad Advokatiiros projekto 8 straipsnyje
nurodomas tikslas ,tinkamai teikti teisines paslaugas® suformuluotas netiksliai, nes tinkamas
paslaugy teikimas, kuris savo esme yra pirmaeilé¢ advokato pareiga, neturéty biiti salyginis.

9.  Atkreipiame démes;j | tai, kad Advokatiros jstatymo projekto pavadinime nurodoma,
jog yra kei¢iamas Advokatiiros jstatymo 59 straipsnis, taciau i§ projekto turinio matyti, kad Sis
straipsnis néra keiiamas.

10. Antstoliy jstatymo projektu kei¢iamame Lietuvos Respublikos antstoliy jstatymo
5 straipsnio 1 dalies 2 punkte po zodzio bausmés jrasytinas zodis ,,atlikimo* (analogiskai kaip ir
Antstoliy jstatymo 5 straipsnio 1 dalies 1 punkte).

11. Pazymime, kad Antstoliy jstatymo projekto 8 straipsnyje vartojami terminal
»atstovaujamas®, ,,pavaduojamas“ antstolis aptariamo jstatymo tekste vartojami skirtingai,

pvz., ,,atstovaujamasis antstolis®.
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