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DERINIMO PAŽYMA DĖL
Vyriausybės nutarimo projekto „Dėl aplinkos apsaugos įstatymo Nr. I-2223 15, 19, 191, 192, 47, 55, 126, 127 straipsnių pakeitimo ir įstatymo papildymo 55-1 straipsniu įstatymo Nr. XIII-2795 pakeitimo įstatymo projekto Nr. XIIIP-4723“


	
	Suinteresuotos institucijos pavadinimas, rašto data ir numeris
	Pastaba ir pasiūlymas
	Argumentai

	1. 
	Investuotojų forumas, Lietuvos pramonininkų konfederacija, Lietuvos Respublikos žemės ūkio rūmai
2020-07-03 Nr. S

	1. Galiojančiais teisės aktais yra užtikrintos visos galimybės sudaryti programas konkrečių ūkio subjektų veiklos daromam poveikiui aplinkai mažinti reaguojant į konkrečias aplinkosaugines problemas, o įstatymais, kurie skirti itin plačiam ūkio subjektų ratui, neturi būti sprendžiamos pavienės aplinkosauginės problemos;
2. Šiuo metu galiojančiame ir siūlomame keisti įstatyme yra numatytas protingas ir būtinas įmonių tinkamam pasirengimui užtikrinti pereinamasis laikotarpis;
3. Iki siūlomo įstatymo įsigaliojimo įmonės objektyviai nesuspės įsidiegti reikiamų priemonių ir atsinaujinti turimų taršos ar TIPK leidimų;
4. Įmonės susiduria su netikėtais finansiniais sunkumais dėl ekstremalios situacijos šalyje paskelbus karantiną ir papildomos būtinosios investicijos į aplinkosaugines priemones gali sukelti dar didesnę grėsmę įmonių veiklos tęstinumui;
5. Bet kokie sprendimai susiję su konkrečiomis aplinkosauginėmis problemomis, turi būti priimti objektyvių duomenų dėl konkrečių ūkio subjektų veiklos keliamo poveikio aplinkai, ir jokiu būdu ne įstatymais, kurie taikomi visiems ūkio subjektams; 

	Neatsižvelgta

Aplinkos apsaugos įstatymo 19 straipsnyje asmenims nustatyta pareiga veiklą vykdyti laikantis leidimo sąlygų ir imperatyvių teisės normų. Aplinkos apsaugos įstatymo norma, kurios įsigaliojimą siekiama paankstinti, iš esmės nukreipta į birių ir kitokių kietųjų medžiagų patekimo už ūkinės veiklos vykdymo teritorijos ribojimą. 
Ši nuostata nesuponuoja imperatyvaus taršos leidimų ar TIPK leidimų keitimo. Įstatymas XIII-2795 įtvirtina alternatyvias sąlygas, kai kietosios medžiagos (šalutiniai produktai, žaliavos, produktai) gali patekti už ūkinės veiklos vykdymo teritorijos: a) kaip tai numatyta leidimo sąlygose; b) ir (ar) aplinkos apsaugos normatyvuose bei aplinkos apsaugos standartuose. Šiuo metu Aplinkos ministerija rengia norminį teisės aktą – minimalius reikalavimus dulkėtumui mažinti laikant, kraunant, vežant birias kietąsias medžiagas.
Atkreipiame dėmesį, kad pateikiami subjektyvūs teiginiai, kad įstatymo nuostatų dėl kietųjų medžiagų patekimo už ūkinės veiklos vykdymo teritorijos įgyvendinimas pareikalaus didelių investicijų, nepateikiama konkreti informacija apie įmones ar veiklos sritis, kurioms būtų reikalinga ilgalaikių, esminių investicijų, siekiant įgyvendinti aplinkos apsaugos reikalavimus ir nutraukti taršą. 
Pagal galiojantį teisinį reguliavimą įmonių veikloje turi būti nuolat taikomos priemonės mažinančios taršą, tačiau neretai vengiama tai daryti arba taikomos nepakankamos priemonės, taupant visuomenės ir aplinkos sąskaita. Investicijos į aplinkosauginių reikalavimų įgyvendinimą turi būti integrali, sisteminė verslo dalis, nuolat planuojama ir įgyvendinama visame įmonės veiklos cikle, nelaikant to papildomomis išlaidomis ar įpareigojimais. Pastebėtina, kad neretai birių krovinių taršai mažinti pakanka organizacinių, technologinių procesų pokyčių, nereikalaujančių didelio finansinio indėlio (pvz., apsauginės sienelės, dengtas krovinys, drėkinimas ir pan.). 
Dėl šių priežasčių ir atsižvelgiant į tai, kad šios įstatymo nuostatos  taikomos tik veiklai, kuriai vykdyti reikia turėti leidimą, nuostatų, reglamentuojančių  kietųjų medžiagų patekimą už ūkinės veiklos vykdymo teritorijos, ankstesnis įsigaliojimas nebus nepakeliamas reikalavimas jokiai veiklos sričiai ar įmonei; nėra pagrįstų argumentų toleruoti daromą neigiamą poveikį gyventojams dar metus ar ilgiau.


	2. 
	Lietuvos Respublikos šilumos tiekėjų asociacija
2020-07-07 Nr. 70
	Ūkinės veiklos vykdytojai, norėdami gauti TIPK ar Taršos leidimą, turi parengti paraišką leidimui gauti bei ją suderinti su atitinkamomis institucijomis. Šių paraiškų parengimas bei derinimas su atsakingomis institucijomis yra ilgas procesas (pvz.: Sprendimas priimti TIPK paraišką arba nepriimti TIPK paraiškos priimamas per 30 darbo dienų nuo TIPK paraiškos gavimo dienos. Sprendimą išduoti ar pakeisti TIPK leidimą arba sprendimą neišduoti ar nekeisti TIPK leidimo aplinkos ministro įgaliota institucija privalo priimti ne vėliau kaip per 20 darbo dienų nuo sprendimo priimti TIPK paraišką priėmimo dienos.) ir ne visi ūkinės veiklos vykdytojai, iki paankstintos datos - 2020-11-01, spės gauti reikalaujamą leidimą .
Atsižvelgiant į aukščiau išdėstytą, siūlome nepritarti Lietuvos Respublikos aplinkos ministerijos parengtam Lietuvos Respublikos Vyriausybės nutarimo projektui <...>.
	Neatsižvelgta

Dėl taršos leidimų ir TIPK leidimų keitimo žr. 1 punktą.

	3. 
	Ekonomikos ir inovacijų ministerija
2020-07-03 Nr. (4.6-82E)
	1. Įstatymo pakeitimo projekto lydraštyje nepateikti argumentai dėl tokio ženklaus Įstatymo 2 ir 7 straipsnių įsigaliojimo termino ankstinimo. 2020 m. sausio 28 d. priėmus Įstatymą, jame buvo įteisintas racionalus minėtų Įstatymo straipsnių įsigaliojimo terminas, o kartu ir racionalus pereinamasis laikotarpis, suteikiantis galimybę verslo subjektams suplanuoti investicijas papildomoms aplinkosauginėms priemonėms diegti ir taršos integruotos prevencijos leidimams atnaujinti. 
2. Atsižvelgdami į ekstremaliosios situacijos ir karantino poveikį šalies ekonomikai ir verslo subjektams, manome, kad Įstatymo pakeitimas, teikiamas šiuo sudėtingu laikotarpiu, yra rizikingas ir neargumentuotas. 
3. Įvertinę pirmiau išsakytas pastabas, manome, kad tokio pobūdžio sprendimas neturi būti nagrinėjamas ir priimamas skubotai. Atsižvelgdami į tai, siūlome Įstatymo 2 ir 7 straipsnių įsigaliojimo datos neankstinti taip drastiškai, bet apsvarstyti  galimybę įsigaliojimo datą numatyti  2021 m. gegužės 1 dieną.
	Neatsižvelgta

Žr. 1 punktą.

	4. 
	Lietuvos regioninių atliekų tvarkymo centrų asociacija
2020-07-07 Nr. IS-25
	Nepritariame įsigaliojimo datos ankstinimui ir manome, kad šiuo metu galiojančiame ir siūlomame keisti įstatyme numatytas būtinas įmonių tinkamam pasirengimui užtikrinti pereinamasis laikotarpis. Tik esant pakankamam pasirengimo laikotarpiui įmonės spės įsidiegti reikiamas priemones ir atsinaujinti turimus taršos ar taršos integruotos prevencijos ir kontrolės leidimus. Vien leidimų sąlygų atnaujinimas yra imlus laikui, o pritarus Įstatymo pakeitimo projektui, ūkinės veiklos subjektams beliktų 4 mėnesių pereinamasis laikotarpis.
	Neatsižvelgta
Žr. 1 punktą.


	5. 
	Lietuvos Respublikos žemės ūkio ministerija
2020-07-
	Minėtų nuostatų pakeitimai vienareikšmiškai susiję su papildomais kaštais ir investicijomis, todėl abejojame, ar Įstatymo projekte nustatomas įstatymo įsigaliojimo terminas realus ir pakankamas ūkio subjektams pasiruošti ir įgyvendinti nustatytus reikalavimus. 
2. Pažymėtina, kad Įstatymą Lietuvos Respublikos Seimas priėmė š. m. sausio 28 d., o jo nuostatos bei įgyvendinimo terminai prieš tai buvo apsvarstyti ir suderinti su suinteresuotomis institucijomis.
Mūsų nuomone, esamo AAĮ reglamentavimo užtenka tam, kad ūkio subjektai pereinamuoju laikotarpiu, t. y. iki 2022-01-01, galėtų įgyvendinti taršos integruotos prevencijos ir kontrolės leidime arba taršos leidime nurodytas privalomas įgyvendinti sąlygas iki ūkinės veiklos vykdymo pradžios. Taip pat manome, kad teisės aktų įsigaliojimo keitimai negali būti pagrindu priimti naujus teisės aktus, nepagrįstai keičiančius ūkio subjektų veiklos sąlygas ir negalinčius duoti realios aplinkosaugos naudos.
	Neatsižvelgta
Žr. 1 punktą
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