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PROJEKTO 

	Eil. Nr.
	Institucija, pateikusi pastabas ir pasiūlymus
	Pastabos ir pasiūlymai
	Pastabų ir pasiūlymų įvertinimas

	1.
	Lietuvos Respublikos generalinė prokuratūra
	Atsižvelgdami į tai, kad Vidaus reikalų ministerija yra atsakinga už policijos atliekamo intelektinės nuosavybės teisių gynimo administracinėmis ir baudžiamosiomis priemonėmis koordinavimą, siūlome į Komisijos sudėtį įtraukti ir jos atstovą.
	Neatsižvelgta. Vidaus reikalų ministerija nesiūlo į Komisijos sudėtį įtraukti ir jos atstovą. Projekte numatyta, kad komisijos veikloje stebėtojo teisėmis dalyvaus Policijos departamento prie Vidaus reikalų ministerijos atstovas.
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	Lietuvos Respublikos vidaus reikalų ministerija
	Analogiškais argumentais grįstume ir pastabą dėl projekto 5.1 papunkčio nuostatų. Manytume, kad šiame papunktyje įvardyti pasiūlymai dėl valstybės institucijų ir įstaigų bei kitų organizacijų veiklos tobulinimo intelektinės nuosavybės apsaugos srityje ir dėl valstybės institucijų ir įstaigų veiklos tikslų, uždavinių ir priemonių, susijusių su intelektine nuosavybe, nurodytų strateginio planavimo dokumentuose, apimtų ir pasiūlymus valstybės institucijoms dėl intelektinės nuosavybės politikos formavimo (jei turimi galvoje pasiūlymai ministerijoms, kurios, formuodamos valstybės politiką ministrams pavestose valdymo srityse, t. y. vykdydamos pagrindinę savo veiklą, paliečia ir klausimus, susijusius su intelektine nuosavybe).
	Neatsižvelgta. Projekto 5.1 papunktyje nurodyti pasiūlymai valstybės institucijoms dėl intelektinės nuosavybės politikos formavimo. Tokie pasiūlymai galėtų būti įvairaus detalumo, konkretumo ir pobūdžio. Tuo tarpu projekto 5.2 papunktyje nurodyti pasiūlymai, kurie yra susiję su intelektinės nuosavybės politikos įgyvendinimu: pasiūlymai dėl valstybės institucijų ir įstaigų bei kitų organizacijų veiklos tobulinimo intelektinės nuosavybės apsaugos srityje ir dėl strateginio planavimo dokumentuose formuluojamų valstybės institucijų ir įstaigų veiklos tikslų, uždavinių ir priemonių. Taigi, darytina išvada, kad projekto 5.1 ir 5.2 papunkčiuose nurodyti skirtingo pobūdžio pasiūlymai.

	3.
	
	Atskirai norėtume atkreipti projekto rengėjų dėmesį į tai, kad Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2010 m. kovo 24 d. nutarime Nr. 330 „Dėl ministrams pavedamų valdymo sričių“ intelektinė nuosavybė nėra įvardijama kaip atskira valdymo sritis, todėl projekte neturėtų būti vartojamos formuluotės, kuriomis pasisakoma apie valstybės politikos intelektinės nuosavybės apsaugos srityje formavimą ir įgyvendinimą.
	Neatsižvelgta. Kadangi valstybės politikos intelektinės nuosavybės apsaugos srityje formavimas ir įgyvendinimas nėra priskirtas vienam ministrui, kyla poreikis sudaryti komisiją dėl intelektinės nuosavybės apsaugos koordinavimo. Visuotinai pripažįstama (pavyzdžiui, Pasaulio intelektinės nuosavybės organizacijos, Europos Sąjungos, Ekonominio bendradarbiavimo ir plėtros organizacijos dokumentuose), kad intelektinės nuosavybės apsauga yra viena iš svarbiausių valdymo sričių valstybėse su pažangia ekonomikos sistema.

	4.
	Lietuvos advokatūra
	Prašoma Lietuvos advokatūros atstovą įtraukti į pagrindinę Komisijos sudėtį.
	Neatsižvelgta. Lietuvos advokatūra nėra atsakinga už valstybės politikos dėl intelektinės nuosavybės apsaugos klausimų formavimą ar įgyvendinimą. 
Be to, projekte numatoma, kad Patentinių patikėtinių instituto atstovas taip pat kviečiamas dalyvauti stebėtojo teisėmis. 



