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LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBĖ NUTARIMO
DĖL LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBĖS 2006 M. GRUODŽIO 6 D. NUTARIMO NR. 1212 „DĖL LIETUVOS RESPUBLIKOS JŪRININKŲ REGISTRO“ PAKEITIMO PROJEKTO
DERINIMO PAŽYMA

Neatsižvelgta į šias pastabas:

	Institucijos pavadinimas, pastabų pateikimo data
	Pastabos ir pasiūlymai
	Argumentai

	Valstybinės duomenų apsaugos inspekcijos 2018-10-24 raštas Nr. 2R-5728 (3.33.E)

	Pažymėtina, kad kai valstybės registruose yra tvarkomas asmens kodas, kurio tvarkymas reglamentuojamas Lietuvos Respublikos asmens duomenų teisinės apsaugos įstatymu (toliau – ADTAĮ), nurodant, kuo vadovaujamasi tvarkant registrą, turėtų būti pateikiamos nuorodos ir į ADTAĮ, ir į 2016 m. balandžio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentą (ES) 2016/679 dėl fizinių asmenų apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dėl laisvo tokių duomenų judėjimo ir kuriuo panaikinama Direktyva 95/46/EB (Bendrasis duomenų apsaugos reglamentas) (OL 2016 L 119, p. 1) (toliau – Reglamentas (ES) 2016/679). Atsižvelgiant į tai, kas išdėstyta, siūlytina tikslinti Nuostatų 9 punktą ir jį išdėstyti taip:
,,9. Registro tvarkytojas atlieka Reglamento (ES) 2016/679, Valstybės informacinių išteklių valdymo įstatymo nustatytas funkcijas, turi šiame įstatyme, Reglamente (ES) 2016/679 ir ADTAĮ nustatytas teises ir pareigas.“.
  Atitinkamai siūlytina koreguoti ir Nuostatų 10 punktą, 10.1 ir 10.2 papunkčius.

	Neatsižvelgta.

Lietuvos Respublikos asmens duomenų teisinės apsaugos įstatymo (toliau – ADTAĮ) 1 straipsnio 2 dalis numato, kad šis įstatymas nustato asmens duomenų tvarkymo ypatumus, Valstybinės duomenų apsaugos inspekcijos teisinį statusą ir įgaliojimus, žurnalistų etikos inspektoriaus įgaliojimus, Valstybinės duomenų apsaugos inspekcijos ir žurnalistų etikos inspektoriaus atliekamo asmens duomenų ir (ar) privatumo apsaugą reglamentuojančių teisės aktų pažeidimų nagrinėjimo ir administracinių baudų skyrimo tvarką. Atsižvelgiant į šią dalį, darytina išvada, kad ADTAĮ nenustato konkrečių duomenų valdytojo ar duomenų tvarkytojo teisių ir pareigų, o tuo labiau duomenų valdytojo pareigų, susijusių su duomenų subjekto teisių įgyvendinimu ir kurios yra detalizuojamos tik 2016 m. balandžio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2016/679 dėl fizinių asmenų apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dėl laisvo tokių duomenų judėjimo ir kuriuo panaikinama Direktyva 95/46/EB (Bendrasis duomenų apsaugos reglamentas) (toliau – Reglamentas (ES) 2016/679) III skyriuje. 
Nutarimo projektu keičiamų Lietuvos Respublikos jūrininkų registro nuostatų (toliau – Nuostatų projektas) 4 p. nurodyta, kad „Registras tvarkomas vadovaujantis 2016 m. balandžio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentu (ES) 2016/679 dėl fizinių asmenų apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dėl laisvo tokių duomenų judėjimo ir kuriuo panaikinama Direktyva 95/46/EB (Bendrasis duomenų apsaugos reglamentas) (OL 2016 L 119, p. 1) (toliau – Reglamentas (ES) 2016/679), <...>, Lietuvos Respublikos asmens duomenų teisinės apsaugos įstatymu, <...>“; 50 p. „Fizinių asmenų asmens duomenys susijusiems registrams ir valstybės informacinėms sistemoms perduodami ir Registro duomenų gavėjams teikiami vadovaujantis Reglamentu (ES) 2016/679 ir Asmens duomenų teisinės apsaugos įstatymu.“. Kadangi VDAI siūlymas įtraukti nuorodą į ADTAĮ siejamas su asmens kodo tvarkymu, o Nuostatų projekto 4, 50 p. yra pateikiamos nuorodos į ADTAĮ, taip pat atsižvelgiant į tai, kad ADTAĮ nenustato konkrečių duomenų valdytojo ar duomenų tvarkytojo teisių ir pareigų, o tuo labiau duomenų valdytojo pareigų, susijusių su duomenų subjekto teisių įgyvendinimu, į pastabą neatsižvelgta.


	
	Siūlytina įvertinti, ar Nuostatų 22.6 papunktis nėra perteklinis, kadangi jis dubliuojasi su Nuostatų 46 punktu.
	Neatsižvelgta. 

Nuostatų  projekto 19 p. numato, kad registro duomenų teikėjai yra ne tik fiziniai asmenys, bet ir juridiniai asmenys, kuriems Nuostatų projekto 46 p. nėra taikomas, nes juridiniai asmenys nėra ir negali būti duomenų subjektais pagal Reglamento (ES) 2016/679 4 straipsnio 1 punktą. Atsižvelgiant į tai, Nuostatų projekto 21.6 p. registro duomenų teikėjams – juridiniams asmenims suteikiama teisė susipažinti su savo pateiktais duomenimis, juos ištaisyti, ištrinti ir pan.


	
	Taip pat atkreipiame dėmesį, kad vadovaujantis Aprašo 9 punktu, Nuostatų projektas taip pat turi būti suderintas su Lietuvos Respublikos teisingumo ministerija, krašto apsaugos ministro įgaliota institucija, įgyvendinančia valstybės informacinių išteklių saugos politiką ir Lietuvos statistikos departamentu.


	Neatsižvelgta.

Vadovaujantis LR valstybės informacinių išteklių valdymo įstatymo 6 str. 4 d. 2 p. krašto apsaugos ministro įgaliota institucija  derina su valstybės informacinių išteklių sauga susijusių teisės aktų, saugos dokumentų projektus. Atkreipiame dėmesį, jog Susisiekimo ministerijos rengiamas nutarimo projektas nėra susijęs su valstybės informacinių išteklių sauga. Taip pat LR valstybės informacinių išteklių įstatyme nėra nustatyta, jog atitinkami teisės aktų projektai turi būti suderinami su Lietuvos statistikos departamentu.
Su Lietuvos Respublikos teisingumo ministerija teisės akto projektas suderintas (2018-11-12 raštu Nr. (18E)2T-854).

	Lietuvos Respublikos vidaus reikalų ministerijos 2018-10-30 raštas Nr. ID-5357
	Siūlome papildyti Lietuvos Respublikos jūrininkų registro nuostatų projekto (toliau – Nuostatai) 4 punktą Registrų steigimo, kūrimo, reorganizavimo ir likvidavimo tvarkos aprašu, patvirtintu Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2012 m. liepos 18 d. nutarimu Nr. 881 „Dėl Registrų steigimo, kūrimo, reorganizavimo ir likvidavimo tvarkos aprašo patvirtinimo“.

	Neatsižvelgta.

[bookmark: _GoBack]Nutarimo projekto 4 punkte įtvirtintas teisės aktų, reglamentuojančių registrų tvarkymą, sąrašas nėra baigtinis („ir kitais teisės aktais, reglamentuojančiais jūrininkų registravimą ir valstybės registrų veiklą“). Susisiekimo ministerijos nuomone, nėra būtinybės konkretizuoti.


	
	Siūlome tikslinti Nuostatų 48.2 papunktyje pateiktą nuorodą į Nuostatų 12.6–12.8 papunkčius. Manome, kad vietoj 12.6 papunkčio turėtų būti įrašytas 12.2 papunktis. 
Be to, atsižvelgus į tai, kad tai asmens duomenys, siūlome vietoj žodžių „registro objekto“ šiuose papunkčiuose naudoti žodį „asmens“. 
Siūlome tikslinti Nuostatų projekto 48.2 papunktį ir nurodyti konkrečius duomenis, gaunamus iš Užsieniečių registro.

	Atsižvelgta į pirmąją išvados punkto dalį.
Neatsižvelgta į antrąją išvados punkto dalį:
Atsižvelgiant į tai, kad visur tekste minimas „registro objektas“, siekiant teisės akto aiškumo, paliktina „registro objektas“.
Atkreiptinas dėmesys, kad minimame papunktyje duodama nuoroda į kitus papunkčius, kuriuose pateikiama informacija, kokie konkrečiai duomenys yra gaunami iš Užsieniečių registro.

	Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos 2018-11-12 raštas 
Nr. (18E)2T-854
	Vertinant Nuostatų 32 punktą, pastebėtina, kad formalus termino nesilaikymas neturėtų
nulemti šiame punkte nurodytų pasekmių, tai yra, iš šio punkto nuostatų galima suprasti, jog nepateikus
šiame punkte nurodytų duomenų apie registro objektą registro tvarkytojui per 5 darbo dienas
po atitinkamų dokumentų išdavimo, Nuostatų 16 ir 17 punktuose nurodyti duomenys nebus keičiami.
Siūlytina šiuo aspektu įvertinti Nuostatų 32 punktą bei atitinkamai ir kitus Nuostatų punktus,
kuriuose nustatomi konkretūs terminai.
	Neatsižvelgta. 

Tuo atveju, jei nebus nustatytas terminas, įpareigojantis mokymo įstaigą pateikti atitinkamą informaciją apie jūrininką, tokia informacija nebus teikiama, dėl to jūrininkas gali turėti keblumų dėl dokumentų išdavimo.
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