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LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBĖS NUTARIMO „DĖL LIETUVOS RESPUBLIKOS STATYBOS ĮSTATYMO NR. I-1240 17, 24, 27, 28, 34, 39, 42, 44, 45, 47, 55, 56 IR 67 STRAIPSNIŲ PAKEITIMO ĮSTATYMO PROJEKTO NR. XIIIP-3686 IR LIETUVOS RESPUBLIKOS TERITORIJŲ PLANAVIMO IR STATYBOS VALSTYBINĖS PRIEŽIŪROS ĮSTATYMO NR. XII-459 8, 16, 17, 25 STRAIPSNIŲ PAKEITIMO IR PAPILDYMO 111, 251, 252 STRAIPSNIAIS ĮSTATYMO PROJEKTO NR. XIIIP-3687“
DERINIMO PAŽYMA

	Nr.
	Pastabos ir pasiūlymai
	Pasiūlymų ir pastabų vertinimas

	LIETUVOS RESPUBLIKOS TEISINGUMO MINISTERIJOS IŠVADA, 2021-02-26 Nr. (1.6Mr) 2T-163

	Dėl Statybos įstatymo pakeitimo projekto

	1.
	Siūlytina įvertinti, ar įstatymo projekte Nr. XIIIP-3686 dėstomame SĮ 39 str. 6 d. 1 p., analogiškai, kaip ir įstatymo projekte Nr. XIIIP-3686 dėstomame SĮ 28 str. 10 d. 1 p., neturėtų būti papildomai nurodoma, kad statytojas (užsakovas) pažymą apie statinio statybą be nukrypimų nuo esminių statinio projekto sprendinių galėtų panaikinti tik iki nebaigto statyti ar rekonstruoti statinio įregistravimo Nekilnojamojo turto registre.
	Atsižvelgta iš dalies
Atsižvelgiant į įstatymo projekte Nr. XIIIP-3686 dėstomą keičiamo įstatymo 39 straipsnio 6 dalies 1 punktą ir siekiant nuoseklaus reguliavimo, Projekte Nr. 1 dėstomą Keičiamo įstatymo Nr. 1 28 straipsnio 10 dalies 1 punktą siūlome dėstyti taip:
„1) statytojas (užsakovas), išskyrus atvejus, kai Nekilnojamojo turto registre daiktinės teisės į statinį įregistruotos ne tik statytojo (užsakovo) vardu, apie tai nedelsiant raštu informuodamas subjektus, kuriems ši deklaracija pateikta,;“.

	2.
	Be kita ko, siūlytina įvertinti poreikį Vyriausybės nutarimo projekte formuluoti papildomą pastabą, analogišką nurodytai Teisingumo ministerijos Europos teisės departamento išvadoje  dėl įstatymo projekto Nr. XIIIP-3686, susijusiai su poreikiu įvertinti, ar įstatymo projektu Nr. XIIIP-3686 nustatomas fizinių asmenų pareigybių, kurių asmens duomenys yra viešinami, praplėtimas, atitinka 2016 m. balandžio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2016/679 dėl fizinių asmenų apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dėl laisvo tokių duomenų judėjimo ir kuriuo panaikinama Direktyva 95/46/EB (Bendrasis duomenų apsaugos reglamentas) nuostatas, yra aiškus jų skelbimo tikslas ir konkretus bei proporcingas skelbimo laikotarpis.
	Atsižvelgta iš dalies
Siekiant įvertinti, ar įstatymo projektu Nr. XIIIP-3686 nustatomas fizinių asmenų pareigybių, kurių asmens duomenys yra viešinami, praplėtimas, atitinka 2016 m. balandžio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2016/679 dėl fizinių asmenų apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dėl laisvo tokių duomenų judėjimo ir kuriuo panaikinama Direktyva 95/46/EB (Bendrasis duomenų apsaugos reglamentas) nuostatas, yra aiškus jų skelbimo tikslas ir konkretus bei proporcingas skelbimo laikotarpis, nutarimo projektas papildomai pateiktas išvadai gauti Valstybinei duomenų apsaugos inspekcijai, kuri Nutarimo projektui pastabų neturėjo.

	Dėl Teritorijų planavimo ir statybos valstybinės priežiūros įstatymo pakeitimo projekto

	3.
	Įvertinant tai, kad Įstatymo projektu Nr. XIIIP-3687 siūloma nustatyti naujus privalomųjų nurodymų davimo atvejus (žr., pvz., dėstomus Priežiūros įstatymo 8 str. 4 d., 111 str. 3, 4, 8 d., 17 str. 3, 4 d. ir kt.), reikėtų įvertinti poreikį taip pat keisti ir galiojančio Priežiūros įstatymo 261 str., kuriame reglamentuoti konkrečių (teikiant nuorodas į Priežiūros įstatymo atskiruose straipsniuose numatytus privalomuosius nurodymus) privalomųjų nurodymų pateikimo vykdyti terminai, nuostatas.
	Neatsižvelgta
261 str. nurodyti privalomųjų nurodymų, kurie yra vykdomieji dokumentai (11 str. 10 d., 13 str. 6 d., 14 str. 8 d.), terminai. Priežiūros įstatymo 8 str. 4 d., 111 str. 3, 4, 8 d., 17 str. 3, 4 d. ir kt., kur siūloma nustatyti naujus privalomųjų nurodymų davimo atvejus, privalomieji nurodymai nebus vykdomieji dokumentai.

	LIETUVOS RESPUBLIKOS EKONOMIKOS IR INOVACIJŲ MINISTERIJOS IŠVADA, 2021-02-22 Nr. (4.6-82Mr)-3-780

	Dėl Statybos įstatymo pakeitimo projekto

	4.
	 Siūlytume atkreipti dėmesį į Lietuvos Respublikos Seimo kanceliarijos Teisės departamento ir Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos Europos teisės departamento išsakytas pastabas dėl Lietuvos Respublikos statybos įstatymo Nr. I-1240 17, 24, 27, 28, 34, 39, 42, 44, 45, 47, 55, 56 ir 67 straipsnių pakeitimo įstatymo projekto Nr. XIIIP-3686.
	Atsižvelgta iš dalies
Kaip pažymėta Vyriausybės kanceliarijos Teisės grupės 2021-04-19 išvadoje Nr. NV-754, svarstytina, ar tikslinga šį teikti, t. y. iš nurodyto siūlymo neaišku, kokią poziciją norima pateikti, tuo labiau, kad neaiški tokios nuorodos teisinė pridėtinė vertė, ypač kai Seimo Teisės departamentas neteikė esminių konceptualių pastabų. 
Šis siūlymas formuojant Vyriausybės poziciją negalėtų būti laikomas esminiu, kuriuo svarbu išreikšti kaip Vyriausybės poziciją (nuomonę) dėl Seime svarstomo įstatymo projekto.

	5.
	Siūlome papildyti Statybos įstatymo projekto 4 straipsniu keičiamo Statybos įstatymo 28 straipsnio 5 dalį nurodant, per kiek laiko po statybos užbaigimo turi būti įregistruojamas statinys ir daiktinės teisės Nekilnojamojo turto registre tais atvejais, kai statybos užbaigimo aktas ir deklaracija apie statybos užbaigimą yra neprivalomi ir statytojas (užsakovas) ar jo teises ir pareigas perėmęs asmuo nepageidauja surašyti deklaracijos apie statybos užbaigimą.
	Atsižvelgta iš dalies
[bookmark: part_71565773351f4c7b824e33bf76cbb859]Vadovaujantis Lietuvos Respublikos nekilnojamojo turto registro įstatymo 9 straipsnio 2 dalimi, nekilnojamojo daikto įregistravimu nekilnojamojo turto registre yra laikomas Nekilnojamojo turto kadastro įstatymo nustatyta tvarka to daikto duomenų įrašymas į nekilnojamojo turto kadastrą. Pagal Lietuvos Respublikos nekilnojamojo turto kadastro įstatymo 5 straipsnio 1 dalies 2 punktą nekilnojamojo turto kadastro objektais laikomi statiniai (taip pat nebaigti statyti), kurių statybai reikalingas statybą leidžiantis dokumentas (kai jis yra privalomas), arba statinys, kuris pastatytas turint kitą statybos teisėtumą patvirtinantį dokumentą. Taigi, statiniai, kuriems, vadovaujantis Statybos įstatymo 27 straipsnio 1 dalimi, nereikia statybą leidžiančio dokumento, nelaikytini nekilnojamojo turto kadastro ir registro objektais, todėl negalėtų būti nustatoma prievolė registruoti šiuos statinius.
Tačiau atsižvelgiant į tai, kas išdėstyta, siūlytina pakeisti Statybos įstatymo projekto 4 straipsniu keičiamo Statybos įstatymo 28 straipsnio 3 dalį ir ją išdėstyti taip:
„3. Deklaracija apie statybos užbaigimą surašoma, statinio ekspertizės rangovas tvirtina deklaraciją apie statybos užbaigimą ir ji Lietuvos Respublikos statybos leidimų ir statybos valstybinės priežiūros informacinėje sistemoje „Infostatyba“ registruojama šiais atvejais:
1) užbaigus ypatingųjų statinių pagal aplinkos ministro patvirtintą sąrašą, kurių statybai buvo išduoti šio įstatymo 27 straipsnio 1 dalies 1, 2 punktuose nurodyti statybą leidžiantys dokumentai, statybą;
2) keičiant statinių ar patalpų paskirtį, kai atliekami tik statinio paprastojo remonto darbai arba statybos darbai iš viso neatliekami, ar užbaigus kitus, nei nurodyti šio straipsnio 2 dalyje ir 3 dalies 1 punkte, statybos darbus, kuriems buvo išduoti šio įstatymo 27 straipsnio 1 dalies 1-7 punktuose nurodyti statybą leidžiantys dokumentai.“

	6.
	Projekto 5 straipsniu Keičiamo įstatymo Nr. 1 34 straipsnio 3 dalyje nustatoma, kad statinio ekspertizę organizuoja statytojas (užsakovas) šio įstatymo 28 ir 39 straipsniuose nustatytais atvejais. Siūlytume patikslinti šią nuorodą aiškiai nustatant, kokiais konkrečiai atvejais statinio ekspertizę organizuoja statytojas (užsakovas): kai išduotas statybos užbaigimo aktas ar surašyta ir registruota deklaracija apie statybos užbaigimą, kai šie dokumentai neprivalomi, ar kai statybos užbaigimo aktas negali būti išduodamas, deklaracija apie statybos užbaigimą negali būti surašoma, kai nebaigtas statyti ar rekonstruoti ypatingasis ar neypatingasis statinys ir daiktinės teisės į jį užregistruotas Nekilnojamojo turto registre, tikslinami šio registro duomenys ar kai negali būti užpildoma to paties straipsnio 1 dalyje nurodyta pažyma. Be to, neaiškus keičiamo Statybos įstatymo 34 straipsnio 3 dalies ryšys su to paties straipsnio 5 dalimi, nes 3 dalyje nurodomi atvejai, kai statinio ekspertizę organizuoja statytojas (užsakovas), o 5 dalyje nurodoma, kad statinio projekto ar statinio ekspertizės gali būti atliekamos taip pat statytojo (užsakovo) iniciatyva, tačiau kitais nei nurodyti šio straipsnio 1, 2, 3 ir 4 dalyse atvejais, taip pat neaišku, kodėl statinio ekspertizės negalėtų organizuoti ir statinio naudotojas keičiamo Statybos įstatymo 34 straipsnio 3 dalyje nustatytais atvejais;
	Atsižvelgta iš dalies 
Pritariame siūlymui patikslinti Projekto 5 straipsniu Keičiamo įstatymo Nr. 1 34 straipsnio 3 dalyje pateikiamą nuorodą ir patikslinti šio straipsnio 5 dalį..
[bookmark: _GoBack]Atkreiptinas dėmesys į tai, kad statinio naudotojas, kai jis vykdo (organizuoja) statybos darbus, Statybos įstatymo kontekste laikomas statytoju (užsakovu).

	7.
	Pažymime, kad Statybos įstatymo projektu yra įgyvendinamas Ekonomikos ir inovacijų ministerijos vykdyto Europos Sąjungos lėšomis finansuojamo projekto „Teisinio reguliavimo tinkamumo patikros“ (projekto Nr. 10.1.4-ESFA-V-921-01-0001) reguliavimo naštos mažinimo pasiūlymas Nr. 3 gamybinių projektų vystymo srityje. Šiuo pasiūlymu buvo siūloma optimizuoti statybos užbaigimo procesą, t. y. nustatyti reglamentavimą, numatantį galimybę neypatingųjų statinių statybą užbaigti pagal teisės aktų nustatyta tvarka atliktas įstatymo nustatytų kvalifikacijų reikalavimus atitinkančių privačių ekspertų išvadas. Projekto metu įvertinta, kad įgyvendinus šį pasiūlymą reguliavimo našta ūkio subjektams sumažėtų 155,9 tūkst. eurų. Atsižvelgdami į tai, siūlome papildyti Nutarimo projektą nuostata dėl šios informacijos nurodymo aiškinamajame rašte.
	Neatsižvelgta
Kaip pažymėta Vyriausybės kanceliarijos Teisės grupės 2021-04-19 išvadoje Nr. NV-754, atkreiptinas dėmesys, kad teisinis vertinimas, kai pastabos teikiamos ne įstatymo Seime svarstomiems įstatymo projektams, bet jų aiškinamiesiems raštams, yra ydingas, nes Vyriausybė turėtų pateikti vertinimą dėl Seime svarstomų įstatymų projektų (jo nuostatų), o ne teikti siūlymus dėl aiškinamojo rašto tikslinimo (apkritai turėtų būti įvertina, ar toks pasiūlymas yra tikslingas ir pagrįstas), tuo labiau, kad toks siūlymas yra labiau formalus ir teisinės pridėtinės vertės Projekto turiniui neprideda.

	LIETUVOS RESPUBLIKOS ŽEMĖS ŪKIO MINISTERIJOS IŠVADA, 2021-02-10 Nr. 2D-363 (12.149 E )

	Dėl Statybos įstatymo pakeitimo projekto

	8.
	[bookmark: part_e54f9590a1f2476386bf55d3e34936d8]Be to, papildomai norėtume atkreipti dėmesį, kad šiuo metu galiojančio Lietuvos Respublikos statybos įstatymo 14 straipsnio 1 dalies 7 punkte nurodyta, kad statytojas (užsakovas) privalo užsakyti (arba pavesti, kad tai padarytų rangovas) nustatyta tvarka atlikti pastatyto statinio ar nutiestų inžinerinių tinklų ir komunikacijų geodezines nuotraukas. 
Atsižvelgdami į tai, kad kuriant Topografijos ir inžinerinės infrastruktūros sistemą buvo suderinta nuostata, kad geodezijos sritį reglamentuojantys terminai turi būti tarpusavyje suderinti ir atitikti Lietuvos Respublikos geodezijos ir kartografijos įstatyme vartojamus terminus, bei būtų aišku, kurie geodezininko atliekami Geodezijos ir kartografijos įstatyme nustatyti darbai (topografinis planas, inžinerinio tinklo planas) yra minimi Statybos įstatyme, siūlome apsvarstyti galimybę pakeisti Statybos įstatymo 14 straipsnio 1 dalies 7 punktą nustatant, kad statytojas (užsakovas) privalo užsakyti (arba pavesti, kad tai padarytų rangovas) nustatyta tvarka sudaryti pastatyto statinio ar nutiestų inžinerinių tinklų ir komunikacijų topografinius planus arba inžinerinių tinklų planus. 
	Atsižvelgta iš dalies
Siūlymas nesietinas nei su įstatymo projekto Nr. XIIIP-3686 tikslais, nei su šiuo projektu keičiamais straipsniais. Tačiau informuojame, kad aplinkos ministras 2020-10-30 įsakymu Nr. D1-660 „Dėl darbo grupės Lietuvos Respublikos statybos įstatymo Nr. I-1240 pakeitimams parengti sudarymo“ sudarė tarpinstitucinę darbo grupę, kuri, rengdama Statybos įstatymo pakeitimo projektą, įvertins pateiktą siūlymą.





