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Lietuvos Respublikos vidaus reikalų ministerijai


DĖL TEISĖS AKTO PROJEKTO DERINIMO

Lietuvos Respublikos teisingumo ministerija, pagal kompetenciją įvertinusi derinimui pateiktą Lietuvos Respublikos Vyriausybės nutarimo „Dėl Lietuvos Respublikos vietos savivaldos įstatymo Nr. I-533 14 ir 15 straipsnių pakeitimo įstatymo projekto Nr. XIVP-517, Lietuvos Respublikos vietos savivaldos įstatymo Nr. I-533 13, 14 ir 15 straipsnių pakeitimo įstatymo projekto Nr. XIVP-744, Lietuvos Respublikos vietos savivaldos įstatymo Nr. I-533 29 straipsnio pakeitimo įstatymo projekto Nr. XIVP-758 ir Lietuvos Respublikos vietos savivaldos įstatymo Nr. I-533 4, 7, 12, 13, 14, 15, 16, 19, 20, 24, 26, 27, 29, 32, 32-1, 33, 35-1, 53 straipsnių, devintojo skirsnio pakeitimo ir Įstatymo papildymo 151 straipsniu įstatymo Nr. XIII-3380 21 straipsnio pakeitimo įstatymo projekto Nr. XIVP-759“ projektą (toliau – Nutarimo projektas), teikia šias pastabas ir pasiūlymus:
1. Siūlytina Nutarimo projekto 2.2 papunktį pradėti nuo nepritarimo pozicijos, o paskui nurodyti nepritarimo argumentus, pvz. „Projekto Nr. 1 1 straipsniu keičiamo įstatymo 13 straipsnio 111 dalyje siūlomi pakeitimai, kuriais atsisakoma nuotolinių savivaldybės tarybos posėdžių organizavimui taikomų reikalavimų posėdžius organizuoti realiuoju laiku ir elektroninio ryšio priemonėmis, yra ydingi, kadangi panaikinus šiuos nuotolinių posėdžių organizavimo reikalavimus gali atsirasti neigiamos pasekmės savivaldybės tarybos darbo organizavimui ir nebūtų bendros nuotolinių posėdžių organizavimo tvarkos, vienodai taikomos visose 60 savivaldybių.“ Atitinkama pastaba taikytina ir Nutarimo projekto 2.8, 2.9, 2.12 papunkčiams. 
2. Nutarimo projekto 2.5 papunkčio pirmajame sakinyje pateikti nepritarimo argumentai, kurie formuluojami kaip teisinio reguliavimo trūkumas, nėra tie, kurie galėtų paneigti siūlomą įstatyminį teisinį reguliavimą, kadangi jie gali būti ištaisyti papildžius Seime svarstomus įstatymų projektus. Dėl šios priežasties siūlytina patikslinti argumentus. 
3. Šio Rašto 2 punkte pateikta pastaba taikytina ir Nutarimo projekto 2.7 papunkčio pirmajam sakiniui. Siūlytina argumentus susieti su siūlomų keitimų prieštaravimu slapto balsavimo esmei, Lietuvos Respublikos vietos savivaldos įstatymo 11 straipsnio 3 dalimi, kuri numato, kad savivaldybės tarybos veiklos tvarką ir formas reguliuoja ir savivaldybės tarybos veiklos reglamentas. Taip pat atsisakyti neteisinio argumento „Kaip rodo nuotoliniu būdu vykstančių savivaldybių tarybų posėdžių praktika, klausimai, dėl kurių turi būti balsuojama slaptai, svarstomi posėdžiui vykstant nuotoliniu būdu, o slaptas balsavimas vyksta tarybos nariams nustatytu laiku fiziškai atvykus į nustatytą vietą balsuoti“, kadangi Vyriausybės išvada yra Seime svarstomo įstatymo projekto teisinis įvertinimas.
4. Nutarimo projekto 2.8 papunktyje nėra pateikta argumentų, kodėl siūlomas teisinis reguliavimas yra neproporcingas ir sunkiai įgyvendinamas. Siūlytina akcentuoti, kad siūlomas teisinis reguliavimas prieštarauja aiškinamajame rašte iškeltai problemai, siūlomu teisiniu reguliavimu yra sunkinamas sprendimų priėmimo procesas ir taip esant nepalankiai situacijai (nepaprastoji padėtis ir kt.), kuri taip pat gali nulemti savivaldybės tarybos narių dalyvavimą priimant sprendimus, dėl to gali atsirasti neigiamos pasekmės komiteto posėdžio darbo organizavimui ir funkcijų vykdymui. 
5. Šio Rašto 2 punkte pateikta pastaba taikytina ir Nutarimo projekto 2.11 papunkčiui, todėl siūlytina patikslinti argumentus.
[bookmark: _Hlk88654667]6. Sutiktina su Lietuvos Respublikos Teisės departamento 2021 m. rugsėjo 16 d. išvados Nr. XIVP-758 „Dėl Lietuvos Respublikos vietos savivaldos įstatymo Nr. I-533 29 straipsnio pakeitimo įstatymo projekto“[footnoteRef:2] 2 punkte pateiktu pastebėjimu dėl siūlomų skirtingų kvalifikuotos daugumos reikalavimo variantų skiriant ir atleidžiant nurodytus pareigūnus. Siūlytume atkreipti Seimo dėmesį į siūlomą skirtingą reguliavimą ir Nutarimo projekte pateikti patikslinančią keičiamo įstatymo 29 straipsnio 3 dalies formuluotę. [2:  Lietuvos Respublikos Teisės departamento 2021 m. rugsėjo 16 d. išvada Nr. XIVP-758 „Dėl Lietuvos Respublikos vietos savivaldos įstatymo Nr. I-533 29 straipsnio pakeitimo įstatymo projekto“, internetinė prieiga adresu https://e-seimas.lrs.lt/portal/legalAct/lt/TAK/94a325b016e311ecad9fbbf5f006237b?jfwid=-116l5izmsp ] 

7. Atsižvelgiant į tai, kad Vyriausybės išvada turi būti konkreti, siūlytina žodžių junginius „vertintinas kaip“, „vertintina kaip“ keisti į „būtų“ (Nutarimo projekto 2.3., 2.4., 2.6, 2.12, 3.1 papunkčiai).
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