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Institucijos Pastabos ir pasialymai Zyma apie priimtas ir nepriimtas (nurodyti motyvus) pastabas
pavadinimas, ir pasiilymus
raSto data ir
numeris
Lietuvos Atkreipiame démesj, kad Al projektu kei¢iamo Antstoliy | NeatsiZvelgta o _ _
Respublikos jstatymo 10 straipsnyje nustatyta, kad antstolis, vykdydamas $iame | Antstoliy jstatymo 2 straipsnio 1 dalyje nustatyta dvejopo

finansy ministerijos Istatyme numatyta veikla, negali eiti kity mokamy pareigy jmonése, pobudzio antstolio vykdoma veikla: 1) antstolis atlicka valstybés
2023 m. balandZio | jstaigose ir organizacijose ar dirbti kito darbo, iSskyrus darba jam deleguotas funkcijas (vykdo vykdomuosius dokumentus,
20 d. rastas Nr. 6K- | angstoliy savivaldos institucijose ir moksline, kiirybine ar pedagogine teismo pavedimu Kkonstatuoja faktines aplinkybes, perduoda
23/22817. veikla, savanoriskos nenuolatinés karo tarnybos atlikima, darba visy | dokumentus ir kt.) ir 2) teikia Antstoliy jstatyme numatytas
lygiy rinkimy ir referendumo komisijose. paslaugas. _
Lietuvos Respublikos juridiniy asmeny nemokumo jstatymo | Antstoliy jstatymo 21 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kokias
(toliau — JAN]) 118 straipsnyje nustatyta, kad asmuo paskirtas | Paslaugas gali teikti antstolis, o Sios dalies 6 punkte nurodyta
antstoliu laikomas turin&iu reikiama darbo patirtj tapti nemokumo | Pankroto administravimo paslauga.
administratoriumi. Taigi, antstoliui, iSsilaikiusiam egzaming ir | Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, Antstoliy jstatymo 10 straipsnio
atitinkantiam kitus JAN] 118 straipsnyje nustatytus reikalavimus, | Nuostatos nedraudZia antstoliui teikti Antstoliy jstatyme nustatytas
gali buti suteikta teisé teikti administruoti nemokumo procesus. paslaugas (taip pat ir bankroto administravimo paslauga), taciau
Siekiant aiskumo, siiilytina tikslinti A 10 straipsnio (ir/ar A] 11 | Antstoliy jstatymo 21 straipsnio 3 dalis numato, kad paslaugy
ar 12 straipsniy) nuostatas, nes neaisku, ar antstolis, kuriam baty | teikimas neturi trukdyti antstoliui atlikti jstatymy nustatytas
suteikta teis¢ administruoti nemokumo procesus, galéty testi funkcijas. Teikdamas paslaugas, antstolis privalo vengti interesy
antstolio veikla: pagal A] 10 straipsnj jis negali eiti kity mokamy konflikto ar kity aplinkybiy, kurios galéty kelti abejoniy antstolio
pareigy jmonése, jstaigose ir organizacijose ar dirbti kito darbo, | objektyvumu ir neSaliSkumu atliekant jstatymy nustatytas
tatiau pagal A] 11 straipsnj jo veikla nebuty stabdoma, antstolio | funkcijas. Visais atvejais antstolis privalo teikti pirmumg jstatymy
jgaliojimai nesibaigty ir A] 12 straipsnyje nustatytais pagrindais, | NUstatytoms funkcijoms. Taip pat nustatyta, kad antstolis negali
nebent jis pats pateikty prasyma atleisti ji i§ antstoliy (pareiga teikti mokamy paslaugy vykdomosiose bylose, jeigu tuos pacius

pateikti tokj prasyma jstatymuose nenustatyta). veiksmus jis turi atlikti priverstinio vykdymo priemonémis.
Atliekant funkcijas ir teikiant paslaugas, turi buti uztikrintas

funkcijy atlikimo ir paslaugy teikimo atribojimas.

Lietuvos antstoliy Kelia abejoniy CPK projekto 1 straipsnio, kuriuo keitiamas | NeatsiZvelgta
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ramy 2023 m.
balandzio 18 d.
rastas Nr. S-964-
908.

CPK 82 straipsnis, pakeitimo tikslingumas, kuriuo panaikinamas
sprendimy vykdymo islaidy indeksavimas. Atsizvelgiant | tai, kad
Siai dienai néra patvirtinta vykdymo iSlaidy dydziy nustatymo
metodika, sitlytina svarstyti galimybg¢ atsisakyti minéto straipsnio
pakeitimo ir dél jo pakeitimo spresti patvirtinus vykdymo islaidy
dydziy nustatymo metodika.

CPK projektu Vyriausybei siekiama suteikti jgaliojimus patvirtinti
vykdymo islaidy dydziy nustatymo metodika ir Sioje metodikoje
nustatyta tvarka apskaiciuotus vykdymo iSlaidy dydzius, taip pat —
vykdymo iSlaidy apskai¢iavimo ir apmokéjimo  tvarka.
Atsizvelgiant ] tai, tuo atveju, jeigu vykdymo islaidy dydziy
metodikoje bus numatytas vykdymo iSlaidy indeksavimas,
indeksavimo tvarkg nustatys Vyriausybé.

Nacionalinés
teismy
administracijos
2023 m. balandzio
19 d. rastas Nr. 4R-
669-(6.6.Mr).

Dél CPK projekto:

Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso (toliau — CPK)
145 straipsnio 6 dalyje sifiloma jtvirtinti galimybe nukreipti
1SieSkojimg j areStuotas 1¢€Sas, su kuriomis leidziama atlikti tam tikras
operacijas. Pazymétina, kad sprendimo dél Ileidimo atlikti
atitinkamas operacijas priémimas yra iS§imtiné teismo kompetencija.
Lietuvos teismy praktikoje akcentuojama, kad biitent teismas, o ne
antstolis, turi nustatyti, kuriuo tikslu gali bati naudojama dalis
arestuoty léSy (nurodyti, kokias jmokas leidziama mokéti, kokias
prievoles ar sutartinius jsipareigojimus vykdyti) (Lietuvos
apeliacinio teismo 2017 m. balandzio 20 d. nutartis civilin¢je bylose
Nr. E2-701-464/2017; Lietuvos apeliacinio teismo 2017 m. kovo 16
d. nutartis civilinéje byloje Nr. E2-414-464/2017). Nurodyma
antstoliui nustatyti konkrecig léSy suma, kuri per vieng kalendorinj
ménes] gali buti panaudota operacijoms atlikti, taip pat teikia
teismas. Atsizvelgiant | tai, CPK projekto rengejy sitilomas CPK 145
straipsnio 6 dalies pakeitimas, kuriuo nustatoma, kad tos pacios ar
pirmesnés reikalavimy patenkinimo eilés iSieSkojimo vykdymas
nestabdomas minétos sumos atzvilgiu, 1§ esmés paneigia teismo
priimtg sprendimag dél leidimo atlikti tam tikras operacijas su
areStuotomis léSomis, nes, nukreipus iSieSkojimg ] Sias léSas, gali
susidaryti situacija, kai asmuo, kurio 1éSoms Sis leidimas taikomas,
gali neturéti realios galimybés jomis disponuoti, t. y. atlikti teismo
sprendime nurodyty operacijy.

Nors CPK projekto aiskinamajame raste teigiama, kad leidimas
atlikti tam tikras operacijas su areStuotomis 1éSomis yra iSvestinis ir
neatsiejamai  susijes su taikytomis laikinosiomis apsaugos

Neatsizvelgta

CPK 144 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad teismas gali taikyti
laikingsias apsaugos priemones, kai ieSkovas tikétinai pagrindzia
savo ieskinio reikalavimg ir nesiémus Siy priemoniy teismo
sprendimo  jvykdymas gali  pasunkéti arba  pasidaryti
nebejmanomas. CPK 145 straipsnio 6 dalyje nustatyta, kad tais
atvejais, kai taikant laikingsias apsaugos priemones ares$tuojamos
1¢Sos atsakovo saskaitose, teismas gali leisti skolininkui atlikti tam
tikras operacijas su skolintomis 1éSomis. Taigi, leidimas atlikti tam
tikras operacijas su areStuotomis léSomis yra ne savarankiSka
skolininko teisé, bet sudedamoji laikinyjy apsaugos priemoniy
dalis (tiesiogiai priklauso nuo laikinyjy apsaugos priemoniy
galiojimo).

Pazymeétina, kad CPK 626 straipsnio 3 dalies ir 689 straipsnio 5
dalies nuostatos nedraudzia nukreipti iSieSkojima j turtg (jskaitant
skolininko 1éSas saskaitose), kuris buvo apraSytas taikant
laikingsias apsaugos priemones, tais atvejais, kai vykdomas tos
pacios ar pirmesnés reikalavimy eilés iSieSkojimas. CPK taip pat
numato, kad iSieSkojimas Siuo atveju vykdomas Sprendimy
vykdymo instrukcijoje, patvirtintoje Lietuvos Respublikos
teisingumo ministro 2005 m. spalio 27 d. jsakymu Nr. 1R-352,
nustatyta tvarka (Instrukcijos 31 punktas numato, kad iSieskojima
nukreipti ] turtg, kuris buvo apraSytas taikant laikingsias apsaugos
priemones, galima tik tuo atveju, jeigu skolininkas kito turto neturi
arba iSieSkant 1§ kito turto biity pazeista CPK nustatyta iSieSkojimo
1§ skolininko turto eilé).

CPK projektu sitilomos 145 straipsnio 6 dalies nuostatos, kartu su
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priemonémis, taCiau manytina, jog Sio leidimo tikslas negali biiti
tapatinamas su laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo tikslais ir savo
esme nuo jy skiriasi. Pazymétina, jog laikinosios apsaugos
priemongs, be kita ko ir piniginiy 1éSy arestas, skiriamos kreditoriaus
reikalavimy jvykdymui uztikrinti (CPK 144 straipsnio 1 dalis), o
tikslus, kuriais gali buiti naudojamos areStuotos léSos, kiekvienu
konkreciu atveju, kaip jau minéta, nustato teismas (Siomis IéSomis
gali buti leidziama vykdyti atitinkamus jsipareigojimus valstybei,
mokéti darbo uzmokest] darbuotojams, atlikti kitus privalomuosius
mokéjimus ir pan.). Atitinkamai, teismo leidimas atlikti tam tikras
operacijas sietinas ir su treCiyjy asmeny interesy apsauga, todeél,
nestabdant iSieskojimo i§ aptariamos arestuoty 1éSy sumos, didéja
tikimybé paZeisti $iy asmeny interesus, nes skolininkas gali neturéti
realios galimybés atlikti operacijas, nurodytas teismo sprendime.
Atsizvelgiant j tai, sitlytina CPK 145 straipsnio 6 dalies pakeitimo
atisakyti.

kitomis CPK ir Sprendimy vykdymo instrukcijos nuostatomis,
sistemiskai uztikrins, kad aptariamu atveju iSieSkojimo proceso
neriboty aplinkybé, kad taikant laikingsias apsaugos priemones
teismas leido skolininkui su areStuotomis 1€Somis atlikti tam tikras

operacijas.
Pazymétina, kad analogiskas reguliavimas skolininky fiziniy
asmeny atzvilgiu jau taikomas — Sumy, kurias draudziama

iSieskoti 1§ kredito, mokéjimo ir (ar) elektroniniy pinigy jstaigoje
atidarytoje skolininko saskaitoje esanéiy 1€y, nustatymo ir
taikymo tvarkos apraso, patvirtinto Lietuvos Respublikos
Vyriausybés 2020 m. liepos 16 d. nutarimu Nr. 825 (apraSas
taikomas tik i$ieSkant i$ fiziniy asmeny), 8.2 papunktyje nustatyta,
kad saskaitai, kuri buvo areStuota CPK nustatyta tvarka pritaikius
laikingsias apsaugos priemones, nurodymy teikéjas, vykdantis
piniginiy sumy iSieSkojimg CPK 626 straipsnio 3  dalyje
nustatytais atvejais ir tvarka, gali pakeisti ar panaikinti
neiSieSkomg sumg, nustatyta taikant laikingsias apsaugos
priemones.

Atsizvelgiant ] tai, kas iSdéstyta, CPK projektu sitilomas
reguliavimas sistemiSkai suderintas su kitomis CPK nuostatomis ir
leis uztikrinti, kad tiek fiziniams, tiek juridiniams asmenims
neiSieSkomos sumos biity nustatomos atsizvelgiant ] tai, kuriam
procesui pirmenybe suteikia CPK nuostatos — kai laikinosios
apsaugos priemonés pritaikomos pirmesnés eilés, nei vykdomas
1SieSkojimas reikalavimams uztikrinti, 1§ 1éSy, kurios areStuotos
taikant laikingsias apsaugos priemones nebus iSieSkoma, taip pat
skolininkas galés disponuoti léSomis, kuriomis disponuoti jam
leido laikingsias apsaugos priemones pritaikgs teismas, o tais
atvejais, kai bus vykdomas pirmesnés eilés iSieSskojimas nei
reikalavimas, uztikrintas laikinosiomis apsaugos priemonémis,
1SieSkojimas 1§ tokiy léSy galés buti vykdomas ir neiSieSkomos
sumos skolininko atZzvilgiu bus nustatomos pagal vykdymo
proceso normas.

Antstoliy jstatymo projekto

Neatsizvelgta
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Lietuvos Respublikos teisékiiros pagrindy jstatymo 3 straipsnio
2 dalyje numatyta, jog teisékiroje, be kita ko, vadovaujamasi Siame
straipsnyje jtvirtintais aiSkumo bei sistemiSkumo principais, kurie
atitinkamai reiSkia, kad teisés aktuose nustatytas teisinis
reguliavimas turi bati nuoseklus, tikslus, aiSkus ir nedviprasmiskas,
bei tai, jog teisés normos turi deréti tarpusavyje.

Antstoliy jstatymo projektu sitloma Lietuvos Respublikos
antstoliy jstatymo 33 straipsnj papildyti nauja 5 dalimi, kurioje
numatoma, kad Antstoliy padéjéjy atestavimo komisijos sprendimas
gali biti skundziamas teismui Administraciniy byly teisenos
Istatymo nustatyta tvarka. Atkreiptinas démesys, kad aiSkinamajame
raSte néra pateikiama jokiy argumenty, kodél sitiloma jtvirtinti
Antstoliy padéjéjy atestavimo komisijos sprendimo apskundimo
teismui galimybg. Pazymétina, jog tokia galimybé néra numatyta
antstoliy atestavimo atveju, kai Antstoliy atestavimo komisija priima
sprendimg antstolio neatestuoti (Antstoliy jstatymo 39 straipsnis).
Vadovaujantis Antstoliy jstatymo projektu kei¢iamo Antstoliy
jstatymo 29 straipsnio 1 dalimi, Antstoliy padéjéjy atestacijos
komisijos sprendimas antstolio padéjéjo neatestuoti yra vienas i§
pagrindy iSbraukti asmenj 1§ antstoliy padé€jéjy saraso, taciau
savaime, be Lietuvos antstoliy rimy prezidiumo pirmininko
sprendimo Siuo klausimu, teisiniy pasekmiy nesukelia. Teisiniy
padariniy neatsiranda ir tais atvejais, kai priimamas sprendimas
antstolio padéjeja atestuoti. Atsizvelgiant ] tai, sitilome atsisakyti
Antstoliy jstatymo 33 straipsnio 5 dalyje numatomos jtvirtinti
galimybés visus Antstoliy padéjejy atestavimo komisijos sprendimus
skysti teismine tvarka, dar ir dél to, kad tai lemty ir didesn;j teis¢jy
bei teismo darbuotojy darbo kriivi, tenkant] administraciniams
teismams.

Skirtingai, nei nurodyta pastaboje, antstoliy padéjéjy atestavimo

pasekmes. Komisijai priémus sprendimg antstolio padéjéjo
neatestuoti, teisingumo ministras (pagal Antstoliy jstatymo
projektu siiilomg reguliavimg — Lietuvos antstoliy rimy

prezidiumo pirmininkas) priima administracinj aktg, kuriuo asmuo
iSbraukiamas i§ antstoliy padéjéjy saraso, ir neturi diskrecijos
teisés priimti kitokj spendimg. Atsizvelgiant | tai, uztikrinant
kiekvieno asmens konstitucing teis¢ j pazeisty teisiy gynyba, turi
buti skundziamas bitent antstoliy padéjéjy atestavimo komisijos
sprendimas. PrieSingu atveju bty sukuriamos ydingos situacijos,
kai atsakovu teisme bty ir atestavimo komisijos priimto
sprendimo pagrjstuma jrodinéti turéty ne subjektas, priémes $j
sprendimg (antstoliy padéjéjy atestavimo komisija), bet subjektas,
kuris antstoliy atestavimo komisijos sprendimo pagrindu iSbraukia
asmen] i§ antstoliy padéjéjy saraso.

Taip pat zymétina, kad analogiSkas nuostatas sitiloma jtvirtinti ir
antstoliy atestavimo atveju (Zr. Teisingumo ministerijos parengta
Lietuvos Respublikos antstoliy jstatymo Nr. IX-876 5, 39 ir 49
straipsniy pakeitimo jstatymo projekta Nr. 23-5210, Kkuriuo
Antstoliy jstatymo 39 straipsnis ,,Antstoliy atestacija® iSdéstomas
nauja redakcija).

Kei¢iamo Antstoliy jstatymo 29 straipsnio 1 dalies 2 punkte
jtvirtinto pagrindo atimti teis¢ vykdyti antstolio padéjéjo veikla
atsiradimas siejamas su Antstoliy padéjéjy atestacijos komisijos
sprendimo jsiteiséjimu, taciau i§ siilomy jtvirtinti nuostaty néra
aiSku, kada Sis sprendimas jsiteiséja. Palyginimui, Antstoliy garbés

Neatsizvelgta

Antstoliy jstatymo projekte numatyta, kad antstoliy padéjéjy
atestavimo komisijos sprendimai gali biiti skundziami Lietuvos
Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka, todé¢l antstoliy padéjéjy atestavimo komisijos sprendimo
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teismo sprendimo jsiteis¢jimo tvarka yra reglamentuota Antstoliy
ijstatymo 14 straipsnio 4 dalyje. Atitinkamai, sidlytina Antstoliy
jstatymo projekte numatyti ir Antstoliy padéjéjy atestacijos
komisijos sprendimo jsiteis¢jimo terminus ir tvarka.

jsiteiséjimg atitinkamai reguliuos ne Antstoliy jstatymas, bet
Administraciniy byly teisenos jstatymas.

D¢l pastaboje atkreipto démesio, kad Antstoliy jstatyme yra
nustatyta antstoliy garbés teismo sprendimy jsiteis¢jimo tvarka
pazymétina, kad drausminés atsakomybés ir atestacijos instituty
tikslai ir paskirtis skiriasi i§ esmés: drausminés nuobaudos tikslas
yra nubausti asmenj uz padaryta pazeidimg ir kartu paveikti jj
ateityje nedaryti pazeidimy, tuo tarpu atestacijos tikslas yra
patikrinti, ar asmens kvalifikacija ir profesinés Zinios yra tinkamos
ir pakankamos uzsiimti tam tikra profesine veikla. Atsizvelgiant |
tai, siekiant paminéty drausminés nuobaudos tiksly, Antstoliy
jstatymo 14 straipsnio 4 dalyje nustatyta, kad drausminé
nuobauda, iSskyrus sitilyma atleisti asmen;j 1§ antstoliy (atimti i$
asmens teis¢ vykdyti antstolio padéjéjo veiklg) jsiteis¢ja
sprendimo priémimo dieng, neatsizvelgiant ] tai, ar antstoliy
garbés teismo sprendimas apskundziamas. Antstoliy garbés teismo
siilymas atleisti asmenj i§ antstoliy (atimti i§ asmens teis¢ vykdyti
antstolio pad¢jéjo veiklg) jsiteiséja pasibaigus apskundimo
terminui, o sprendima apskundus — jsiteiséjus teismo sprendimui,
kuriuo antstoliy garbés teismo sprendimas paliktas galioti.
Atsizvelgiant | tai, kad praktikoje gali biiti skundziami tik antstoliy
padéjéjy atestavimo komisijos sprendimai antstolio padéjeja
atestuoti su salyga arba antstolio padéjejo neatestuoti (komisijai
priémus sprendimg antstolio pad¢j¢ja atestuoti i§ esmes néra
ginco),  Antstoliy jstatymo projektu siilomas reguliavimas,
numatantis, kad antstoliy atestavimo komisijos sprendimai
skundziami Administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka, pagal savo pobud] atitinka panaSias teisines pasekmes
sukelianCiy antstoliy garbés teismo sprendimy jsiteiséjimg
(antstoliy atestavimo komisijos sprendimai taip pat jsiteis€s su¢jus
jy apskundimo terminui, o sprendimg apskundus — jsiteis¢jus
teismo sprendimui, kuriuo atestavimo komisijos sprendimas
paliktas galioti).

Valstybés jmonés

Dél CPK projekto 20 straipsnio, kuriuo keiciamas Lietuvos

Neatsizvelgta
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Registry centro
2023 m. balandzio
24 d. rastas Nr. S-
15075 (1.4 E).

Respublikos civilinio proceso kodekso (toliau — CPK) 654 straipsnis

CPK projekto 20 straipsnyje, kuriuo kei¢iama CPK 654
straipsnio 1 dalis, nurodyta, kad vélesni procesiniai dokumentai
skolininkui jteikiami elektroniniy rySiy priemonémis. To paties
keic¢iamo straipsnio 2 dalyje sitiloma nustatyti, kad jeigu vykdomajj
dokumentg priémes vykdyti antstolis skolininko atzvilgiu vykdo kita
vykdomaja byla, kurioje procesiniai dokumentai skolininkui
siunCiami elektroniniy rySiy priemonémis, patvarkymas priimti
vykdomajj dokumenta vykdyti skolininkui siun¢iamas elektroniniy
ry$iy priemonémis.

Istatymy projekty aiSkinamajame raSte néra detalizuojama,
kokiu elektroniniu paStu turéty biiti siunciami véliau parengty
dokumenty praneSimai, jei vykdymo S$alys nenurodo skolininko
elektroninio pasto adreso arba yra zinomi keli skolininko
elektroninio pasto adresai. Taip pat néra aiSku, ar skolininkas visus
jo atzvilgiu vykdomasias bylas vykdancius antstolius turéty
informuoti apie tai, kokiu elektroniniu pastu jam siysti praneSimus
apie parengtus dokumentus, ar uztenka tokj praSymg pateikti bent
vienam antstoliui.

Atsizvelgdami | tai, kad vadovaujantis CPK 605 straipsnio 2
dalimi antstolio procesiniy dokumenty siuntimo elektroniniy rysiy
priemonémis tvarka nustato Dokumenty pateikimo antstoliui ir jy
iteikimo asmenims elektroniniy rySiy priemonémis tvarkos apraSas,
patvirtintas Lietuvos Respublikos teisingumo ministro 2013 m.
rugpjicio 2 d. jsakymu Nr. 1R-205

,Deél Dokumenty pateikimo antstoliui ir jy jteikimo asmenims
elektroniniy rySiy priemonémis tvarkos apraSo patvirtinimo®, (toliau
— Aprasas), siiilytume CPK 654 straipsnio pakeitimams jgyvendinti
apsvarstyti ir ApraSo pakeitimo galimybes, atitinkamai papildant
CPK projekto 33 straipsnio 4 dalj ir jg 18déstyti taip:

,4. Lietuvos Respublikos Vyriausybé ar jos jgaliota institucija

CPK 605 straipsnis detalizuoja atvejus, kada procesinis
dokumentas turi buti siunciamas registruotgja pasto siunta ir kada
— elektroniniy rysiy priemonémis, tac¢iau nereguliuoja procesiniy
dokumenty jteikimo elektroniniy rySiy priemonémis tvarkos. CPK
projektu sitlomomis CPK 654 straipsnio nuostatomis taip pat
sitloma iSplésti atvejus, kada procesiniai dokumentai turi biiti
siunciami elektroniniy rySiy priemonémis, taciau nereguliuojama
dokumenty jteikimo elektroniniy rySiy priemonémis tvarka.
Atsizvelgiant | tai, kad pastaboje pateikti pasiiilymai susij¢ ne su
atvejy, kuriems esant procesiniai dokumentai turi bati siunc¢iami
elektroniniy rySiy priemonémis, teisiniu reguliavimu, bet
procesiniy dokumenty jteikimo elektroniniy rySiy priemonémis
tvarka, kurig, vadovaudamasis CPK 605 straipsnio 2 dalimi,
tvirtina teisingumo ministras, laikytina, kad pateiktas pasitilymas
susijes ne su CPK projektu, bet Dokumenty pateikimo antstoliui ir
ju iteikimo asmenims elektroniniy rySiy priemonémis tvarkos
apraso, patvirtinto Lietuvos Respublikos teisingumo ministro
2013 m. rugpjucio 2 d. jsakymu Nr. 1R-205, nuostatomis.

Taip pat paZzymeétina, kad, vadovaudamasis Apraso 5 punktu,
procesinius dokumentus antstolis vykdymo proceso Salims jteikia
ne elektroniniu pasStu, bet per Antstoliy informacing sistema.
Proceso Saliy patogumui, Apraso 6 punkte jtvirtinta asmens teisé
pateikti antstoliui rasytinj prayma ir nurodyti elektroninio pasto
adresa, kuriuo asmeniui biity siun€iami praneSimai apie ] Antstoliy
informacine sistemg jam pateiktus procesinius dokumentus, taip
pat biity pateikiamos procesiniy dokumenty kopijos. Taigi,
paminétos informacijos siuntimas asmeniui elektroniniu pastu,
CPK prasme, nelaikomas procesinio dokumento jteikimu ir atlieka
tik papildomo informavimo funkcija.
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iki 2024 m. gruodzio 31 d. priima Sio jstatymo 3 straipsniu pakeisty
Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 590 straipsnio
nuostaty, Sio jstatymo 12 straipsniu pakeisty Civilinio proceso
kodekso 626 straipsnio nuostaty, Sio jstatymo 18 straipsniu pakeistos
Civilinio proceso kodekso 650 straipsnio nuostatos, $io jstatymo 20
straipsniu pakeisty Civilinio proceso kodekso 654 straipsnio
nuostaty ir Sio jstatymo 23 straipsniu pakeisty Civilinio proceso
kodekso 689 straipsnio nuostaty jgyvendinamuosius teisés aktus.*




