LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBES NUTARIMO ,,DEL LIETUVOS RESPUBLIKOS BAUDZIAMOJO PROCESO
KODEKSO 106 STRAIPSNIO 3 DALIES IR LIETUVOS RESPUBLIKOS ADMINISTRACINIU NUSIZENGIMU KODEKSO 666
STRAIPSNIO 2 DALIES JGYVENDINIMO“ PROJEKTO IR LIETUVOS RESPUBLIKOS TEISINGUMO MINISTRO JSAKYMO

»,DEL REKOMENDACIJU DEL BAUDZIAMOSIOSE IR ADMINISTRACINIU NUSIZENGIMU BYLOSE ATLYGINTINU
ADVOKATO AR ADVOKATO PADEJEJO SUTEIKTU PASLAUGU MAKSIMALAUS DYDZIO PATVIRTINIMO% PROJEKTO
DERINIMO PAZYMA

Institucijos
pavadinimas, rasto
data ir numeris

Pastabos ir pasialymai

Argumentai, kodél neatsizvelgta j institucijy pastabas ir pasitlymus

Lietuvos
Respublikos
generaliné
prokuratiira 2022-
03-03 raStas Nr. 1T-
276

Siiloma advokato ar advokato padéjéjo

suteikty  paslaugy baudziamosiose ir
administraciniy nusizengimy bylose iSlaidy
atlyginimo  tvarka  pazeisty  prokuroro

nepriklausomumo principg, prokuratiira tokias
iSlaidas turéty atlyginti tik tokiu atveju, jei
iSteisinamajame teismo nuosprendyje biity
konstatuota esminiy prokuroro padaryty
baudZziamojo procesy pazeidimy, lémusiy
iSteisinima.

Tokios iSlaidos nebuvo

prokuratiiros biudzete.

suplanuotos

NeatsiZvelgta.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2021 m. kovo 19 d. nutarimu
pripazinta, kad Lietuvos Respublikos administraciniy teisés pazeidimy
kodekso 302" straipsnis (2010 m. lapkri¢io 18 d. redakcija; Zin., 2010, Nr.
142-7257) tiek, kiek jame nebuvo nustatyta, kad, teismui nusprendus
nutraukti  administracinio  teisés  pazeidimo byla  nenustacius
administracinio teisés pazeidimo jvykio ar sudéties, asmeniui, atsizvelgiant
1 bylos aplinkybes, atlyginamos biitinos ir pagristos i$laidos advokatui,
prieStaravo Lietuvos Respublikos Konstitucijos 30 straipsnio 1 daliai, 31
straipsnio 6 daliai, konstituciniam teisinés valstybés principui, taip pat
pripazinta, kad Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso 106
straipsnis (su 2020 m. birzelio 26 d. pakeitimu; TAR, 2020-07-03, Nr.
15006) tiek, kiek pagal ji asmeniui, dél kurio priimtas iSteisinamasis
nuosprendis, atsizvelgiant | bylos aplinkybes, néra atlyginamos biitinos ir
pagristos  iSlaidos  advokatui,  prieStarauja Lietuvos  Respublikos
Konstitucijos 30 straipsnio 1 daliai, 31 straipsnio 6 daliai, konstituciniam
teisinés valstybés principui.

Taigi remiantis tokiu Konstitucinio Teismo aiskinimu, asmeniui, dé¢l kurio
priimtas iSteisinamasis nuosprendis, turi biti atlyginamos bitinos ir
pagristos i§laidos advokatui, nepriklausomai nuo isteisinimo pagrindo.

Vyriausybés nutarimo projekto 2.1. p. numatyta, kad valstybés institucijos,
jstaigos ir kiti subjektai, esant nepakankamai léSy, reikalingy atlyginti
atstovavimo iSlaidas, Lietuvos Respublikos Vyriausybés rezervo lésy
skyrimo ir naudojimo taisykliy, patvirtinty Lietuvos Respublikos
Vyriausybés 2011 m. kovo 2 d. nutarimu Nr. 277 ,Del Lietuvos
Respublikos Vyriausybés rezervo 1éSy skyrimo ir naudojimo taisykliy




Pagal Apraso projekto 2 punkte siilomag
nustatyti reguliavimg néra aiSku, ar teismo
apeliacinéje instancijoje priémus iSteisinamajj
nuosprend] ir panaikinus pirmosios instancijos
teismo apkaltinamaji nuosprendj advokato
suteikty paslaugy iSlaidas turéty atlyginti
pirmosios instancijos teismas, kurio sprendimas
ir buvo panaikintas, ar prokuratiira, kurios
prokuroras baudziamosios bylos medziagg su
kaltinamuoju aktu perdavé j teisma.

Apraso projekte reglamentuojant advokato,
kaip gynéjo, procesiniy i$laidy baudziamajame
procese atlyginima jtariamajam ar
kaltinamajam suteikiama pirmenybé¢ pries kitus
baudziamojo proceso dalyvius — nukentéjusjji,
civilinj ieskova, kuriems atstovavimo paslaugy
iSlaidy  atlyginimas néra  garantuojamas
valstybés, pavyzdZiui, tam tikrais atvejais
baudziamgji procesa nutraukus de¢l senaties.
Teisinis reguliavimas, sukurtas tik tam tikros
visuomenés dalies teiséms ir interesams
tenkinti,  kvestionuoja  lygybés  principa,
jtvirtintag Lietuvos Respublikos Konstitucijos
29 straipsnyje.

ApraSo projekto 2.4 papunktis, kuriame
siiloma  nustatyti, kad ,valstybés ir
savivaldybés institucijos, jstaigos ir kiti
subjektai, atlyging atstovavimo iSlaidas, privalo
patikrinti, ar pagal Lietuvos Respublikos

patvirtinimo®, nustatyta tvarka, ne dazniau nei karta per ketvirtj, gali
kreiptis j Lietuvos Respublikos finansy ministerija su praSymu skirti 1éSy
patirtoms i$laidoms kompensuoti, nurodant 1éSy poreikj, teismo sprendimag
ir kitus iSlaidas patvirtinan¢ius dokumentus.

ApraSo 2 punkte nurodyta, kad praSymus nagrinéja ir advokato suteikty
paslaugy baudziamosiose ir administraciniy nusizengimuy bylose i§laidas i§
joms skirty valstybés ar savivaldybés biudZety asignavimy atlygina teismo

procese dalyvavusi valstybés ar savivaldybés institucija, jstaiga ar kitas
subjektas, kurio sprendimas baudziamojoje byloje panaikintas ir asmens
atzvilgiu priimtas iSteisinamasis nuosprendis.

Sitlomas teisinis reguliavimas yra aiSkus — advokaty iSlaidas teismui
priémus iSteisinamajj nuosprendj atlygins prokuratiira, nes bitent
prokuroras priima sprendimg perduoti baudziamaja byla | teismg ir palaiko
valstybinj kaltinimg (dalyvauja teismo procese).

Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 106 straipsnio 2
dalyje nustatyta, kad teismas turi teis¢ nuspresti i kaltinamojo
iSieskoti nukentéjusiojo ir civilinio ieSkovo patirtas i$laidas advokato, kuris
dalyvavo byloje kaip nukentéjusiojo ar civilinio ieSkovo atstovas,
paslaugoms apmoketi.

Lietuvos Respublikos valstybés garantuojamos teisinés pagalbos jstatymas
nustato valstybés garantuojamos teisinés pagalbos teikimg asmenims, kad
Sie galéty tinkamai ginti paZeistas ar gin¢ijamas savo teises ir jstatymy
saugomus interesus.

Atsizvelgiant | §j galiojant] teisinj reguliavimg, néra pagrindo teigti, jog
sitlomas teisinis reguliavimas dél advokato iSlaidy atlyginimo iSteisintam
kaltinamajam pazeidzia lygybés principg ar yra sukurtas tik tam tikros
visuomenes dalies teiséms ir interesams tenkinti.

Lietuvos Respublikos valstybés tarnybos jstatymo 5 straipsnio 1 dalyje
nustatyta, kad valstybé, atlyginusi dél ikiteisminio tyrimo pareigiino,
prokuratiiros ar teismo pareigtino, teis¢jo ty€iniy veiksmy (akty) atsiradusia
zala, jgyja regreso (atgreZtinio reikalavimo) teise, kurig jgyvendindama
privalo teismo tvarka iSieSkoti i§ $iy asmeny tiek, kiek ji sumokéjo Zalos




valstybés tarnybos jstatyma ar kitus jy veikla
reglamentuojancius specialiuosius teisé€s aktus,
néra pagrindo regreso teisei jgyvendinti, o
esant tokiam pagrindui — vykdyti regresg®,
neturéty biti taikomas prokurorams, jeigu
jsiteiséjusiu  teismo sprendimu civiliniame
procese dél zalos proceso dalyviui atlyginimo
néra konstatuotas tyCinis prokuroro veikimas,
lémes tokios zalos padaryma, nes prokurorams
néra  uztikrinamas  profesinés  civilinés
atsakomybés draudimas.

atlyginimo. Pagal [statymo 4 straipsnio 1 dalies nuostatas turtiné¢ Zala, be
kita ko, apima ir turétas islaidas, t. y. atstovavimo islaidas.

Atsizvelgiant ] Lietuvos Respublikos valstybés tarnybos jstatymo 5
straipsnio 1 dalies nuostatg, regresas prokurorui gali biiti taikomas tik
nustacius ty¢inius jo veiksmus. Sililomame teisiniame reguliavime
jtvirtinta nuostata, kad kiekviena institucija, remdamasi savo vidiniais
teisés aktais, turéty patikrinti (jvertinti), ar teismo sprendimas, kuriuo
asmuo buvo isteisintas ar nutraukta administracinio nusizengimo byla, ir
kuriam atlygintinos advokato i$laidos, nebuvo nulemtas ty¢iniy pareigiino
veiksmy. Tokiy ty€iniy veiksmy nenustacius, pagrindo taikyti regresg néra.

Lietuvos advokatura

Isiteis¢jes teismo sprendimas, kuriuo priteistos

NeatsiZvelgta.

2022-03-04 rastas iSlaidos advokato ar advokato padé¢jéjo | Projektuose nustatomi reikalavimai praSymams dél iSlaidy atlyginimo
Nr. 1T-278 paslaugoms apmoketi, turi biiti vykdomas | pateikti nelaikytini pertekliniu biurokratiniu reguliavimu, nes tokie
nedelsiant, neteikiant prasymo, reikalavimai | duomenys reikalingi mokéjimui atlikti, jie turi baiti aktualis ir tikslds
pateikti duomenis apie banko saskaitg, | mokejimo momentu.
duomenis apie juridinio asmens vadovo
paskyrimg ir kt. — pertekliniai ir biurokratiniai.
ISlaidos advokato ar advokato pade¢jejo | Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2021 m. kovo 19 d. nutarimu
paslaugoms turi biti atlyginamos ne tik | pripazinta, kad iSlaidos advokato ar advokato padéjéjo paslaugoms turi biiti
iSteisinus  asmenj ar teismui nutraukus | atlyginamos tik teismui iSteisinus asmenj bei teismui nusprendus nutraukti
administracinio nusiZengimo bylg, bet ir | administracinio teisés paZeidimo byla nenustacius administracinio teisés
nutraukus ikiteisminj tyrimg bei nutraukus | paZeidimo jvykio ar sudéties. Siuo metu sitlomais teisés akty projektais
administracinio nusiZzengimo teiseng ne teismo | jgyvendinamos butent Sios Konstitucinio Teismo nutarimo nuostatos.
tvarka. Pazymeétina, kad Konstitucinio Teismo nutarimas buvo priimtas 2021 m.
kovo 19 d., todél turi biiti jgyvendinamas be nepagristo delsimo.
Teisingumo ministerija analizuoja uZsienio valstybiy geraja patirt]
reglamentuojant advokato iSlaidy atlyginimo apimtj ir modelius, ir vertina
galimybes ateityje nustatyti advokaty iSlaidy kompensavimg nutraukus
ikiteismin] tyrimg bei nutraukus administracinio nusiZzengimo teiseng ne
teismo tvarka, kartu taip pat sprendziamas klausimas dél optimaliausio
centralizuoto advokaty i§laidy atlyginimo modelio sukiirimo.
Lietuvos PraSymy atlyginti advokato ar advokato | NeatsiZvelgta.
Respublikos pad¢jejo suteikty paslaugy baudZiamosiose ir | BaudZiamojo proceso kodekso ir Administraciniy teisés paZeidimy

aplinkos ministerija

administraciniy nusiZzengimy bylose iSlaidas

kodekso normos ir jas jgyvendinantys teisés aktai yra visuotinai privalomi.




2022-03-04 rastas
Nr. 1T-284

nagrin¢jimo tvarkos apraso 2 p. numatyta, kad
Prasymus nagrinéja ir advokato suteikty
paslaugy baudziamosiose ir administraciniy
nusizengimy bylose islaidas iS joms skirty
valstybés ar savivaldybés biudzety asignavimy
atlygina teismo procese dalyvavusi valstybés ar
savivaldybés institucija, jstaiga ar kitas
subjektas, kurio sprendimas baudziamojoje
byloje panaikintas ir asmens atzvilgiu priimtas
iSteisinamasis nuosprendis arba valstybés ar
savivaldybés institucija, jstaiga ar kitas
subjektas, kurio pradéta  administracinio
nusizengimo teisena buvo nutraukta pagal
Administraciniy nusiZengimy kodekso 591
straipsnio 1 punktq.

Valstybin¢ misky urédija néra iSlaikoma i3
valstybés biudzeto asignavimy (prieSingai nei
biudzetinés jstaigos, kaip jos apibréztos
Lietuvos Respublikos biudzetiniy jstaigy
istatymo 2 straipsnio 1 dalyje). VSII 3
straipsnio 1 dalies teisés norma valstybés
jmones jpareigoja ,turéti ir jgyti tik tokias
civilines  teises  ir  pareigas, kurios
nepriestarauja jmonés jstatams ir jos veiklos
tikslams*. Tvarkos apraSo 2 punktu nustatomos
pareigos, kurios nesuderinamos su kitomis
minétomis teisés normomis, imperatyviai
reglamentuojanciomis valstybés jmoniy
valdyma, jy teises ir pareigas. Tokiu atveju,
darytina iSvada, kad Tvarkos apraso 2
punkto nuostata néra universali (netinkama
visiems joje nurodytiems subjektams) ir
turéty biiti tobulintina.

Pagal projekta, i§ valstybés neiSlaikomi subjektai, turintys vieSojo
administravimo jgaliojimus, advokaty iSlaidas atlygins i§ savo biudZzeto.
Lygiai tokia pati bylin¢jimosi iSlaidy atlyginimo nasta tenka pralaiméjusiai
Saliai civiliniame procese.

Lietuvos
Respublikos
aplinkos ministerija

Tvarkos apraso 5 punkto nuostata, kad asmuo
kompetentingai  institucijai  turi  pateikti
Lietuvos Respublikos Vyriausybés nustatytos

Neatsizvelgta.
Tokios teisés ribojimas gali biiti nustatomas tik jstatyme.
Nagriné¢jamu atveju taikytini bendrieji CPK numatyti teismo sprendimy




2022-03-04 rastas
Nr. 1T-284;

formos prasymg.

Vadovaujantis teisékiiros aiSkumo ir
sistemiSkumo principais, Aplinkos ministerijos
nuomone, turéty biti nurodytas tokios
asmens teisés realizavimo terminas — per
kokj terming jis turéty kreiptis su prasymu j
kompetentingg subjekta.

vykdymo terminai.

Lietuvos
Respublikos
ekonomikos ir
inovacijy ministerija
2022-03-03 rastas
Nr. 1T-274;
Lietuvos
Respublikos vidaus
reikaly ministerija
2022-03-16 rastas
Nr. 1T-336

Biity racionaly ir tikslinga nustatyti tokj
reguliavimg, kad asmenys tiek dél Zzalos
atlyginimo, tiek de¢l iSlaidy atlyginimo,
kreiptysi | vieng ta pacig valstybés institucijg —
Teisingumo ministerija, kuri ir planuoty
reikalingus asignavimus.

Neatsizvelgta.

Decentralizuotas advokaty ir advokaty padéjéjy iSlaidy atlyginimo modelis
pasirinktas dél priezasCiy, nurodyty Projekty lydinciojoje medzZiagoje.
Teisingumo ministerija yra politikg formuojanti jstaiga ir negali vykdyti
mokéjimo funkcijy. PaZymétina, kad decentralizuotas modelis nustatomas
laikinai, bus sprendziamas klausimas dél tokiy islaidy atlyginimo modelio
pakeitimo, jvertinant galimybes plésti atlyginimo tvarkag dél nutraukty
ikiteisminiy tyrimy ir administracing teisenos.

Policijos
departamentas prie
Lietuvos
Respublikos vidaus
reikaly ministerijos
2022-03-04 rastas
Nr. 1T-280

Kyla klausimas, ar buvo vertinta papildoma
tiek organizacing, tiek ir administraciné nasta,
kuri kils institucijoms ir jstaigoms, pritarus
sitlomam léSy administravimo ir iSmokeéjimo
modeliui.

Abejojama, ar visais be iSimties atvejais,
nutraukus administracinio nusizengimo bylos
teiseng ANK 591 straipsnio 1 punkte
nurodytam pagrindui, asmens iSlaidos turéty
biti atlyginamos.

Neatsizvelgta.

Decentralizuotas advokaty ir advokaty padéjéjy iSlaidy atlyginimo modelis
pasirinktas dél priezasCiy, nurodyty Projekty lydinciojoje medZiagoje.
Pazymétina, kad decentralizuotas modelis nustatomas laikinai, véliau bus
sprendZziamas klausimas deél tokiy iSlaidy atlyginimo modelio pakeitimo,
jvertinant galimybes plésti atlyginimo tvarka dél nutraukty ikiteisminiy
tyrimy ir administraciné teisenos.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2021 m. kovo 19 d. nutarimu
pripazinta, kad Lietuvos Respublikos administraciniy teisés pazeidimy
kodekso 302" straipsnis (2010 m. lapkri¢io 18 d. redakcija; Zin., 2010, Nr.
142-7257) tiek, kiek jame nebuvo nustatyta, kad, teismui nusprendus
nutraukti  administracinio  teis€s  pazeidimo  bylg  nenustacius
administracinio teisés pazeidimo jvykio ar sudéties, asmeniui, atsizvelgiant
1 bylos aplinkybes, atlyginamos biitinos ir pagrjstos iSlaidos advokatui,
priestaravo Lietuvos Respublikos Konstitucijos 30 straipsnio 1 daliai, 31
straipsnio 6 daliai, konstituciniam teisinés valstybés principui, taip pat
pripazinta, kad Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso 106




straipsnis (su 2020 m. birzelio 26 d. pakeitimu; TAR, 2020-07-03, Nr.
15006) tiek, kiek pagal j; asmeniui, dél kurio priimtas iSteisinamasis
nuosprendis, atsizvelgiant | bylos aplinkybes, néra atlyginamos butinos ir
pagristos  iSlaidos  advokatui, prieStarauja Lietuvos  Respublikos
Konstitucijos 30 straipsnio 1 daliai, 31 straipsnio 6 daliai, konstituciniam
teisinés valstybés principui.

Remiantis tokiu Konstitucinio Teismo aiSkinimu, teismui nusprendus
nutraukti  administracinio  teis€s  pazeidimo  byla  nenustacius
administracinio teisés pazeidimo jvykio ar sudéties, turi buti atlyginamos
biitinos ir pagristos iSlaidos advokatui, t.y. ANK 591 straipsnio 1 punkte
nurodytam pagrindui ir visais atvejais.




