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DEL LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBES NUTARIMO PROJEKTO NR. 21-
27748

Lietuvos advokatiira susipazino su Lietuvos Respublikos teisingumo
ministerijos parengtu Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarimo ,Dél Lietuvos
Respublikos teismy jstatymo Nr. 1-480 12, 28, 31, 34, 36, 37, 39, 41, 45, 74, 76, 78, 791, 81,
90, 91, 913, 101, 104, 105, 119, 120, 122 straipsniy, VI skyriaus pirmojo skirsnio
pavadinimo ir VII skyriaus pakeitimo jstatymo projekto Nr. XIVP-568, Lietuvos
Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo Nr. VIII-1029 13, 20, 21, 22, 24, 31,
33, 43, 45, 51, 63, 67, 68, 69, 71, 72, 73, 77, 78, 81, 84, 99, 123, 127, 128, 129, 130, 131", 132,
134 ir 157 straipsniy pakeitimo jstatymo projekto Nr. XIVP-569, Lietuvos Respublikos
administraciniy nusiZengimy kodekso 627, 630, 661 ir 662 straipsniy pakeitimo jstatymo
projekto Nr. XIVP-570, Lietuvos Respublikos administraciniy teismy jsteigimo jstatymo
Nr. VII-1030 2 straipsnio pakeitimo jstatymo projekto Nr. XIVP-571, Lietuvos
Respublikos administraciniy teismy reorganizavimo jstatymo projekto Nr. XIVP-572,
Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 621, 1752, 186, 192, 217 ir 240 straipsniy
pakeitimo jstatymo projekto Nr. XIVP-580 ir Lietuvos Respublikos teismy jstatymo Nr.
1-480 7, 36, 39, 45, 48, 53!, 532, 54, 55!, 57, 61, 63, 691, 76, 78, 84, 85, 88, 912, 913, 914, 915, 93,
94, 98,101, 102, 106, 119, 121, 122, 124, 128, 130 straipsniy pakeitimo, Jstatymo papildymo
44! straipsniu ir nauja VII dalimi ir 95 straipsnio pripazinimo netekusiu galios jstatymo
Nr. XIII-2372 10, 38 straipsniy pakeitimo ir 14, 15, 16 straipsniy pripazinimo netekusiais
galios jstatymo projekto Nr. XIVP-605" projektu (toliau — Nutarimo projektas).

Zemiau tekste Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijai teikiame savo
pastebéjimus dél atskiry jstatymy projekty.

Dél Lietuvos Respublikos teismy jstatymo Nr. I-480 12, 28, 31, 34, 36, 37, 39,
41, 45,74, 76,78, 79", 81, 90, 91%, 912, 101, 104, 105, 119, 120, 122 straipsniy, VI skyriaus
pirmojo skirsnio pavadinimo ir VII skyriaus pakeitimo jstatymo projekto Nr. XIVP-
568 (toliau — Teismy jstatymo pakeitimo projektas)

Teismy jstatymo pakeitimo projekto 5 straipsnio 3 dalyje numatytas Lietuvos
Respublikos teismy jstatymo 34 straipsnio 7 dalies papildymas, jtvirtinant, kad: ,7. Byly
nagrinéjimas (Lietuvos apygardos administraciniame teisme) ir byloje dalyvaujanciy asmeny bei
kity proceso dalyviy dalyvavimas teismo posédzZiuose proceso jstatymy nustatyta tvarka gali biiti
uztikrinamas naudojant informacines ir elektroniniy rysiy technologijas (per wvaizdo
konferencijas) teisingumo ministro nustatyta tvarka.”.



Atkreiptinas démesys, kad nuotoliné teismo posédziy forma yra iSimtis i$
bendrosios taisyklés, t. y. nagrinéjimo jprastai visiems proceso dalyviams dalyvaujant
fiziSkai teisme. Todél, manytina, jog Teismy jstatymo pakeitimo projekte turéty biti
numatyta imperatyvi norma, kad teismas privalo pagristai jvertinti ar procesas
naudojant informacines ir elektroniniy rysiy technologijas yra galimas ir (ar) nepakenks
proceso iSsamumui, objektyvumui, nesusiaurins bylos vieSumo principo, teisinés
gynybos galimybiy ir nepadarys Zalos proceso dalyviy teisétiems procesiniams
interesams. Toks jvertinimas turéty baiti neatskiriamas ir nuo procese dalyvaujanciy
asmeny sutikimo byla nagrinéti nuotoliniu btidu. AiSkiai nesureguliavus Siy teisiniy
santykiy, kyla grésmé, kad galimai bus pazeistos asmeniui procese suteiktos garantijos,
iskaitant asmens teise i gynyba.

Sitlytina, Teismy jstatymo pakeitimo projekte numatyti, kad nuotolinis bylos
nagrinéjimo procesas gali biiti pasitelkiamas tik visy proceso dalyviy sutikimu, kuris
biity aiSkiai iSreikStas ir uZzfiksuotas (procesiniame dokumente). Manytina, jog
nuotolinis byly nagrinéjimas neturéty tapti jprasta teisminio proceso forma, o turéty biti
taikomas tik iSimtiniais atvejais ar laikinai, kai siekiama apsaugoti zmoniy sveikata, pvz.
8iuo karantino (pandemijos), nepaprastosios ar ekstremalios padéties laikotarpiu, kai dél
artimy fiziniy kontakty kilty grésmé proceso dalyviy sveikatai.

Tuo tarpu, nesutiktina su Nutarimo projekto 1.3. punktu, numatanciu, kad
Teismy jstatymo 34 straipsnio 7 dalyje turi biiti jtvirtinta galimybé naudoti ne tik vaizdo
konferencijas, bet ir telekonferencijas. Pazymeétina, kad jtvirtinus tokia galimybe, kai
teismo posédziuose galéty biti naudojamos ir telekonferencijos, kilty pagristy abejoniy,
ar visais (ir kokiais) atvejais bus reikalaujama, kad asmens atvaizdas biity matomas
naudojamoje elektroninéje rySiy priemonéje ir ar jis bus iSsaugomas kaip bylos
sudedamoji dalis.

Taip pat, siekiant teisés akty sistemiskumo, Teismy jstatymo pakeitimo projekto
nuostatos turéty biiti suderintos su nuo birzelio 1 d. jsigaliojusiomis Lietuvos
Respublikos baudziamojo proceso kodekso 8, 210, 263, 269 ir 277 straipsniy pakeitimo
ir Kodekso papildymo 8? straipsniu jstatymo (toliau — BPK pakeitimo ir papildymo
jstatymas) nuostatomis, kurios numato nuotolinj ikiteisminio tyrimo veiksmy atlikima
ir baudziamyjy byly nagrinéjima nuotoliniu bidu. Atkreiptinas démesys, kad BPK
pakeitimo ir papildymo jstatymo 2 straipsnyje, kuriame numatytas Kodekso
papildymas 8 straipsniu, jtvirtinta: ,2. ISimtiniais atvejais, kai nejmanoma uztikrinti byly
nagrinéjimo Siame Kodekse nustatyta jprasta tvarka, byly nagrinéjimas ir proceso dalyviy,
liudytojy, eksperty, specialisty, vertéjy ir kity dalyvaujanciy byloje asmeny dalyvavimas teismo
posédZiuose, jei yra tam tinkamos techninés galimybés, gali biiti uZtikrinami naudojant
informacines ir elektroniniy rysiy technologijas (per vaizdo konferencijas), kai pagristai manoma,
kad tokiu badu byla bus iSnagrinéta greiciau, tai netrukdys issamiai ir objektyviai istirti visas
bylos aplinkybes ir bus uztikrintos proceso dalyviy teisés.”. T. y. BPK pakeitimo ir papildymo
jstatyme néra numatyta galimybé panaudoti telekonferencijas. Taip pat, BPK pakeitimo
ir papildymo jstatyme aiSkiai nustatyta, kad byly nagrinéjimas naudojant informacines
ir elektroniniy rysiy technologijas yra pasitelkiamas i$imtiniais atvejais.

Atkreiptinas démesys, kad nagrinéjant Teismy jstatymo pakeitimo projekto 5
straipsnio 3 dalyje numatyta Lietuvos Respublikos teismy jstatymo 34 straipsnio 7 dalies
pakeitima néra aiSku su kokia teisingumo ministro nustatyta tvarka turés biiti suderintas




byly nagrinéjimas ir byloje dalyvaujanéiy asmeny bei kity proceso dalyviy dalyvavimas
teismo posédziuose. Jeigu tokia tvarka dar tik bus papildomai kuriama ateityje —ji turéty
biiti suderinta su Teiséjy taryba ir Lietuvos advokatiira, kaip yra jtvirtinta BPK
pakeitimo ir papildymo jstatymo 8' straipsnyje.

Pazymeétina ir tai, jog Teismy jstatymo pakeitimo projekte turéty biiti numatytos
papildomos nuostatos susijusios su naudojamy elektroniniy rysiy priemoniy / jrangos
saugumo uztikrinimu. Kadangi, tik naudojantis saugiomis elektroniniy rysiy
priemonémis / jranga gali baiti uztikrintas konfidencialus byloje dalyvaujancio asmens
bendravimas su advokatu ar kitu teisétu atstovu, o taip pat ir asmens teisé j teisingg
teismo procesa bei gynyba.

Dél Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo Nr. VIII-
1029 13, 20, 21, 22, 24, 31, 33, 43, 45, 51, 63, 67, 68, 69, 71, 72,73, 77, 78, 81, 84, 99, 123, 127,
128, 129, 130, 131%, 132, 134 ir 157 straipsniy pakeitimo jstatymo projekto Nr. XIVP-569
(toliau — ABT] pakeitimo projektas)

ABT] pakeitimo projekto 6 straipsniu jtvirtintas Lietuvos Respublikos
administraciniy byly teisenos jstatymo (toliau — ABT]) 31 straipsnio pakeitimas,
numatant, kad: ,Administraciné byla yra nagrinéjama arciausiai pareiskéjo gyvenamosios
(buveinés) vietos, jei ji yra Lietuvos Respublikos teritorijoje, esanciuose teismo riimuose.”.
Pazymétina, jog savoka ,arciausiai” néra pakankamai aiski, t. y. — néra detalizuojama,
kokiu bidu bei kokiomis priemonémis, bus nustatomas pareiSkéjo gyvenamosios
(buveinés) vietos atstumas iki atitinkamyy teismo rtimy (pvz.: ar bus skaiciuojamas tiesés
atstumas nuo pareiSkéjo gyvenamosios vietos (buveinés) geografinio tasko iki konkreciy
teismo rimy geografinio tasko ar atstumas bus skaifiuojamas geografiniais keliais
zemeélapyje ar dar kitais budais). Be to, remiantis teisés vienodumo principu,
konstatuotina, jog jokiuose teisés aktuose néra numatyta tokia savoka, kad
teismingumas ar kitoks priklausomumas nustatomas pagal ,arciausiai” esantj teisma ar
subjekta, kuris sprendzia gincus. Todeél, manytina, kad siekiant iSvengti skirtingy
interpretacijy, ABT] pakeitimo projekte turéty biiti numatyta kaip bus apskaiciuojamas
atstumas nuo pareisSkéjo gyvenamosios vietos (buveineés) iki artimiausiy teismo ramuy
arba nuostata turéty btti pakeista j naudojama kituose teisiniuose santykiuose — pvz.
pagal turto buvimo vieta, pagal deklaruota gyvenamaja vieta, pagal juridinio asmens
buveinés vieta ir pan.

ABT] pakeitimo projekto 18 straipsniu numatyta pakeisti ABT] 77 straipsnio 3
dalj ir ja iSdéstyti taip: , 3. Proceso dalyviy neatvykimas § teismo posédj ar neprisijungimas prie
posédZio, kai posédis organizuojamas naudojant informacines ir elektroniniy rysiy technologijas
(per vaizdo konferencijas), jeigu jiems buvo apie teismo posédj tinkamai pranesta, néra kliutis
bylai nagrinéti ir sprendimui priimti.”. Atkreiptinas démesys ir i tai, kad proceso dalyviy
dalyvavimas teismo posédyje naudojant informacines ir elektroniniy rysiy technologijas
priklauso ne tik nuo paciy proceso dalyviy veiksmy (prisijungimo), bet ir nuo
informaciniy ir elektroniniy rysiy technologijy veikimo / neveikimo / sutrikimy bei
treciyjy asmeny veiksmy / neveikimo. Todél, asmens neprisijungimas prie posédzio,
apie kurj jam buvo tinkamai pranesta, nesant duomeny, kad asmuo atsisaké prisijungti,
turi biiti pripaZintas esmine klititimi nagrinéti administracine bylg ar priimti sprendima.




Kaip jau minéta Siame raste, atsizvelgiant i tai, kad nuotolinis byly nagrinéjimas
naudojant informacines ir elektroniniy rysiy technologijas yra iSimtis iS bendrosios
taisyklés, manytina, kad teismas turéty pagrjstai jvertinti ar administracinis procesas
naudojant informacines ir elektroniniy rysiy technologijas yra galimas ir (ar) nepakenks
proceso iSsamumui, objektyvumui, nesusiaurins teisinés gynybos galimybiy ir
nepadarys zalos proceso dalyviy teisétiems procesiniams interesams, gavus visy procese
dalyvaujanciy asmeny sutikima.

Pazymétina ir tai, kad negali susidaryti tokia situacija, kai byla galéty buti
nagrinéjama ir sprendimas priimamas, jei yra zinoma, jog proceso dalyvis atsisake
prisijungti prie posédzio be pateisinamy priezasciy. Tai reiskia, kad tokie atvejai, kai
proceso dalyvis bandé prisijungti prie posédzio, bet dél informaciniy technologijy ziniy
trikumo, jam to padaryti nepavyko, arba, kai prisijungti prie posédZio dalyviui
nepavyko, nes sutriko interneto rysSio tiekimas, neveiké prisijungimui naudojama
programa, ar buvo kitos technologinés klititis — negali biiti pateisinama priezastimi testi
bylos nagrinéjima ir priimti sprendima nedalyvaujant proceso dalyviui. Tai reiskia, kad
bylos nagrinéjimo betarpiskumo principas negali biiti pripazintas svarbesniu uz proceso
dalyvio teise buti iSklausytu byloje.

D¢l Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy kodekso 627, 630,
661 ir 662 straipsniy pakeitimo jstatymo projekto Nr. XIVP-570 (toliau - ANK
pakeitimo projektas)

Lietuvos advokatiira i$ esmés pritaria Nutarimo 3.1. punkte iSdéstytai pozicijai.
Taciau, Nutarime, taip pat, sitiloma atkreipti démesj, kad tokiais iSimtiniais atvejais, kai
byla yra nagrinéjama pasitelkiant informacines ir elektroniniy rySiy priemones -
ypatingas démesys turi bity teikiamas proceso dalyviy sutikimui (nesutikimui) su tokia
bylos vykdymo tvarka. Todél, sitlytina ANK 630 straipsnio 2 dalies, 661 straipsnio 5
dalies ir 662 straipsnio 10 dalis papildyti numatant, kad visais atvejais teismas privalo
isklausyti proceso dalyviy nuomones — ar jie sutinka, kad byla bty nagringjama
naudojantis informacinémis ir elektroniniy rysiy technologijomis.

Apibendrinant tai, kas iSdéstyta, Lietuvos advokatiira sitlo Lietuvos
Respublikos teisingumo ministerijai atsizvelgti j auksSciau pateiktas pastabas dél Teismy
istatymo, ABT] ir ANK pakeitimo projekty ir atitinkamai papildyti Nutarimo projekta.
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