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Iverting Projekto atitiktj jstatymams, Vyriausybés nutarimams bei teisés technikos
reikalavimams, teikiame Sias pastabas ir pasitalymus:

1. Projektu nauja redakcija déstomo Sitilymo pretenduoti j kitos Svietimo jstaigos (iSskyrus
aukstosios mokyklos) vadovo pareigas teikimo buvusiam Svietimo jstaigos vadovui tvarkos apraso
(toliau — Aprasas) 5.2 papunkc¢io formuluote sitilome patikslinti, atsizvelgiant | Apraso 2 punkte
déstomos nuostatos turinj, nes joje néra nustatyty reikalavimy, o pateikiama nuoroda j Lietuvos
Respublikos $vietimo jstatymo 59 straipsnio 9 dalyje nustatytas salygas, kurioms esant buvusiam
vadovui gali bati teikiami sitilymai pretenduoti j kitos $vietimo jstaigos vadovo pareigas, tad tampa
nebeaisku, kokig atitiktj buves vadovas turi pagrjsti ir kokie reikalavimai turimi mintyje.

2. Siekiant déstymo glaustumo, sitilome svarstyti galimybe besikartojantiems Apraso 2
punkte iSvardytiems sitilymg buvusiam S$vietimo jstaigos vadovui pretenduoti j kitos Svietimo
jstaigos (isskyrus aukstosios mokyklos) vadovo pareigas teikiantiems subjektams, kurie nustatyti
Svietimo jstatymo 59 straipsnio 9 dalyje, jvesti apibendrinantj trumpinj, pavyzdziui, pasitlyma
teikiantys subjektai, pasitlyma teikiantys asmenys ar pan., ir toliau §j trumpinj atitinkamai
nuosekliai naudoti Apraso 6, 7, 8, 9, 11, 28 punktuose. Siame kontekste sitilome perzitréti ir
Apraso 7 punkto nuostata, kurioje sitilyma buvusiam vadovui pateikgs asmuo ir toliau iSvardijami
subjektai, kuriems turi buti pateikiami dokumentai, suprantami kaip skirtingi subjektai, todél
sitilytina nuostatg tikslinti, paSalinant neaiSkuma.

3. Atkreipiame démesj, kad siekiant teisinio tikslumo, baty tikslinga ApraSe vartojamg
nuostatg ,,valstybiniy Svietimo jstaigy atveju — savininko teises ir pareigas jgyvendinancios
institucijos (dalyviy susirinkimo) ar jos jgalioto asmens® patikslinti, jrasant ,,ar jos (jo) igalioto
asmens®, kaip tai yra nustatoma Svietimo jstatymo 59 straipsnio 10, 11 dalyje.

4. Atsizvelgiant | ApraSo 6 punkto nuostata, nustatancia, kad buve vadovai savo prasyme
turi nurodyti savo pageidavimg pretenduoti j $vietimo pagalbos jstaigos ar atitinkamo tipo mokyklos
vadovo pareigas tam tikroje savivaldybéje, sitilome patikslinti Apraso 6 punkto paskutiniame

sakinyje klaidinan¢ig nuostata ,,atitinkamo tipo svietimo jstaigos®, pavyzdziui, atsisakant joje
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7odzio ,tipas™ vartojimo arba minéta nuostata detalizuojant. Siame kontekste siilome jvertinti ir
Apraso 1 punkte jsivesto trumpinio ,.§vietimo jstaigos“ vartojima, nes vadovaujantis Svietimo
jstatymo 2 straipsnio 28 dalimi, §vietimo jstaiga — mokykla arba §vietimo pagalbos jstaiga.

5. Atsizvelgiant | Apraso 6 punkte nustatyta reguliavima, siiilome patikslinti Apraso 7
punkto nuostatg ,.sialo visiems buvusiems vadovams®, detalizuojant nuostatos ,,visiems* taikymo
apimtj.

6. Ivertinus Apraso 12 punkta dél galimybés organizuoti atrankos pokalbj nuotoliniu badu
esant paskelbtai ekstremaliai situacijai ir (ar) karantino metu, sitilome papildomai jvertinti, ar
efektyvinant atrankos pokalbj vykdancios komisijos veikla, atrankos pokalbis nuotoliniu btudu ar
misriu biidu, naudojant elektroniniy rysiy priemones ir uztikrinant atrankos pokalbyje dalyvaujanciy
asmeny tapatybés bei vertinimo rezultaty nustatyma, paSalinant informacijos konfidencialumo
pazeidimo rizikas, numatant dokumenty teikimg elektroniniu buidu, galéty biiti vykdomas ir nesant
paskelbtos ekstremaliosios situacijos ir (ar) karantino, t. y., ir Kitais, pavyzdziui, atrankos pokalbio
organizatoriaus nustatytais, atvejais, ApraSe nustatant teikting prioriteta komisijos nariy
dalyvavimui ne nuotoliniu bidu.

7. Apraso 13 punkto antrosios pastraipos nuostatoje sitilome atsisakyti paaiSkinimo dél
artimy asmeny sgvokos rySio su Lietuvos Respublikos viesyjy ir privaciy interesy derinimo
jstatyme apibrézta sgvoka ir $iuo aspektu papildyti Apraso 3 punkto nuostats, jraSant joje Aprase
vartojamy sgvoky atitiktj Viesyjy ir privaciy interesy derinimo jstatymui.

8. Apraso 13 punkto antrosios pastraipos nuostatoje vartojama nuostata ,,konkurso
organizatorius®, nors, Kai reguliavimas sietinas su atrankos pokalbiu, Sioje nuostatoje turéty buti
nurodytas atrankos pokalbio organizatorius, minimas §io punkto pirmoje pastraipoje, juolab kad
néra atskleidziama, kas laikytina konkurso organizatoriumi. Pastebétina ir tai, kad Apraso 13
punkto antroji pastraipa, atsizvelgiant j teikiamo reguliavimo esmg, galéty biiti déstoma atskiru
punktu.

9. Apraso 15 punkte sitilome nustatyti, kad jei atrankos pokalbis organizuojamas nuotoliniu
biidu, pasizadéjimai gali biiti pateikti elektroniniu biidu atrankos pokalbio organizatoriaus nustatytu
budu ir (ar) tvarka, kaip tai yra nustatyta ApraSo 16 punkte. Atitinkamai §i pastaba taikytina ir
Apraso 20 ir 21 punkty paskutiniy sakiniy formuluotéms.

10. Ivertinus tai, kad atrankos pokalbis gali vykti ir nuotoliniu biidu, Apraso 17 punkte
siilome nurodyti, kad atrankos pokalbio metu daromas skaitmeninis garso ir (ar) vaizdo jrasas,
kuris yra sudedamoji atrankos pokalbio protokolo dalis.

11. Atsizvelgiant j tai, kad atrankos pokalbyje gali dalyvauti keli dalyviai, neatmestina
galimybé, kad ne tik du, bet keletas buvusiy vadovy galéty surinkti tokj patj atrankos pokalbio
vertinimo baly vidurkj, tad silome patikslinti Apraso 27 punkte nustatyta apribojima (,,du*), kartu
patikslinant nuostata, jog buty renkamasi bitent i§ $iy, o ne visy, atrankos pokalbyje dalyvavusiy,

buvusiy vadovy.



3

12. Sitlome jvertinti, ar nebity tikslinga ApraSo 31 punkte atsisakyti nuostatos ,,jei
Svietimo jstaiga atitinka Vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymo 30 straipsnio 1 dalies 1 punkta*
kaip perteklinés, nes minéto jstatymo 30 straipsnio 4 dalyje ir yra nustatyta pareiga darbdaviui
priimti j darbag asmenis 30 straipsnio 1 dalies 1 punkte nurodytose jstaigose, jmonése ir
organizacijose tik gavus i§ Jtariamyjy, kaltinamyjy ir nuteistyjy registro informacija, kad asmuo
néra teistas uz nusikaltimus, nurodytus Sio straipsnio 1 dalyje.

13. Pastebime, kad Apraso nuostatose tiems patiems subjektams apibudinti vartojamos
skirtingos savokos, pavyzdziui, atrankos pokalbyje dalyvaujantis buves vadovas jvardijamas ir
»asmeniu®“ (Apraso 19 punktas), ir ,,pretendentu (Apraso 22, 27 punktas), ir ,,dalyviu“ (Apraso 23
punktas), todél siekiant aiSkumo, sitilytina jas suderinti tarpusavyje.

14.  Apraso 1 priedo 1.3 papunktyje jraSoma nuostata ,,nenaudoti kity techniniy
priemoniy“ sudaro neapibréztumg dél jos turinio ir taikymo, pavyzdziui, atrankos pokalbio
organizavimo nuotoliniu btudu atveju. Sitlome apibrézti konkreéiau, kas Siuo atveju turima
omenyje.

15. Sitlome atsisakyti Apraso 1 priedo 2.2 papunktyje ir 2 priedo paskutinéje nuostatoje
vartojamos nuostatos ,,ir (ar) prisiimsiu atsakomybe teisés akty nustatyta tvarka®, nes lieka neaiskus
sutikimo ,,prisiimsiu atsakomybe* taikymas, Sio sutikimo teisinés pasekmés. Be to, manytume, kad
minétas nuostatas dél sutikimo tikslingiau formuluoti nustatant ne asmens sutikimg, 0 jo
informavima, tad nuostatg ,,sutinku‘ sitilome keisti, jrasant, pavyzdziui, nuostatg ,,a§ esu jspétas,

kad* ar pan.
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