LIETUVOS RESPUBLIKOS
VYRIAUSYBES KANCELIARIJA
Teisés akto projektas

2021-09-03  Nr. TAP-21-1201
TAIS Nr. 21-27748(2)

Projektas

LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBE

NUTARIMAS
DEL LIETUVOS RESPUBLIKOS TEISMU ISTATYMO NR. 1-480 12, 28, 31, 34, 36, 37, 39,
41,45, 74, 76, 78, 79* , 81, 90, 91* , 912, 101, 104, 105, 119, 120, 122 STRAIPSNIU, VI
SKYRIAUS PIRMOJO SKIRSNIO PAVADINIMO IR VII SKYRIAUS PAKEITIMO
ISTATYMO PROJEKTO NR. XIVP-568, LIETUVOS RESPUBLIKOS
ADMINISTRACINIU BYLU TEISENOS ISTATYMO NR. VIII-1029 13, 20, 21, 22, 24, 31,
33, 43, 45, 51, 63, 67, 68, 69, 71, 72, 73, 77, 78, 81, 84, 99, 123, 127, 128, 129, 130, 1311, 132, 134
IR 157 STRAIPSNIU PAKEITIMO ISTATYMO PROJEKTO NR. XIVP-569, LIETUVOS
RESPUBLIKOS ADMINISTRACINIU NUSIZENGIMU KODEKSO 627, 630, 661 IR 662
STRAIPSNIU PAKEITIMO ISTATYMO PROJEKTO NR. XIVP-570, LIETUVOS
RESPUBLIKOS ADMINISTRACINIU TEISMU ISTEIGIMO ISTATYMO NR. VIII-1030 2
STRAIPSNIO PAKEITIMO ISTATYMO PROJEKTO NR. XIVP-571, LIETUVOS
RESPUBLIKOS ADMINISTRACINIU TEISMU REORGANIZAVIMO ISTATYMO
PROJEKTO NR. XIVP-572, LIETUVOS RESPUBLIKOS CIVILINIO PROCESO
KODEKSO 62, 1757, 186, 192, 217 IR 240 STRAIPSNIU PAKEITIMO JSTATYMO
PROJEKTO NR. XIVP-580 IR LIETUVOS RESPUBLIKOS TEISMU ISTATYMO NR.
1-480 7, 36, 39, 45, 48, 53, 532, 54, 55!, 57, 61, 63, 69*, 76, 78, 84, 85, 88, 912,913, 914, 91°, 93,
94, 98, 101, 102, 106, 119, 121, 122, 124, 128, 130 STRAIPSNIU PAKEITIMO, ISTATYMO
PAPILDYMO 44! STRAIPSNIU IR NAUJA VII DALIMI IR 95 STRAIPSNIO
PRIPAZINIMO NETEKUSIU GALIOS ISTATYMO NR. XIII-2372 10, 38 STRAIPSNIU
PAKEITIMO IR 14, 15, 16 STRAIPSNIU PRIPAZINIMO NETEKUSIAIS GALIOS
ISTATYMO PROJEKTO NR. XIVP-605

2021 m. d. Nr.
Vilnius

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos Seimo statuto 138 straipsnio 3 dalimi ir
atsizvelgdama j Lietuvos Respublikos Seimo valdybos 2021 m. liepos 1 d. sprendimo Nr. SV-S-140
,,Dél istatymy projekty iSvady™ 6-12 punktus, Lietuvos Respublikos Vyriausybé nutaria:

1. I§ esmés pritarti Lietuvos Respublikos teismy jstatymo Nr. 1-480 12, 28, 31, 34, 36, 37,
39, 41, 45, 74, 76, 78, 791, 81, 90, 911, 912, 101, 104, 105, 119, 120, 122 straipsniy, VI skyriaus
pirmojo skirsnio pavadinimo ir VII skyriaus pakeitimo jstatymo projektui Nr. XIVP-568 (toliau —
Teismy jstatymo pakeitimo projektas), taciau pasialyti Lietuvos Respublikos Seimui tobulinti
Teismy jstatymo pakeitimo projekta pagal Sias pastabas ir pasitilymus:

1.1. Teismy jstatymo pakeitimo projektu kei¢iamo Lietuvos Respublikos teismy jstatymo
28 straipsnio 2 dalyje turi biiti atsisakyta nuorodos j Lietuvos apygardos administracinio teismo
rumy veiklos teritorijas, nes Lietuvos Respublikos administraciniy teismy jsteigimo jstatymo Nr.
VII1-1030 2 straipsnio pakeitimo jstatymo projektu Nr. XIVP-571 sitloma atsisakyti nuostaty deél
teismo riimy veiklos teritorijy.

1.2. Jvertinus tai, kad, reguliuojant skirtingus teismo procesus, gali Kilti poreikis skirtingai
reglamentuoti vaizdo konferencijy ir telekonferencijy naudojimo teismo procese tvarka, Teismy
jstatymo pakeitimo projekto 5 straipsniu sitilomos Teismy jstatymo 34 straipsnio 7 dalies paskutinis
sakinys brauktinas kaip perteklinis. Aptariamoje nuostatoje pakanka nuorodos j proceso jstatymy
nustatyta tvarkg. Be to, Teismy jstatymo pakeitimo projekto aiSkinamajame raSte néra pateikiama
argumenty, kodél aptariamoje nuostatoje jtvirtinta galimybé naudoti tik vaizdo konferencijas,
nenumatant galimybés naudoti ir telekonferencijas. Pazymétina, kad tiek galiojancios redakcijos
proceso jstatymuose, tiek ir Europos Sajungos teisés aktuose (pavyzdziui, 2020 m. lapkri¢io 25 d.
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Europos Parlamento ir Tarybos reglamente (ES) 2020/1783 dél wvalstybiy nariy teismy
bendradarbiavimo renkant jrodymus civilinése ar komercinése bylose (jrodymy rinkimas) (nauja
redakcija)) jtvirtinta ir vaizdo konferencijy, ir telekonferencijy naudojimo galimybé. Atsizvelgiant |
tai, tokia galimybé turi biiti nustatyta ir Teismy jstatymo pakeitimo projekte.

1.3. Siekiant uztikrinti Teismy jstatymo pakeitimo projekto 6 straipsniu sitilomos Teismy
jstatymo 34 straipsnio 7 dalies nuostatos, kad Lietuvos apygardos administraciniame teisme bylos
nagrin¢jamos arciausiai pareiskéjo gyvenamosios vietos ar buveinés esanciuose teismo riimuose,
nuosekly taikyma ir tais atvejais, kai keliy pareiskéjy gyvenamoji vieta ar buveiné yra arciausiai ty
paciy teismo rumy, Teismy jstatymo pakeitimo projekto 6 straipsniu sitilomos Teismy jstatymo
34 straipsnio 7 dalies paskutinis sakinys déstytinas taip: ,,Tuo atveju, kai skundas paduodamas keliy
pareiskéjy, kuriy gyvenamoji vieta ar buveiné néra arc¢iausiai ty paciy teismo rumy, administraciné
byla nagrinéjama pareiskéjy bendrai pasirinktuose teismo riimuose.* Pagal §ig nuostatg teiSmo rimy
pasirinkimas biity galimas tik tais atvejais, kai keliy pareiSkéjy gyvenamoji vieta ar buveiné néra
arCiausiai ty paciy teismo rumy.

1.4, Siekiant teisinio aiSkumo, Teismy jstatymo pakeitimo projektu sitilomuose Teismy
jstatymo 55° ir 55 straipsniuose turéty bati nustatyta, kad tiek nuolat atnaujinamuose pretendenty
teiséjus sarasuose, sudaromuose pagal atitinkamg teismy pakopa ir jurisdikcijg, tiek ir kandidatiiry j
konkretaus teismo teiséjus sarasuose turi biiti nurodomi pretendenty j teiséjus vertinimo Pretendenty
] teiséjus atrankos komisijoje (toliau — Atrankos komisija) rezultatai, kadangi Sie saraSai yra
sudaromi jau jvykus atrankos procediiroms.

1.5. Asmens duomeny tvarkymas laikomas teisétu, jeigu yra laikomasi su asmens duomeny
tvarkymu susijusiy principy, itvirtinty 2016 m. balandzio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos
reglamento (ES) 2016/679 dél fiziniy asmeny apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo
tokiy duomeny jud¢jimo ir kuriuo panaikinama Direktyva 95/46/EB (Bendrasis duomeny apsaugos
reglamentas) 5 straipsnio 1 dalyje, ir yra pagristas bent viena teiséto asmens duomeny tvarkymo
salyga, jtvirtinta Reglamento (ES) 2016/679 6 ir (ar) 9 straipsnyje, atsizvelgiant j tvarkomy asmens
duomeny kategorija. Reglamento (ES) 2016/679 5 straipsnio 1 dalies b punkte nustatyta, kad
asmens duomenys turi biti tvarkomi nustatytais, aiSkiai apibréZztais bei teisétais tikslais ir toliau
netvarkomi su tais tikslais nesuderinamu biidu (tikslo apribojimo principas).

Atsizvelgiant | Sias Reglamento (ES) 2016/679 nuostatas, tikslintina Teismy jStatymo
pakeitimo projektu sitilomo Teismy jstatymo 56 straipsnio 1 dalis, jtvirtinant, kokiu tikslu Lietuvos
Respublikos Prezidento kanceliarija, Atrankos komisija ir Nacionaliné teismy administracija tvarko
pretendenty asmens duoments.

1.6. Reglamento (ES) 2016/679 5 straipsnio 1 dalies b punkte jtvirtintas tikslo apribojimo
principas (asmens duomenys renkami nustatytais, aiSkiai apibréztais bei teisétais tikslais ir toliau
netvarkomi su tais tikslais nesuderinamu biidu), o ¢ punkte — duomeny kiekio mazinimo principas
(asmens duomenys turi biiti adekvatis, tinkami ir tik tokie, kuriy reikia siekiant tiksly, dél kuriy jie
tvarkomi). Atsizvelgiant | Siuos su asmens duomeny tvarkymu susijusius principus ir | asmens
duomeny tvarkymo (teikimo ir vieSinimo) tikslus, turi buti jvertinta Teismy jstatymo pakeitimo
projektu sitilomame Teismy jstatymo 56 straipsnyje nurodyty pretendenty asmens duomeny,
teikiamy suinteresuotoms institucijoms, apimtis ir asmens duomeny, skelbiamy internete, apimtis.
Taip pat nuostatose dél asmens duomeny vie$inimo internete turi btiti nurodyta, kad pareiga viesinti
duomenis turi Nacionaliné teismy administracija.

1.7. Pagal Reglamento (ES) 2016/679 5 straipsnio 1 dalies ¢ punkta asmens duomenys turi
biti adekvatis, tinkami ir tik tokie, kuriy reikia siekiant tiksly, dél kuriy jie tvarkomi (duomeny
kiekio mazinimo principas). Teismy jstatyme turi biiti aiSkiai apibrézta tvarkomy asmens duomeny
apimtis, tod¢l Teismy jstatymo pakeitimo projektu sitilomo Teismy jstatymo 56 straipsnio 3 ir 4
dalyse turi buti atsisakyta zodziy ,,gali buti.

1.8. Teismy jstatymo pakeitimo projektu sitilomo Teismy jstatymo 66 straipsnio 2 dalyje,
be kita ko, siiloma nustatyti, kad apygardos administracinio teismo teis¢jais gali biti skiriami
Teismy jstatymo 51 straipsnyje pretendentams j apylinkés teismo teiséjus nustatytus reikalavimus
atitinkantys asmenys, turintys ne mazesnj kaip 10 mety teisinio darbo vieSojo administravimo
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srityje staza. Atsizvelgiant | tai, kad darbas vieSojo administravimo srityje apima santykinai placia
veiklos srit], kurioje nebiitinai jgyjama teis¢jo darbui reikalinga patirtis ar zinios, tikslinga atsisakyti
aptariamos nuostatos.

2. IS esmés pritarti Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo
Nr. VI11-1029 13, 20, 21, 22, 24, 31, 33, 43, 45, 51, 63, 67, 68, 69, 71, 72, 73, 77, 78, 81, 84, 99,
123, 127, 128, 129, 130, 131%, 132, 134 ir 157 straipsniy pakeitimo jstatymo projektui Nr. XIVP-
569 (toliau — ABTI pakeitimo projektas), taciau pasitlyti Lietuvos Respublikos Seimui tobulinti
ABT] pakeitimo projektg pagal Sias pastabas ir pasitlymus:

2.1. Siekiant teisinio reguliavimo nuoseklumo, ABT] pakeitimo projektu kei¢iamo
Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo (toliau — ABT]) 13 straipsnj tikslinga
papildyti su konfidencialiomis advokaty (atstovy) ir jy atstovaujamyjy konsultacijomis susijusia
nuostata, numatyta Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 621, 175% 186, 192, 217 ir 240
straipsniy pakeitimo jstatymo projektu Nr. XIVP-580 kei¢iamo CPK 175 straipsnio 2 dalyje (or.
ABT] pakeitimo projektu keiciamg ABT] 13 straipsnio 1 dalj, taip pat galiojancios redakcijos
ABTI 13 straipsnio 7 dalj).

2.2. Siekiant, kad teisinis reglamentavimas, apibréziantis pirmosios instancijos
administracinio teismo kompetencija, biity aiskus, ABT] pakeitimo projektu turi biiti ne atsisakoma
ABTI 20 straipsnio 4 dalies, o pakei¢iamas S$ioje dalyje nurodyto Vilniaus apygardos
administracinio teismo pavadinimas j pavadinimg ,,Lietuvos apygardos administracinis teismas®.
Pazymétina, kad specialiuosiuose jstatymuose iSliks nuostatos, kuriomis konkreciy kategorijy
administracinés bylos priskiriamos Vilniaus apygardos administraciniam teismui (pritarus Lietuvos
Respublikos administraciniy teismy reorganizavimo jstatymo projektui Nr. XIVP-572 — Lietuvos
apygardos administraciniam teismui), pavyzdziui, Lietuvos Respublikos visuomenés informavimo
Istatymo
19 straipsnio 5, 6, 10 dalyse, Lietuvos Respublikos notariato jstatymo 4 straipsnio 5 dalyje.

2.3. Atsizvelgiant | tai, kad ABT] pakeitimo projektu kei¢iama ABTI 24 straipsnio 2 dalis,
kartu turi biiti keiCiama Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy nagrinéjimo
tvarkos jstatymo 7 straipsnio 1 dalyje esanti nuoroda j ABT] 24 straipsnj.

2.4. ABTI pakeitimo projekte siilomo ABT] 31 straipsnio 1 dalies nuostatos tikslintinos
pagal Sios i§vados 1.3 papunktyje nurodyta pastabg dél Teismy jstatymo pakeitimo projekto.

2.5. Turi biti atsisakyta ABT] pakeitimo projekte siilomo ABT] 33 straipsnio pakeitimo,
kuriuo naikinamas vienas i§ atsisakymo priimti skunda (praSyma, pareiskima) pagrindy, kai byla
nepriskirtina tam teismui. Nors Lietuvos Respublikos administraciniy teismy reorganizavimo
jstatymo projektu Nr. XIVP-572 siiilomas Regiony apygardos administracinio teismo prijungimas
prie Vilniaus apygardos administracinio teismo, minétas atsisakymo priimti skundg (praSyma,
pareiSkima) pagrindas iSlikty aktualus, pavyzdziui, jei skundas (praSymas, pareiSkimas) klaidingai
paduodamas Lietuvos apygardos administraciniam teismui, nors pagal ABT] 21 straipsn; yra
priskirtinas Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo (toliau — LVAT) kompetencijai.

2.6. ABTI pakeitimo projektu neturi buti atsisakoma galiojancios redakcijos ABT]
69 straipsnio 1 dalies 2 punkte ir 69 straipsnio 2 dalyje nustatyto reglamentavimo, susijusio su bylos
perdavimu 1§ vieno teismo kitam teismui, jeigu paaiSkéja, kad byla buvo priimta teismo Zinion
pazeidziant priskirtinumo teismams taisykles. Net ir prijungus Regiony apygardos administracinj
teismg prie Vilniaus apygardos administracinio teismo, aptariamos nuostatos iSlikty aktualios, kai
sprendZziamas bylos perdavimo kitos pakopos administraciniam teismui ar bendrosios
kompetencijos teismui klausimas. Kaip nurodyta LVAT praktikos, taikant ABTI normas,
apibendrinime, kuriam pritarta LVAT teis¢jy 2012 m. rugséjo 19 d. pasitarime, daugiausia byly
kitiems teismams perduodama biitent tuomet, kai paaiskéja, kad byla buvo priimta teismo Zinion
pazeidziant priskirtinumo atitinkamiems teismams taisykles. Pavyzdziui, LVAT yra perdaves byly
bendrosios kompetencijos teismams, kai, jam kreipusis | Specialigja teis¢jy kolegijg gin€ams dél
teismingumo tarp bendrosios kompetencijos ir administracinio teismo spresti, pripazinta, kad byla
yra teisminga bendrosios kompetencijos teismui (Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2011
m. vasario 14 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A442 — 1237/2011 ir kt.).
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2.7. ABTI pakeitimo projektu keiciamos ABT] 72 straipsnio 5 dalies nuostata, kad apie tos
dienos teismo posédzius skelbiama ,,<..> vieSoje teismo posédziy tvarkaras¢iy paiesSkoje*,
tikslintina, konkreciai nurodant informacijos skelbimo vieta — interneto tinklalapj.

2.8. Reglamento (ES) 2016/679 5 straipsnio 1 dalies b punkte nustatyta, kad asmens
duomenys turi biiti tvarkomi nustatytais, aiskiai apibréztais bei teisétais tikslais ir toliau netvarkomi
su tais tikslais nesuderinamu biidu (tikslo apribojimo principas). Atsizvelgiant j tai, tikslintina ABT]
pakeitimo projektu kei¢iamos ABT] 72 straipsnio 5 dalies nuostata, nurodant, kokiu tikslu tvarkomi
asmens duomenys, kai skelbiama apie teismo posédzius.

Taip pat sitilytina papildyti ir kitus proceso jstatymus analogiska nuostata dél skelbimo
apie teismo posédzius ne tik teismo rtimy, kuriuose nagrinéjama byla, skelbimy lentoje, bet ir
interneto tinklalapyje bei nuostata dél asmens duomeny tvarkymo tikslo.

3. IS esmés pritarti Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy kodekso 627, 630,
661 ir 662 straipsniy pakeitimo jstatymo projektui Nr. XIVP-570 (toliau — ANK pakeitimo
projektas), taciau pasitlyti Lietuvos Respublikos Seimui tobulinti ANK pakeitimo projekta pagal
Sias pastabas ir pasitilymus:

3.1. Siekiant teisinio reguliavimo aiSkumo ir nuoseklumo, ANK pakeitimo projekto
2 straipsnyje siilomoje Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy kodekso (toliau — ANK)
630 straipsnio 2 dalyje nustatytini pagrindai, kada galimas informaciniy ir elektroniniy rysiy
technologijy naudojimas nagrinéjant administraciniy nusizengimy bylas teismuose, kaip tai
nustatyta Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso (toliau — BPK) 8 straipsnio 2 dalyje:
»ISimtiniais atvejais, kai nejmanoma uztikrinti byly nagrin¢jimo Siame Kodekse nustatyta jprasta
tvarka, <...>, jei yra tam tinkamos techninés galimybés, <...>, kai pagrjstai manoma, kad tokiu biidu
byla bus iSnagrinéta greiciau, tai netrukdys iSsamiai ir objektyviai iStirti visas bylos aplinkybes ir
bus uztikrintos proceso dalyviy teisés.” Be to, Siame ANK straipsnyje turéty biiti numatyta tolesné
teisminio nagrinéjimo eiga, paaiskéjus, kad tam tikram proceso veiksmui atlikti btinas tiesioginis
administracinio nusizengimo teisenoje dalyvaujan¢iy asmeny dalyvavimas tam, kad jie tinkamai
pasinaudoty savo procesinémis teisémis ar blity iSsamiai ir objektyviai istirtos bylos aplinkybés, taip
pat turi bati numatyti kiti BPK 82 straipsnyje jtvirtinti bylos teisminio nagrinéjimo aspektai,
aktualtis administraciniy nusizengimy teisenos visapusiSkam ir iSsamiam reguliavimui. Siekiant
teisinio reguliavimo ekonomiskumo, vietoje ANK pakeitimo projekte siiilomo ANK 630 straipsnio
2 dalies antrojo sakinio galéty buiti nustatyta, kad ,,naudojant informacines ir elektroniniy rysiy
technologijas mutatis mutandis taikomos Baudziamojo proceso kodekso nuostatos®.

3.2. Atsizvelgiant | ANK pakeitimo projekto rengéjy siekj plésti nuotoliniy teismo
poseédziy galimybes, taip uztikrinant proceso operatyvuma, tikslinga papildyti ANK pakeitimo
projekta ir ANK 624 straipsnio, reguliuojancio skundo dél ne teismo tvarka priimto nutarimo
administracinio nusiZengimo byloje turinj ir forma, 2 dalyje jtvirtinti analogiSska nuostata, kaip
nustatyta ABT] pakeitimo projektu siilomame ABT] 24 straipsnio 2 dalies 10 punkte, t. y. kad
proceso dalyviai jau pirminiuose teismui pateikiamuose procesiniuose dokumentuose isreiksty savo
pageidavimg ar sutikimg dél bylos nagrin¢jimo nuotoliniu bidu. Tokiu biidu teismui prireikus
nebereikéty papildomai aiskintis Siy aplinkybiy.

3.3. ANK kontekste vartotina ne advokato, o jgalioto atstovo sgvoka, todél, jei ANK
pakeitimo projektas nebiity patikslintas atsizvelgus j Sio nutarimo 3.1 papunktj ir nebiity atsisakyta
nuostatos ,,uztikrintas veiksmingas ir konfidencialus byloje dalyvaujanciy asmeny bendravimas su
advokatu®, sgvoka ,,advokatas* keistina | nurodyta savoka ,,igaliotas atstovas®.

3.4. Siekiant suderinti ANK vartojamas sgvokas, vietoje ANK pakeitimo projektu
kei¢iamo 630 straipsnio 2 dalyje vartojamos proceso dalyviy savokos vartotina administracinio
nusizengimo teisenoje dalyvaujanciy asmeny sgvoka.

4. IS esmés pritarti Lietuvos Respublikos administraciniy teismy jsteigimo jistatymo
Nr. VIII-1030 2 straipsnio pakeitimo jstatymo projektui Nr. XIVP-571 (toliau — Administraciniy
teismy jsteigimo jstatymo pakeitimo projektas), taCiau pasitlyti Lietuvos Respublikos Seimui
tobulinti Administraciniy teismy jsteigimo jstatymo pakeitimo projekta, atsisakant Sio projekto
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2 straipsnio 2, 3 ir 4 daliy nuostaty, nes jos yra Lietuvos Respublikos administraciniy teismy
reorganizavimo jstatymo projekto Nr. XIVP-572 5 straipsnio reglamentavimo dalykas.

5. Pritarti Lietuvos Respublikos administraciniy teismy reorganizavimo istat%fmo projektui
Nr. XIVP-572 ir Lietuvos Respublikos teismy jstatymo Nr. 1-480 7, 36, 39, 45, 48, 53, 532, 54, 551,
57, 61, 63, 69", 76, 78, 84, 85, 88, 917, 91° 91° 91°, 93, 94, 98, 101, 102, 106, 119, 121, 122, 124,
128, 130 straipsniy pakeitimo, Jstatymo papildymo 44" straipsniu ir nauja V11 dalimi ir 95 straipsnio
pripazinimo netekusiu galios jstatymo Nr. XIII-2372 10, 38 straipsniy pakeitimo ir 14, 15, 16
straipsniy pripazinimo netekusiais galios jstatymo projektui Nr. XIVP-605.

6. IS esmés pritarti Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 621, 175° 186, 192,
217 ir 240 straipsniy pakeitimo jstatymo projektui Nr. XIVP-580 (toliau — CPK pakeitimo
projektas), taciau pasitlyti Lietuvos Respublikos Seimui tobulinti CPK pakeitimo projekta pagal
Sias pastabas ir pasitilymus:

6.1. Atsizvelgiant | CPK pakeitimo projekto rengéjy siekj plésti nuotoliniy teismo posédziy
galimybes, taip uztikrinant proceso operatyvumg, CPK pakeitimo projekte tikslinga jtvirtinti
analogiSskg nuostats, kaip nustatyta ABT] pakeitimo projektu siilomame ABTI 24 straipsnio 2
dalies 10 punkte, t. y. kad proceso dalyviai jau pirminiuose teismui pateikiamuose procesiniuose
dokumentuose iSreiksty savo pageidavimg ar sutikimg dél bylos nagringjimo nuotoliniu biidu. Tokiu
biidu teismui prireikus nebereikéty papildomai aiskintis $iy aplinkybiy.

6.2. Atsizvelgiant j tai, kad kituose procesO jstatymuose néra jtvirtinta pareiga proceso
dalyviams prisiekti, padéjus ranka ant Lietuvos Respublikos Konstitucijos, taip pat siekiant
pritaikyti CPK nuostatas tiems atvejams, kai vyksta nuotolinis teismo posédis, CPK pakeitimo
projektu kei¢iamose CPK 186 straipsnio 6 dalyje, 192 straipsnio 4 dalyje, 217 straipsnio 1 dalyje,
240 straipsnio 2 dalyje tikslinga atsisakyti pareigos duoti priesaika, padéjus rankg ant Konstitucijos.

Ministras Pirmininkas

Teisingumo ministras



