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daznu atveju Lietuvos teismy praktikoje vertinamos, kaip nepagrjstos’. Be to, jei pagrindimas net ir
buty siejamas su konkurencija, direktyvos prasme, skaidymas i dalis yra nukreiptas ne Siaip i
konkurencijos didinima, kaip toki, o 1 MVI prioretizavimg. Apskritai 1 straipsnio dalyje vartojama
lingvistiné konstrukcija ,,ar tikslinga pirkima atlikti, skaidant™, nors ir i§ dalies atkartoja Direktyvos
lietuviska teksta, taciau lyg nusako, kad pagrindiné taisyklé yra pirkima atlikti, jo neskaidant  dalis.
Nuostata turi aiSkiai apibrézti pagrinding taisykle, pavyzdziui: , Perkancioji organizacija, sieckdama
didinti tiekéjy konkurencija, turi svarstyti pirkimo objekto skaidyma i dalis <.. >

Svarstant Direktyvoje ir pakeisto straipsnio 2 dalyje nurodyto reikalavimo iSvieSinti
pagrindima dél pirkimo objekto neskaidymo tiksla, manytina, kad toks reikalavimas siejamas su
galimybe tiekéjui j1 uzginCyti. Taciau istatyme niekaip neapibréziant pacio pagrindimo turinio ir jo
rimtumo, tiekéjams tampa itin sunku gin¢yti perkanciosios organizacijos pagrindima: perkancioji
organizacija, jvertinusi skaidymo tikslingumg ir neskaidymo priezasti nurodydama pirkimo
dokumentuose, faktiskai i$pildo jstatymo reikalavimas, tad nelieka net gin¢o objekto. Sitlome, visgi
bent nurodyti, 1 kg turéty atsizvelgti perkancioji organizacija, svarstydama pirkimo objekto skaidyma
1 dalis. Pavyzdziui, ,,Svarstydama pirkimo objekto skaidymg | dalis perkancioji organizacija, turi
atsizvelgti 1 mazy ir vidutiniy jmoniy galimybes dalyvauti pirkime ir jvykdyti atitinkamg sutartj®.
Tokia norma nebitinai reiksty, kad visas pirkimo objektas biity pritaikytas MV], taciau joms biity
pritaikyta bent kazkokia jo dalis. Siame kontekste paZymeétina, kad Direktyvoje netgi nurodomos
galimos priezastys, dél kuriy pirkimo objektas galéty buti neskaidomas | dalis, ir vertinant nurodytas
priezastis, aiskiai matyti, kad perkanciosios organizacijos sprendimas neturéty biiti siejamas su
formaliomis priezastimis, patogumu, kiek padidéjusia administracine nasta ir t.t.

Taip pat yra neaiski pakeisto straipsnio 3 dalis, nes 2 dalyje nurodoma, kad reikalavimas taikomas tik
tarptautiniams pirkimames, ir néra aisku, kodél 3 dalyje vél minima tarptautiné verté.

3. VP] projekto 8 straipsnis, kuriuo kei¢iamas VP] 29 straipsnis.

Sitlomos papildyti 29 straipsnj 4 dalies 1 punkto nuostatos formaliai nereikalauja, kad
nenumatytos aplinkybés biity susijusios su paciu pirkimu. Nors aplinkybiy rySys su pirkimu yra
akivaizdus, visgi reikalavimas suformuluotas taip, kad perkanciajai organizacijai susidiirus su bet
kokiomis nenumatytomis aplinkybémis, ji lyg gali nutraukti bet koki vykdoma pirkimg.

Ne visai yra aisku, kokie objektyviis duomenys turimi omenyje 4 dalies 2 punkte, ir ar
apskritai nepakankamas konkurencijos uztikrinimas néra tapatus 29 straipsnio 3 dalyje aprasytai
situacijai, kai pazeidziami principai. Siekiant uztikrinti minimos normos aiSkumg ir tiksluma bei
minimalizuoti dél Sios normos neaiSkumo kylan¢iy gincus, sitilome tikslinti §ig normg arba jos
apskritai atsisakyti.

4, VPI projekto 10 straipsnis, kuriuo kei¢iamas VPI 35 straipsnis.

Sitlome VPI 35 straipsnio 2 dalies 12 punkte palikti nuoroda, kad reikalavimus ir kriterijus
nustato Lietuvos Respublikos Vyriausybé ar jos igaliotos institucijos arba duoti nuoroda 1 VPI 17
straipsnio 2 dalies 4 ir 5 punktus, siekiant aiSkiai nurodyti pirkimo vykdytojui, kad energijos
vartojimo efektyvumo ir aplinkos apsaugos, socialiniai reikalavimai keliami Lietuvos Respublikos
Vyriausybés ar jos igaliotos institucijos nustatyta tvarka, o ne visy vykdomy pirkimy atvejais.

S. VP] projekto 11 straipsnis, kuriuo kei¢iamas VP] 36 straipsnis.

Sitlytume sitlomus 36 straipsnio 6 dalies reikalavimus atskirti 1 dvi dalis, viena 1§ kuriy
reglamentuoty iSimtinai perkanciosios organizacijos teise paaiSkinti pirkimo dokumentus savo

! Lietuvos AuksCiausiojo Teismo 2017-07-12 nutartis, priimta civilingje byloje Nr. ¢3K-3-322-916/2017; Lietuvos
Auks¢iausiojo Tesimo 2018-09-04 nutartis, priimta civilinéje byloje Nr. e3K-3-319-969/2018; Lietuvos Auks¢iausiojo
Teismo 2018-12-21 nutartis, priimta civilingje byloje Nr. e3K-3-508-248/2018.



iniciatyva ir pareiga pratesti terming, o kita - draudimg tarptautiniy pirkimy atveju keisti esmines
salygas.
6. VP] projekto 19 straipsnis, kuriuo kei¢iamas 58 straipsnis.

Sitlome 58 straipsnio 3 dalyje numatyti pareiga perkanciosioms organizacijos informuoti
tiekéjus apie atidé¢jimo termino sustabdyma dél tiekéjo praSymo pateikti laiméjusi pasitilyma. Tai
padés iSvengti nesusipratimy ir nereikalingy susira§inéjimo tais atvejais, kai tiekéjas negaus sutarties
pasiraS§ymui praéjus atidéjimo terminui.

7. VPI projekto 26 straipsnis, kuriuo kei¢iamas 86 straipsnis.

Sitilome tikslinti 86 straipsnio 1 dalj ir papildyti, kad raSytiné sutartis laikoma sudaryta ne tik
kai sutarties Salys ja pasiraSo. SutarCiy sudarymg pakankamai rodanciais Saliy veiksmais reikety
laikyti ir automatizuota sutariy sudaryma, naudojant elektroninés informacijos apsikeitimo
priemones, neatsizvelgiant i tai, kad VPI projekto 27 straipsniu sitloma papildyti VP] 87 straipsni
nauja 4 dalimi, kurioje biity nustatyta galimybé netaikyti minéto straipsnio reikalavimy rastu
sudaromai sutar€iai, kurios verté yra mazesné kaip 15 000 Eur (be pridétinés vertés mokescio).
Praktiniy problemy daznai kyla tuomet, kai perkanciosios organizacijos pirkimus atliecka VP] 71
straipsnio 6 dalyje numatytais atvejais, o sudaromos sutarties verté daugiau kaip 15 000 Eur (be
pridétinés vertés mokescio). Lietuvos Respublikos civilinio kodekso (toliau — CK) 1.73 str. 2 d. ir
6.192 str. numatyta, kad sudaromy sutarCiy elektroniné forma prilyginama raSytinei formai, jeigu
uztikrinama elektroninio praneS§imo apsauga ir galima identifikuoti ji siuntusios Salies para$a.
KEISTA: 2021 06 17 jstatymu Nr. XIV-421 (nuo 2022 01 01). Sutar¢iy sudarymui naudojant
elektronines priemones, tatkomos ne tik CK normos, reglamentuojancios sutarCiy sudaryma, bet ir
Informacinés visuomenés paslaugy istatymo normos, i§skyrus atvejus, kai pagal §i istatyma jo normos
netaikomos atskiroms sutarCiy rasims. Informacinés visuomenés paslaugy istatymas skirtas
igyvendinti 2000 m. birzelio 8 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2000/31/EB dél kai kuriy
informacinés visuomenés paslaugy, ypac elektroninés komercijos, teisiniy aspekty vidaus rinkoje
(Elektroninés komercijos direktyva). Sutariy sudarymo elektroninémis priemonémis ypatumai
reglamentuojami Informacinés visuomenés paslaugy istatymo 9-11 straipsniuose. Kiti Saltiniai, susije
su sutarciy sudarymo elektronine forma harmonizavimu, pvz., 1996 m. Jungtiniy Tauty Tarptautinés
prekybos teisés komisijos priimtas Modelinis elektroninés komercijos jstatymas (soft law Saltinis),
kurio pagrindu 2005 m. buvo priimta Jungtiniy Tauty Konvencija dél elektroniniy pranesimy
naudojimo tarptautinése sutartyse (angl. - UN Convention on the Use of Electronics Communications
in International Contracts). Atitinkamomis nuostatomis 2004 m. buvo papildyti ir UNIDROIT
Tarptautiniy komerciniy sutar¢iy principai. Visuose Siuose dokumentuose yra i8reikstas principas —
negalima neigti sutarties ar elektroninio pranesimo teisinés galios ar neleisti priverstinai jgyvendinti
isipareigojimy vien dél to, kad jie yra elektroninés formos. VPI taip pat turéty biiti pripazistama
elektroniniy technologijy itaka sutarciy sudarymo procesui.

Taip pat sitlome patikslinti 26 straipsnio 2 dalies 2 sakinj: ,,Tokiu atveju arba jeigu tiekéjas
iki perkanciosios organizacijos nurodyto termino nepateikia <..>“. Be §io patikslinimo néra aisku,
ar perkancioji organizacija gali reikalauti pateikti uztikrinima iki nustatyto termino.

8. VP] projekto 33 straipsnis, kuriuo kei¢iamas 101 straipsnis.

Sitlomame 101 straipsnio 3 dalies pakeitime panaikinamas reikalavimas pateikti pretenzija
tam tikru bidu. Manome, kad visgi tikslinga buty papildomai nurodyti, kad pretenzija turi buti
pateikiama rastu.

9. VPI projekto 34 straipsnis, kuriuo VPI papildomas nauju 108 straipsniu.
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Manome, kad 108 straipsnis inesa itin daug neaiSkumy. Visu pirma, néra aisku, ar ir kaip
perkanciajai organizacijai vertinti zala Konkurencijos tarybai nustacius pazeidimg tebevykdomame
pirkime, jei sutartis dar néra sudaryta. Jeigu Siame straipsnyje kalbama iSimtinai tik apie sutarties
vykdymo metu nustatytus pazeidimus, biity tikslinga atitinkamai patikslinti §j straipsni, pavyzdziui,
1 dalj pradedant zodziais ,,Jeigu pirkimo sutarties vykdymo metu paaiskéjo, kad Konkurencijos taryba
nustaté, kad tiekéjas...“. Antra, kadangi tiek¢jas gali irodinéti zalos dydi, arba irodyti, kad jos iSvis
néra, keistai skamba perkanciosios organizacijos prievolé kreiptis | teisma, nes tiekéjui irodzius, kad
zala nepadaryta, gausis, kad perkancioji organizacija pralaimés byla ir be kity i§laidy privalés atlyginti
bylinéjimosi i§laidas. Pavyzdziui, situacija, kai perkancioji organizacija sudaré preliminarigja sutartj
su keliais tiekéjas, ir tiekéjas dél kurio nustatytas konkurencijos pazeidimas jos net nevykdé, kelia
labai dideliy klausimy dél potencialios bylos baigties. TreCia, Sis straipsnis 1S esmés atima 1S tiek¢jo
galimybe apsivalyti, ir pavyzdziui, savanoriSkai atlyginti apmokéti zala, nes zala visy pirma, yra
preziumuojama, o antra, zala visalaik iSieSkoma per teisma, nes perkancioji organizacija yra priversta
kreiptis | teisma. Tokia situacija galimai priestarauja Direktyvos normoms dél apsivalymo. Galiausiai,
norétume pastebéti, kad Sis straipsnis yra pernelyg grieztas ir visas perkancigsias organizacijas,
neatsizvelgiant | jy kompetencija, administracinius iSteklius jpareigoja ginti vie$aji interesa, kuri
turéty ginti pati Konkurencijos taryba ir/ar prokuratira. Manome, kad vieSojo intereso gynimui §ioje
srityje reikalinga atitinkama specifiné kompetencija, ir valstybé, siekdama efektyviai panaudoti
vieSuosius finansus ginant viesgji interesg Sioje srityje, §ig funkcija turéty priskirti ne kiekvienai
perkanciajai organizacijai, o vienai 1§ kompetentingy ir Sioje srityje besispecializuojanciy institucijy,
pvz. Konkurencijos tarybai

10. VP] 46, 52 straipsniai (CPVA siiilomas pakeitimas).

Sitlome VPI lygmenyje nustatyti reikalavimus, kuomet perkancioji organizacija turi itraukti
tiekéja 1 melagingg informacijg pateikusiy tiekéjy sarasa. Netgi atsizvelgiant | teismy praktika, Siuo
metu néra aiSku, kaip perkancioji organizacija turi elgtis, kai galimas pirkimo laimétojas
perkanciosios organizacijos prasymu nepateikia pasalinimo pagrindy nebuvimg patvirtinanciy
dokumenty ar kvalifikacija jrodanciy dokumenty, kai apskritai nereaguoja | praSyma, ar nepateikia
dokumenty dalies ir kitose panasiose situacijose.

11. VP] projekto 19 straipsnis, kuriuo kei¢iamas VP] 58 straipsnis.

Siekiant tikslumo ir aiSkumo, sitlome VP] 58 straipsnio pakeitima iSdéstyti taip:

,, 98 straipsnis. Informavimas apie pirkimo procediiros rezultatus

L1

<.> gioje dalyje nurodytu reikalavimy gali buti nesilaikoma, kai:

1) supaprastinto pirkimo ar Sio jstatymo 2 priede nurodyty socialiniy ir Kity specialiyju
paslaugu pirkimu atveju pirkimo sutartis, kurios numatoma verté nevirsija 10 000 Eur (deSimt
tukstanciy euru) (be pridétinés vertés mokescio), sudaroma preliminariosios sutarties pagrindu
(pagal Siuo metu esancig formuluote néra aiSku, kurio §ioje dalyje nurodyto reikalavimo gali buti
nesilaikoma: ar dél informavimo apie sprendimus, nurodytus §ios dalies pirmame sakinyje; ar dél
reikalavimo nurodyti priezastis nesudarant sutarties, pradéti pirkima ar DPS i§ naujo, nurodyto §ios
dalies antrajame sakinyje);

2) kai pasialymas pateikiamas ZodzZiu ar pirkimo sutartis sudaroma zodziu.

12. VP] projekto 28 straipsnis, kuriuo kei¢iamas VP] 92 straipsnis.

Kelia abejoniy siilomas VP] 92 straipsnio 3 dalies pakeitimas, kuriuo norima nustatyti
Viesyjy pirkimy tarnybos priimto sprendimo virSenybe prie§ kity igalioty institucijy sprendimus.
Atkreiptinas démesys, kad sitloma nuostata galimai neatitinka VieSojo administravimo jstatyme bei
Europos Sajungos struktlirinés paramos administravima reglamentuojanciuose teises aktuose
nustatyty sprendimy priémimo nepriklausomumo ir neSaliSkumo reikalavimy teisiniy pagrindy.
Europos Sajungos struktiirinés paramos administravimg, iskaitant ir pirkimy bei i§laidy tinkamumo



patikrinima, reglamentuoja Europos Sgjungos reglamentai bei Lietuvos Respublikos Vyriausybés ir
kity institucijy priimti norminiai teisés aktai. Todél vieSojo administravimo subjektai, kurie yra
igalioti administruoti ir priziréti, kaip yra naudojamos Europos Sajungos struktiirinés paramos 1éSos,
tikrindami paramos gavéjy atlieckamy viesyjy pirkimy dokumentus vertina ne tik jy atitikimg VPI, bet
ir Europos Sajungos bei Lietuvos Respublikos teisés akty, reglamentuojanciy atskiras veiklos sritis ir
struktiirinés paramos administravima. Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, siilome atsisakyti VPI 92
straipsnio 3 dalies papildymo dviem paskutiniais sakiniais. Kartu atkreipiame démesj | tai, kad
siilomas VP] 92 straipsnio pakeitimas, CPVA nuomone, negali i§spresti [statymo pakeitimo projekto
aiskinamajame rasSte nurodyty problemy, kuriy sprendimui Sis pakeitimas siilomas. VieSyjy pirkimy
tarnybos sprendimo pirmenybé néra taikoma Valstybés kontrolei. Tuo tarpu praktika rodo, kad
dazniausias nuomoniy iSsiskyrimas yra tarp Valstybés kontrolés ir kity pirkimus tikrinanciy
institucijy.

Be to, Viesyjy pirkimy tarnybos sprendimo pirmenybés itvirtinimas jstatyme i esmés jteisina
ikiteismine kity institucijy sprendimy apskundimo tvarka, kuomet kiekvienas projekto vykdytojas,
gaves administruojancios institucijos iSvada dél VieSyy pirkimy istatymo pazeidimo, yra
suinteresuotas kreiptis 1 Viesyjy pirkimy tarnyba. Todél sitlomas istatymo pakeitimas tik sukurs
papildoma nasta vieSiesiems finansams. Manome, kad esamas problemas reikéty spresti pirmiausia
uztikrinant, kad to paties pirkimo nevertinty skirtingos viesojo administravimo institucijos, pvz. jei
pirkimo vertinimg atliko CPVA, jo neturéty vertinti VieSyjy pirkimy tarnyba ir atvirks¢iai. Antra,
butinas efektyvus nuolatinis bendradarbiavimas tarp viesuosius pirkimus tikrinan¢iy institucijy ir
trecia, butini aiskds ir savalaikiai VieSyjy pirkimy tarnybos isaiskinimai probleminiais klausimais,
kuriais privaléty vadovautis visos perkanciosios organizacijos ir pirkimus tikrinancios institucijos.

Kartu manome, kad VieSyjy pirkimy tarnybos sprendimy pirmenybé galéty biiti numatyta
Lietuvos Respublikos keliy priezitiros ir plétros programoje bei kitose analogiskose programose,
kurios néra finansuojamos ES ar kity valstybiy, finansiniy institucijy paramos léSomis (atsizvelgiant
1 tai, kad nacionalinése programose Lietuva néra saistoma ES, kity valstybiy ar finansiniy institucijy
reikalavimy).

13. VP] projektg siulome papildyti VP] 35 straipsnio S dalies keitimu.

VPI 35 str. 5 dalj sitlome formuluoti taip: ,,5. Pirkimo dokumentai rengiami lietuviy kalba.
Papildomai pirkimo dokumentai gali biiti rengiami ir kitomis kalbomis. Reikalavimas pirkimo
dokumentus rengti lietuviuy kalba néra taikomas, kai vykdomas tarptautiniy donoru léSomis
finansuojamas pirkimas ir pirkimo objektas yra skirtas uzsienio $alies institucijai‘.

Si sitilyma grindZiame tuo, kad tuo atveju, jei pirkimas néra finansuojamas Lietuvos biudZeto
1éSomis, | kurias patenka ir Lietuvai skiriama Europos Sajungos finansiné parama ir pirkimo objektas
yra skirtas uzsienio 8aliai, techniné specifikacija paprastai yra rengiama Salies — paramos gavéjos
valstybine kalba. Vadovaujantis pirkima finansuojanciy tarptautiniy donory reikalavimais, véliau ji
verCiama | angly kalba. Siekiant uztikrinti dabar galiojancio VieSyjy pirkimy istatymo reikalavimo
laikymasi, techniné specifikacija i§ angly kalbos yra ver€iama i lietuviy kalba, pirkimo dokumentuose
numatant, kad esant netikslumams, priestaravimams tarp dokumento angly ir lietuviy kalba,
pirmenybé teikiama angly kalbai. Techninés specifikacijos turéjimas trimis kalbomis sukuria ne tik
didele dviprasmybiy tikimybe, bet ir didziule administracing nasta;, pareikalauja daug laiko
(vertimams, jy perzidrai, redagavimui), dél ko nusikelia pirkimy paskelbimas ir atitinkamai véliau
pasiekiamas pirkimy rezultatas. Be to, techninés specifikacijos vertimas i lietuviy kalbg tampa tik
formaliu istatymo reikalavimy vykdymu, nes tiekéjai, siekdami geriau suprasti perkama objekta,
visuomet skaito techning specifikacija angly kalba ir butent pagal ja rengia pasitlymus. Atsizvelgiant
1 donory reikalavimus, pirkimo dokumentai visuomet yra rengiami angly kalba. Pasitilymai taip pat
paprastai yra pateikiami angly kalba. Pirkimy, skirty uzsienio Saliy institucijoms vykdymas, yra viena
1§ vystomojo bendradarbiavimo sriiy. Vystomasis bendradarbiavimas yra viena i§ Lietuvai aktualiy
uzsienio politikos sriciy. Manome, kad siekiant uztikrinti, jog ateityje musy Salis galéty buty
konkurencinga Sioje srityje ir Lietuvos institucijos biity pasirenkamos kaip institucijos, pajégios
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efektyviai jvykdyti pirkimus uzsienio Salims, reikéty miisy Viesyjy pirkimy istatyma labiau pritaikyti
pirkimams, skirtiems uzsienio Salims. Prievolés pirkimy dokumentus rengti lietuviy kalba
atsisakymas galéty biiti viena i§ priemoniy, leidzianciy efektyviau ir grei¢iau atlikti Siuos pirkimus.

Atkreipiame démes] | tai, kad Valstybinés kalbos istatymas nereglamentuoja pirkimo
dokumenty rengimo kalbos. Todél sitilomas pakeitimas Siam jstatymui neprieStarauja.

Pastabos ir pasitlymai Lietuvos Respublikos pirkimy, atliekamu vandentvarkos,
energetikos, transporto ar pasto paslaugy srities perkanciyju subjektu, jstatymo pakeitimo
projektui:

17 straipsnis. 68 straipsnio pakeitimas

Si straipsnj koreguoti analogiskai kaip VP] 58 straipsnj (pagal CPVA 10 pastaba).

Pastabos ir pasiilymai Lietuvos Respublikos keliy prieziiiros ir plétros programos
finansavimo jstatymo (Istatymas) pakeitimo projektui:

CPVA nesutinka su Lietuvis Respublikos ekonomikos ir inovacijy ministerijos (EIMIN)
teikiamame Lietuvos Respublikos keliy priezitiros ir plétros programos finansavimo jstatymo
pakeitimo projekte (KPPPI) numatytais pakeitimais, kuriais siekiama eliminuoti Keliy priezitros ir
plétros programoje (KPPP) CPVA atliekamas funkcijas, susijusias su vieSaisiais pirkimais.

Atkreiptina, kad §iuo klausimu CPVA 2021 m. gruodzio 23 d. rastu Nr. 2021/2-7355
(pridedama prie Sios ISvados), teiktu Lietuvos Respublikos vyriausybei, EIMIN bei kitoms
ministerijoms, jvardino esminius motyvus, siekiant pagristi KPPP programoje CPVA atliekamy
Istatymu priskirty funkcijy viesyjy pirkimy srityje tikslinguma bei efektyvuma. Be minétame raste
ivardinty, teikiame papildomus argumentus, kuriais grindziame poreikj atsisakyti KPPP] projekte
itvirtinty sitlomy pataisy:

1) Visy pirma, CPVA atliekamos KPPP funkcijos yra glaudziai susijusios ir i§laidy tinkamumo
vertinimo prasme — nuosekliai apimancios vieSyjy pirkimy procesa nuo pasirengimo pirkimo
vykdymui iki sutarties jvykdymo etapo, o kai kuriais atvejais apimant ir posutartinj laikotarpi
(pavyzdziui, tikrinant, ar tinkamai vykdoma garantiné priezitira ar kiti posutartiniai jsipareigojimai,
ypac kiek tai susije su nustatytais ekonominio naudingumo kriterijais). Tinkama pirkimy priezitira
galima uztikrinti tik tuo atveju, kai pirkimo procesas yra vertinamas kompleksiniu pozidriu,
uztikrinant tinkama démesj bei isigilinimg kiekvienam pirkimo proceso etapui. CPVA, atlikdama jai
pavesta iSlaidy tinkamumo vertinimo funkcija, vadovaudamasi teisés aktais nustatyta tvarka,
iSankstinei priezidirai atsirenka ,rizikingiausius® pirkimus ir deda maksimalias pastangas, kad
rengiami pirkimo dokumentai, atliekamos pirkimo procediiros bei sutarties vykdymas ne tik
uztikrinty atitikti teisés aktuose nustatytiems reikalavimams, taciau be to buty siekiama ir aukStesniy
tiksly: skatinama tiekéjy konkurencija, siekiama gauti aukStesnés kokybés pirkimo rezultata, ieSkoma
budy, kaip perkanciosios organizacijos poreikiai buty realizuojami efektyviausiu bei racionaliausiu
budu ir taip toliau.

Atkreiptinas démesys, kad CPVA itin dideli démes;j skiria tinkamam pasirengimui numatomam
vykdyti pirkimui, kaip vienam pagrindiniam pirkimo vykdymo etapui, nuo kurio i§ esmes priklauso
rinkos dalyviy isitraukimas, pirkimo dokumentacijos kokybé, pirkimo procediry bei sutarties
vykdymo sklandumas bei apskritai — perkanciosios organizacijos lukescius atitinkantis pirkimo
rezultatas. Siekiant, kiek jmanoma, iSvengti neefektyvaus 1éSy naudojimo, nekokybisko bei netvaraus
pirkimo rezultato bei kity pasikartojanciy problemy, CPVA ypatinga démesj skiria Siai pirkimo
stadijai (skatina rinkos konsultacijas, organizuoja susitikimus su rinkos atstovais ir pan.) ir numato
stiprinti savo vaidmeni §ioje srityje ateityje.

Svarbu pazyméti, kad tuo atveju, jei sitlomu KPPP] pakeitimu biity panaikintos CPVA
funkcijos pirkimy srityje, i$laidy tinkamumo vertinamas, uztikrinant auk$¢iau nurodyta kompleksinj
poziuri, sistemiSkai apimantj visus pirkimo vykdymo etapus, tapty neimanomas. Dél Sios priezasties
kilty rizika, kad neturint galimybés visapusiSkai vertinti KPPP 1éSy panaudojimo teisétumo bei
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efektyvumo, tuo paciu nebiity galimybés uztikrinti ir kitos CPVA vykdomos funkcijos — islaidy
tinkamumo vertinimo.

Tuo paciu atkreiptina, kad VPT atliekama pirkimy priezitira yra orientuota labiau pirkimo
procediry teisetumo uztikrinimg, taip pat §i priezira dazniausiai apsiriboja tik tam tikro pirkimo
etapo ar konkreciy reikalavimy jvertinimu, kas yra gerokai siauriau nei CPVA Istatymu priskirtos
funkcijos.

2) KPPP programai administruoti CPVA yra sukaupusi reikiamy kompetencijy bei
kvalifikacijos zmogiskuosius isteklius, kurie specializuojasi butent keliy bei statybos sektoriuose.
Pirkimy prieziGrose procesuose betarpiskai dalyvauja patyre projekty vadovai, inzinieriai bei
teisininkai, kurie sistemiskai gilinasi | KPPP 1éSomis finansuojamus pirkimus, jy pagrindu sudaryty
sutarCiy vykdyma, rengia rekomendacijas, kaupia bei analizuoja duomenis bei atlieka kitus su i§laidy
tinkamumo vertinimu susijusius veiksmus. Kaip zinia, keliy sektoriaus pirkimai yra ne tik didelés
vertés, taciau ir savo specifika turintys pirkimai, todél labai svarbu, kad prieziiirg atliekantis
personalas §ioje srityje biity sukaupes reikiamos patirties, kuri, svarbu pabreézti, sukaupiama butent
esant testiniam institucijy bendradarbiavimui ir kaip nurodyta auk$¢iau, uztikrinant kompleksing
pirkimy priezitirag. CPVA itin didel; démesj skiria, kad KPPP priezitirg atliekantis personalas nuolatos
kelty kvalifikacija aptariamoje prieziros srityje, Zinoty rinkos tendencijas, biity apripinta bei mokéty
naudotis techninémis priemonémis, reikalingomis jvertinti pirkimo objekto kokybe ir atitikt] pirkimo
sutarties salygoms bei imasi kity priemoniy, kurios leisty uztikrinti bei palaikyti auksc¢iausio lygio
paslaugy teikima. VPT, kaip vieSyjy pirkimy priezilirg nacionaliniu mastu jgyvendinanti institucija,
atsizvelgiant 1 pirkimy apimtis, procediry ivairove, atitinkamy sektoriy specifika, skirtingg teisinj
reguliavima (pvz. klasikiniai pirkimai, pirkimai, atliekami vandentvarkos, energetikos, transporto ar
pasto paslaugy srities perkanciyjy subjekty, gynybos ir saugumo pirkimai, koncesijy taikymas) bei
atitinkamos srities praktikos ypatumus, atlieka labiau bendrinius teisétumo patikrinimus, kuriy metu
vertinama pirkimo procedury atitiktis keliamiems teisés akty reikalavimams bei taikomai teismy
praktikai, o tuo tarpu CPVA atliekama pirkimy priezitira vien tik teisétumu neapsiriboja. KPPP
pirkimy priezitra atliekanti komanda itin didel] démesj teikia kokybiniams tikslams, kurie leisty
uztikrinti geriausig KPPP 1éSy panaudojimo rezultatg efektyviausiu ir racionaliausiu badu.

3) Vien 2021 m. i§ 338 planuojamy KPPP 1éSomis finansuojamy pirkimy CPVA jvertino 134
pirkimus. Dar didesnj skaiCiy pirkimy numatoma jvertinti 2022 metais. CPVA taikoma vieSyjy
pirkimy atrankos tvarka yra pagrista ilgamete CPVA sukaupta Europos Sagjungos, tarptautiniy bei
nacionaliniy programy bei projekty administravimo praktika, kuri leidzia uztikrinti, kad didziausios
vertés, svarbiausiy bei rizikingiausiy pirkimy atveju biuidy atlikta patikra apimanti visus pirkimo
procesus. Nepriklausomai nuo to, kad teisés aktais CPVA jpareigota patikrinti ne maziau kaip 30
proc. KPPP IéSomis finansuojamy pirkimy, CPVA, atsizvelgdama | praéjusiy patikrinimy rezultatus,
galimas rizikas, nustatytus neatitikimus bet kitus kriterijus, pirkimy atrankos imtj atitinkamai didina,
iki kol bus patikrinti visi pirkimai, galintys tureti jtakos iSlaidy tinkamumui. Abejotina, ar VPT
turédama tokias placias vieSyjy pirkimy politikos igyvendinimo bei priezitiros funkcijas, galéty
uztikrinti pakankamos apimties pirkimy priezitiros apimtis (kiekybine ir kokybine prasme), kokias
Siai dienai uztikrina CPVA. Galiausiai, vargu ar galima teigti, kad dviejy valstybiniy istaigy
itraukimas ] atitinkamos programos pirkimy priezitirg galéty salygoti efektyvy bei racionaly viesyjy
iStekliy valdyma. Kaip ir nurodyta prie Sios I§vados pridétame raSte, CPVA nuomone, siekiant
uztikrinti  efektyvesne vieSyjy pirkimy priezitra, tikslingiausia bty stiprinti institucijy
bendradarbiavima, siekiant iSvengti atliekamy funkcijy dubliavimo ir esant poreikiui uztikrinant, tam
tikro subjekto virSenybe atitinkamy sprendimy atzvilgiu. CPVA nepriestarauja, kad dél to pacio
pirkimo VPT priémus skirtinga sprendima dél galimo jstatymo ir (ar) su jo igyvendinimu susijusiy
teisés akty pazeidimo, blity vadovaujamasi biitent VPT sprendimu.

4) CPVA atliekamy funkcijy pagristuma jrodo ir tas faktas, kad visose Lietuvai skirtose
finansinés paramos programose (tiek finansuojamuose ES leéSomis, tiek kity donory léSomis),
atsizvelgiant 1 donory reikalavimus, nuo pat Siy finansiniy paramos programy igyvendinimo
Lietuvoje pradzios su vieSaisiais pirkimais susijusias funkcijas vykdo ne tik VPT, bet ir CPVA ar



kitos administruojancios institucijos. Taigi, finansing paramg Lietuvai skiriantys donorai,
atsizvelgdami | rizikas viesyjy pirkimy srityje, pripazista CPVA atliekamos sistemingos testinés
vieSyjy pirkimy kontrolés butinybe. Atsizvelgiant i vieSiesiems pirkimams iSleidziamg vieSyjy
finansy dalj bei | tai, kokig zalg valstybei bei pasitiké¢jimui ja daro konkurencija ribojantys ir (ar)
nepakankamai tvarius rezultatus sukuriantys viesieji pirkimai bei i tai, kad efektyvis viesieji pirkimai
galéty zenkliai prisidéti prie verslo ir kitos visuomenés dalies didesnio pasitikéjimo vieSuoju
sektoriumi, manome, kad donory inicijuota testiné sisteminga viesyjy pirkimy priezitra/pagalba
paramos léSomis finansuojamuose pirkimuose turéty buti bent i§ dalies perkelta | valstybei
reik§mingas tik nacionalinémis léSomis finansuojamas programas (KPPP). CPVA deda visas
pastangas, kad Si prieziiira/pagalba buty orientuota | kuo didesng prevencija: klaidy iSvengima,
didesnés konkurencijos sukiirima, efektyvesnj, tvaresnj rezultato pasiekima, o ne formaly vieSyjy
pirkimy procediry teisétumo patikrinima.

Pazymime, kad net ir tuo atveju, jei i auks€iau nurodytas bei prie $ios ISvados pridétas pastabas
buty nuspresta neatsizvelgti, KPPPI projekte pateiktos korekcijos, jy formuluotés yra i§ esmés
netinkamos (nejgyvendinamos) bei nukrypstancios nuo pagrindiniy tiksly, kuriy igyvendinimui
Lietuvos Respublikos susisiekimo ministerija (SM) KPPP prieziiirai ir pasitelké CPVA. Atkreipiame
démesi, kad KPPPI, taip pat jo igyvendinanciais teisés aktais CPVA buvo pavesta vykdyti islaidy
tinkamumo finansuoti KPPP 1éSomis vertinimg iSimtinai KPPP] 9 straipsnio 1 dalyje nurodyty keliy
reikméms atlikti vieSyjy pirkimy srityje. Pagal siiloma jstatymo 1 straipsnio redakcija, CPVA
priskiriamas KPPP finansavimo 1éSy naudojimo KPPPI 9 straipsnio 1 dalyje nurodytoms keliy
reikméms tinkamumo tikrinimas, kas lingvistiSkai vertinant i§ esmés iSplésty CPVA funkcijas, nes
nurodyti tinkamumo patikrinimai apimty ne tik sritis, tiesiogiai susijusias su viesaisiais pirkimais,
taCiau ir tas sritis, kuriy i§laidy CPVA iki Siol nevertino ir ateityje nevertins (pvz. zr. KPPP] 9
straipsnio 1 dalies 13-16, 18-21, 23, 24 punktus). Taip pat svarbu pastebéti, kad KPPP] 9! straipsnio
1 dalyje panaikinus funkcijg, pagal kuria CPVA prizitirt KPPP 1é§y naudojima, atlikdama prevencing
viesyjy pirkimy kontrole ir stebéseng, taip pat vertindama islaidy, patiriamy atliekant vieSyjy pirkimy
procediras, pagristuma ir teisétuma, vargu ar galés uztikrinti minéto straipsnio 2 dalyje numatytos
funkcijos (tikrina ir tvirtina deklaruoty islaidy tinkamumgq finansuoti Programos finansavimo
leSomis) tinkama vykdyma, dél ko kyla grésmé, kad tinkamomis bus pripazintos islaidos, patirtos
pagal netinkamai jvykdytus vieSuosius pirkimus.

Taigi, tuo atveju, jei nebiity atsizvelgta 1 CPVA teiktas pastabas ir toliau buty laikomasi
pozicijos, kad CPVA vykdydama KPPP islaidy tinkamumo vertinimg neturéty vykdyti viesyjy
pirkimy priezitiros, siekiant uztikrinti tinkama bei realiai igyvendinama teisinj reguliavima, praSome
atidéti KPPP] keitimg, iki kol CPVA su SM iSsigrynintu ir nusistatyty tolimesnius KPPP
priezitiros tikslus bei veiklos kryptis. Manome, kad Siuo atveju pirmenybé turéty biiti teikiama ne
kuo skubesniam jstatymo pakeitimui, bet racionaliausio, efektyviausio ir ilgalaikio sprendimo
priémimui. Atitinkamai nuo to priklausyty ir KPPP] nuostatos.

Pastabos ir pasialymai Lietuvos Respublikos vieSyjuy pirkimy, atliekamuy gynybos ir
saugumo srityje, istatymo pakeitimo projektui (toliau - VPGSI projektas):

1. VPGSI] projekto 9 straipsnis, kuriuo siiiloma Keisti VieSyjuy pirkimuy, atliekamy
gynybos ir saugumo srityje, istatymo (toliau - VPGSI) 24 straipsnio 2 dalj.

Sitllome papildyti VPGSI 24 straipsnio 2 dali numatant analogi$ka nuostata kaip VPI 35
straipsnio 2 dalies 3 punkte, kad pirkimo dokumentuose turi biiti nurodyta ,.informacija, kad jeigu
tiekejo kvalifikacija deél teisés verstis atitinkama veikla nebuvo tikrinama arba tikrinama ne visa
apimtimi, tiekéjas perkanciajai organizacijai isipareigoja, kad pirkimo sutartj vykdys tik tokia teise
turintys asmenys‘.

2. VPGSI projekto 9 straipsnis, kuriuo siiiloma keisti VPGS] 25 straipsnio 7 dalj.
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Atkreipiame démesi, kad Aiskinamajame raste yra pateiktas paaiskinimas dél siilomo KI 60
straipsnio 6 dalies 4 punkto pakeitimo, taciau projekto 26 straipsnyje yra siilloma pakeisti tik K] 60
straipsnio 6 dalies 7 punkta.

8. KI projekto 26 straipsnis, kuriuo kei¢iama K] 60 straipsnio 7 dalis.

Sitlome KI 60 straipsnio 7 dalyje vietoje zodziy ,,vienintelis dalyvis® vartoti ,,vienintelis
suinteresuotas dalyvis®.

9. K] projekto 21 ir 24 straipsniai, kuriais kei¢iami K] 47 ir 54 straipsniai.

Siekiant supaprastinti koncesijy, kuriy verté yra mazesné, negu nurodyta Direktyvos
2014/23/ES 8 straipsnio 1 dalyje, suteikimo procediira, sitlome papildyti KI 47 ir 54 straipsnius
nustatant, kad supaprastinty koncesijy atveju néra privalomas paraisky teikimo etapas.

10. K] projekto 26 straipsnis, kuriuo kei¢iama K] 60 straipsnio 8 dalis.

Sitllome papildyti K] 60 straipsnio 8 dalj nuostata, kad turi bati vieS§inama ne tik sutartis,
taCiau ir laimétojo pasitlymas.

11. K] projekto 32 straipsnis, kuriuo kei¢iama KJ 68 straipsnio 3 dalis.

Siekiant uztikrinti, kad nebiity dirbtinai vengiama taikyti K] nuostatas pasirenkant darby ir
(ar) paslaugy isigijimo biida, siilome papildyti KI 68 straipsnio 3 dalies paskutin; sakinj:

,»Suteikianciosios institucijos kuriama ir jgyvendinama koncesijos suteikimo procediiros bei
koncesijos sutarties vykdymo vidaus kontrolé turi padeéti uztikrinti Vidaus kontrolés ir vidaus audito
istatyme nurodyty vidaus kontrolés tiksly pasiekima per visg koncesijos suteikimo procediirg — nuo
pasirengimo koncesijos suteikimo procedirai iki koncesijos sutarties ivykdymo, o taip pat, kad
suteikianciosios institucijos darbuy ar paslaugy isigijimo budas bity pasirenkamas taip, kad
buty siekiama neisvengti Sio istatymo taikymo."

12. K] projekto 34 straipsnis, kuriuo kei¢iami KJ 73 straipsnio 1 dalies 1 ir 2 punktai.

Sitilome KI 73 straipsnio 1 dalies 1 ir 2 punktuose nurodyti tiksly terming, t.y. vietoje zodziy
,,ne trumpesnis kaip S darbo dienos®, vartoti ,,per S dienas®.

Taip pat prasome KI projekta papildyti Zemiau nurodytais KI pakeitimais:

13. KI 23 straipsnis, kaip specialioji norma, nustato konkre€ius atvejus, kada galima nenaudoti
el. priemoniy, todél sitlome tikslinti KI 3 straipsnio 9 ir 23 dalis iSbraukiant perteklines nuostatas
ir Sias sgvokas apibréziant tokiu paciu principu, kaip yra apibrézta paraiSkos savoka:

9 Issamus ;snparengmamasns pasnulymas - ekonomlnes Velklos vykdytojo rastu i

3% ASuma a teikiamas sitilymas
atlikti darbus ir (ar) teikti paslaugas pagal sutelklanc1os1os institucijos nustatytas koncesijos
suteikimo sglygas.

,,23. Pasitlymas — dalyvio rastu ir—eleltrontnémis—priemenémis teikiamy dokumenty ir
duomeny visuma, apimanti preliminary nejsipareigojamaj] pasiilyma ir i§samy jsipareigojamajj
pasiiilyma ir paaiskinimu.*

14. Siekiant uztikrinti konkurencija ir efektyviau igyvendinti koncesijos projektus bei mazinti
administracing nastg rengiant ir jgyvendinant koncesijas, bei siekiant paspartinti koncesijos suteikimo
procesa, o taip pat siekiant igyvendinti Ekonomikos gaivinimo ir atsparumo didinimo plane ,,Naujos
kartos Lietuva“, patvirtintame Europos Sajungos Tarybos 2021 m. liepos 20 d. igyvendinamu
sprendimu dél Lietuvos ekonomikos gaivinimo ir atsparumo didinimo plano, numatyta reforma
Nacionalinio biudzeto ilgalaikis tvarumas ir skaidrumas, siilome papildyti KI 14 straipsnio 1 dalj ir
ja 1Sdéstyti:

, 1. Suteikiancioji institucija turi teise laisvai atlikti koncesijos suteikimo procediira,
laikydamasi Sio istatymo ir kity teisés akty. Kai planuojamuy koncesiju verté yra mazesné, negu
nurodyta Direktyvos 2014/23/ES 8 straipsnio 1 dalyje, arba kai koncesijoje planuojamos
kapitalo investicijos yra mazesnés kaip 2 milijonai eury (be pridétinés vertés mokescio),
suteikianciosios institucijos gali konsoliduoti rengiamus koncesiju projektus pagal funkcines
zonas, Kaip jos apibréztos Lietuvos Respublikos regioninés plétros istatyme, sektoriniu budu,
administraciniu — teritoriniu principu arba instituciniu principu.”







KAUNO MIESTO SAVIVALDYBES ADMINISTRACIJOS PASIULYMAI DEL KONCESIJU ISTATYMO NR. I-1510 PAKEITIMO ISTATYMO

PROJEKTO

Koncesijy istatymo Nr. I-1510 pakeitimo
istatymo projekto nuostata

Pasiiilymo dél tikslingumo keisti jstatymo projekto
nuostatg paaiSkinimas

Pasialymas

»1 straipsnis. 3 straipsnio pakeitimas

3. Pakeisti 3 straipsnio 18 dalj ir jg iSdéstyti taip:
,,18. NepriekaisStingos reputacijos asmuo — asmuo:
1) kuris atitinka Lietuvos Respublikos valstybés
tarnybos jstatyme nustatytus nepriekaistingos
reputacijos  kriterijus,  keliamus  asmeniui,
einanciam valstybés tarnautojo pareigas;

2) kuris néra pripazintas pazeides Lietuvos
Respublikos vieSyjy ir privaiy interesy
derinimo jstatymg arba dél kurio sprendimas
pripazinti jj paZeidusiu §j jstatyma priimtas
anksc¢iau Kkaip pries vienus metus iki Komisijos
sudarymo dienos;

3) kuriam néra paskirta administraciné nuobauda
(isskyrus ispéjima) uz §io istatymo, Viesyjy
pirkimy istatymo, Lietuvos Respublikos pirkimy,
atliekamy vandentvarkos, energetikos, transporto
ar pasto paslaugy srities perkanciyjy subjekty,
istatymo, Lietuvos Respublikos viesyjy pirkimy,
atliekamy gynybos ir saugumo srityje, istatymo,
Siy istatymy jgyvendinamyjy teisés akty,
pazeidima arba sprendimas dél tokios
administracinés nuobaudos paskyrimo isiteis¢jo ar
asmuo ivykdé administracinj nurodyma anksc¢iau
kaip prie$ vienus metus iki Komisijos sudarymo
dienos.”

Tokia Koncesijy istatymo nuostata veikia taip, kad asmuo,
nesupainiojes vieSy ir privaciy interesy, ir asmuo,
supainiojes vieSus ir privafius interesus, laikomi
lygiaverciais pazeidéjais, t. y. lygiai taip pat laikomi
nesanciais nepriekaistingos reputacijos.

Lietuvos Respublikos viesyjy ir privaciy interesy derinimo
valstybinéje tarnyboje istatymo pazeidimu laikoma ne tik
vieSy ir priva¢ly interesy supainiojimas, bet ir
nepateikimas deklaracijos nustatytais terminais, nors joje
ir nebity jokiy duomeny, galinCiy sukelti interesy
konflikta, ar joje biity nedeklaruoti tam tikri duomenys irgi
nesukeliantys jokio interesy konflikto. Tai i§ esmés
skirtingo lygio pazeidimai, kuriy vienas grynai formalus ir
nesukeliantis jokiy neigiamy pasekmiy.

Dél to tokia Koncesijy istatymo nuostata, numatanti
tokig pacig, ypac griezta, atsakomybe uz akivaizdziai
nelygiavercius pazeidimus i§ esmés neatitinka ne tik
teisingumo ir sjziningumo principy, bet ir paties
VieSyju ir privaciy interesy derinimo valstybinéje
tarnyboje istatymo paskirties — sudaryti salygas
atskleisti deklaruojaniy asmeny privacius interesus,
uztikrinti, kad priimant sprendimus pirmenybé bty
teikiama vieSiesiems interesams, ir uzkirsti kelig kilti
interesy konfliktams bei plisti korupcijai..

3. Pakeisti 3 straipsnio 18 dalj ir jg iSdéstyti taip:
,,18. Nepriekaistingos reputacijos asmuo — asmuo:
1) kuris atitinka Lietuvos Respublikos valstybés
tarnybos istatyme nustatytus nepriekaistingos
reputacijos  kriterijus,  keliamus  asmeniui,
einaniam valstybés tarnautojo pareigas;

2) kuris néra pripazintas pazeidges Lietuvos
Respublikos vieSyjy ir privaciy interesy derinimo
valstybinéje tarnyboje istatyma, sukeliant interesu
konflikta ar supainiojant vieSus ir privacius
interesus, arba dél kurio sprendimas pripazinti jj
sukélus interesu konfliktg ar supainiojus vieSus
ir privacdius interesus priimtas daugiau kaip prie§
vienus metus iki Komisijos sudarymo dienos;

3) kuriam néra paskirta administraciné nuobauda
(isskyrus ispéjima) uz Sio istatymo, VieSyjy
pirkimy istatymo, Lietuvos Respublikos pirkimy,
atliekamy vandentvarkos, energetikos, transporto
ar pasto paslaugy srities perkanciyjy subjekty,
istatymo, Lietuvos Respublikos viesSyjy pirkimy,
atliekamy gynybos ir saugumo srityje, istatymo,
Siy istatymy igyvendinamyjy teisés akty,
pazeidima arba sprendimas dél tokios
administracinés nuobaudos paskyrimo isiteiséjo ar
asmuo ivykdé administracinj nurodyma anksciau
kaip prie§ vienus metus iki Komisijos sudarymo
dienos.*

10 straipsnis. 26 straipsnio pakeitimas
Pakeisti 26 straipsnj ir ji iSdéstyti taip:

»26 straipsnis. Dalyvio pasalinimo pagrindai
<.>

Kaip motyvai koncesijos suteikimo yra, kad privatus
subjektas veiks efektyviau ir geriau organizuos veikla nei
Savivaldybes valdomas juridinis subjektas,  prisiims
rizikg, galés patenkinti didelio investavimo poreikj.

10 straipsnis. 26 straipsnio pakeitimas
Pakeisti 26 straipsnj ir ji iSdéstyti taip:

»26 straipsnis. Dalyvio pasalinimo pagrindai
<.>




6. Suteikiancioji institucija gali paSalinti dalyvi
i$ koncesijos suteikimo procediiros, jeigu jis:

1) yra pazeidgs bent vieng i§ §io jstatymo 14
straipsnio 5 dalyje nurodyty aplinkos apsaugos,
socialinés ir darbo teisés jpareigojimy, kurj
suteikiancioji institucija gali jrodyti bet kokiomis
tinkamomis  priemonémis.  Siuo  pagrindu
suteikianCioji institucija gali pasalinti dalyvi i$
koncesijos suteikimo procediiros, jei pazeidimo
padarymo dienos pra¢jo maziau kaip vieni metai;
2) yra nemokus, jam iSkelta restrukturizavimo
ar bankroto byla, pradétas bankroto procesas
ne teismo tvarka, inicijuotos likvidavimo
procediiros, kai jo turta valdo teismas ar
nemokumo administratorius, kai jis su
kreditoriais yra sudares taikos sutarti (dalyvio
ir kreditoriy susitarimg testi dalyvio veiklg, kai
dalyvis prisiima tam tikrus jsipareigojimus, o
kreditoriai sutinka savo reikalavimus atidéti,
sumazinti ar jy atsisakyti), kai jo veikla
sustabdyta ar apribota arba jo padétis pagal
Salies, kurioje jis registruotas, istatymus yra
tokia pati ar panaSi. Taciau, kai yra Siame punkte
nurodyta padétis, suteikiancioji institucija negali
pasalinti __dalyvio __i§ __koncesijos _suteikimo
procediiros, jeigu jis_pateiké pagristy_jrodymuy,
kad sugebés tinkamai jvykdyti koncesijos sutarti;
3) yra padares rimta profesinj pazeidima (iSskyrus
nurodytg §io istatymo 26 straipsnio 4 dalies 8
punkte), dél kurio suteikiancioji institucija abejoja
koncesininko saziningumu, ir §] pazeidima gali
irodyti bet kokiomis tinkamomis priemonémis.
Siuo pagrindu suteikiangioji institucija gali
pasalinti dalyvi 1§ koncesijos suteikimo

Koncesijy istatymo 41 str. 1 d. nustatyta, kad
Suteikianc¢ioji  institucija  privalo iSsiaiSkinti, ar
ekonominés veiklos vykdytojas yra kompetentingas,
patikimas ir pajégus ivykdyti koncesijos sglygas.
Tikrinant dalyviy kvalifikacijg atsizvelgiama ir | finansinj,
ekonominj pajéguma.

Koncesijy istatymo 26 str. 6 d. 2 p. apibudintas subjektas
jau turi dideliy finansiniy sunkumuy, kas reiskia, kad jis
negebéjo efektyviai dirbti ir jau yra daug kam
skolingas, jo veikla ribota ir bet kuriuo metu gali biiti
nutraukta. Dél to Sio jstatymo 26 str. 6 d. 2 p. nuostata,
kad Suteikian¢ioji institucija negali pasSalinti tokio
subjekto ,,i§ koncesijos suteikimo procediiros, jeigu jis
pateiké pagristy irodymuy, kad sugebés tinkamai
ivykdyti koncesijos sutarti“ yra nelogiska ir kelianti
pavojy dél galimy dideliy nuostoliy Suteikianciosioms
institucijoms. Koncesijos sutartimi neperkama tam tikras
kiekis darby ar prekiy, kuriy neatlikus ar nepateikus galima
tiekéjui nesumokeéti. Koncesijose yra perduodama ne tik
teisé | ilgalaiki veiklos vykdyma, bet daznai ir labai didelés
vertés turtas. O tokia nuostata vercdia Suteikiancigsias
institucijas sudaryti ilgalaikes koncesijos sutartis ir su
faktiSkai jau neveiksniais subjektais bei perduoti jiems
naudotis didelés vertés savivaldybés turtg, taip sukeliant
grésme tiek dél tinkamos turto prieziiiros, tiek dél pacios
sutarties vykdymo. Koncesijy istatymo 18 str. 2 d. ir 65 str.
4 d. aiskiai reglamentuota, kad uz koncesijos sutarties
sudaryma, jos salygy vykdyma yra atsakinga suteikiancioji
institucija, todél tik suteikiancioji institucija ir turéty turéti
diskrecijos teise spresti ar ji sutinka prisiimti didele rizika
ir leisti, kad koncesijos suteikimo procedirose dalyvauty ir
jau dideliy finansiniy sunkumy turintys, subjektai.

6. Suteikiancioji institucija gali pasalinti dalyvi
i$ koncesijos suteikimo procediiros, jeigu jis:

1) yra pazeidgs bent vieng i§ Sio jstatymo 14
straipsnio 5 dalyje nurodyty aplinkos apsaugos,
socialinés ir darbo teisés jpareigojimy, kurj
suteikiancioji institucija gali jrodyti bet kokiomis
tinkamomis  priemonémis.  Siuo  pagrindu
suteikianCioji institucija gali paSalinti dalyvi 1§
koncesijos suteikimo procediiros, jei pazeidimo
padarymo dienos pra¢jo maziau kaip vieni metai;
2) yra nemokus, jam iskelta restrukttrizavimo ar
bankroto byla, pradétas bankroto procesas ne
teismo tvarka, inicijuotos likvidavimo procediros,
kai jo turta valdo teismas ar nemokumo
administratorius, kai jis su kreditoriais yra sudares
taikos sutartj (dalyvio ir kreditoriy susitarima testi
dalyvio veikla, kai dalyvis prisiima tam tikrus
isipareigojimus, o kreditoriai sutinka savo
reikalavimus atideti, sumazinti ar jy atsisakyti), kai
jo veikla sustabdyta ar apribota arba jo padétis
pagal Salies, kurioje jis registruotas, jstatymus yra
tokia pati ar panasi,

3) yra padares rimta profesinj pazeidima (iSskyrus
nurodytg §io istatymo 26 straipsnio 4 dalies 8
punkte), dél kurio suteikiancioji institucija abejoja
koncesininko saziningumu, ir §j pazeidima gali
irodyti bet kokiomis tinkamomis priemonémis.
Siuo pagrindu suteikiangioji institucija gali
pasalinti dalyvj 1S koncesijos suteikimo
procediros, jei nuo pazeidimo padarymo dienos
praéjo maziau kaip vieni metai.




procediiros, jei nuo pazeidimo padarymo dienos
praéjo maziau kaip vieni metai.”




Parenge

Kauno miesto savivaldybés administracijos
Centrinio vieSyjy pirkimy ir koncesijy skyriaus
vedéjo pavaduotojas Antanas Mockus







5. Lietuvos Respublikos viesyjy pirkimy istatymo Nr. [-1491 2, 8, 17, 19, 22, 25, 27, 31, 35,
46, 51, 52, 55, 57, 58, 82, 86, 91, 92, 93, 94, 95, 96 straipsniy pakeitimo ir jstatymo papildymo 82-
1 straipsniu istatymo Nr. XIV-545 16 ir 17 straipsniy pakeitimo jstatymo projekto (TAIS registracijos
Nr. 22-1290)° (toliau — VP] projektas Nr. 22-1290);

6. Lietuvos Respublikos viesSyjy pirkimy jstatymo Nr. 1-1491 pakeitimo jstatymo Nr. XIII-
327 2 ir 4 straipsniy pakeitimo jstatymo projekto (TAIS registracijos Nr. 22-1291)°;

7. Lietuvos Respublikos keliy prieziliros ir plétros programos finansavimo istatymo
Nr. VIII-2032 9 ir 91 straipsniy pakeitimo jstatymo projekto (TAIS registracijos Nr. 22-1292)7;

8. Lietuvos Respublikos pirkimy, atliekamy vandentvarkos, energetikos, transporto ar pasto
paslaugy srities perkanciyjy subjekty, istatymo Nr. XI1I-328 2, 29, 31, 34, 37, 39, 48, 49, 63, 66, 68,
90, 94, 99, 101, 102, 114 straipsniy pakeitimo ir jstatymo papildymo 90-1 straipsniu jstatymo Nr.
XIV-546 12 ir 13 straipsniy pakeitimo jstatymo projekto (TAIS registracijos Nr. 22-1293)® (toliau —
KSPI] projektas Nr. 22-1293).

Siekdami mazinti korupcijos rizikos veiksniy atsiradimo tikimybe, taip pat siekdami teisinio
reguliavimo i§samumo, nuoseklumo, skaidrumo ir atsparumo korupcijai, teikiame zemiau iSdéstytas

pastabas ir pasitilymus.

1. D¢l VPI projekto Nr. 22-1286

1. Kritinés antikorupcinés pastabos ir pasitlymai:

1.1. VP] projekto Nr. 22-1286 4 straipsnio 2 ir 3 dalimis sitiloma keisti Lietuvos Respublikos
vieSyjy pirkimy jstatymo (toliau — VieSyjy pirkimy istatymas) 19 straipsnio 1 dali, papildyti Si
straipsnj 7 dalimi ir iSplésti vieSyjy pirkimy komisijos igaliojimus, kad ji galéty (numatoma
diskrecija) veikti ne tik pirkimo atlikimo etape, bet ir iniciavimo ir (ar) sutarties vykdymo. I§

aiskinamajame raste pateikiamos informacijos darytina i§vada, kad tokiu pakeitimu siekiama, kad

° Prieiga internete: https://e-

seimas.lIrs.lt/portal/legal Act/1t/T AP/903¢c67d284cel 1ecb8b0fe 92fb660e20?positionInSearchResults=2 &searchModelU
UID=87d77823-6017-442f-b3da-8cbcf340b3de.

® Prigiga internete: https://e-

seimas.lrs.lt/portal/legal Act/1t/T AP/bbd8a6b284cel 1ecb8b0fe92fb660e20?positionInSearchResults=1&searchModelU
UID=87d77823-6017-442f-b3da-8cbcf340b3de.

7 Prieiga internete: https://e-

seimas.lIrs.lt/portal/legal Act/1t/ TAP/f1fdbc3284cel 1ecb8b0fe92fb660e20?positionInSearchResults=0&searchModelUU
ID=c92ed47¢-1519-4489-af87-3b57c01b4226.

8 Priciga internete: https://e-

seimas.Irs.lt/portal/legal Act/1t/ TAP/31¢53££284cf1 1ecb8b0fe92fb660e20?positionInSearchResults=0&searchModelUUI
D=87d77823-6017-442f-b3da-8cbcf340b3de.



organizuojant pirkimo procesa didesnis démesys bty skiriamas iniciavimo ir sutarties vykdymo
etapams.

Nekvestionuodami pasirengimo pirkimui ir vieSojo pirkimo sutarties vykdymo svarbos
pirkimo procedirose, atkreipiame démesi, kad priémus sitlomus pakeitimus, praktikoje buty
sudarytos sglygos, eliminuoti pirkimo iniciavimo, jo atlikimo ir sutarties vykdymo priezitiros funkcijy
atskyrimg. Pazymeétina, kad pirkimo iniciavimo, jo atlikimo ir sutarties vykdymo priezitros funkcijy
koncentracija vieno asmens ar vienos asmeny grupés (komisijos) rankose laikytinas korupcijos rizika
didinanciu veiksniu, kadangi mazina kontrolés prielaidas ir didina neteiséty susitarimy tikimybes.
Manome, kad aiskinamajame raSte nurodomas $§io pakeitimo siekis gali buti pasiekiamas be
galimybiy koncentruoti pirkimo iniciavimo, jo atlikimo ir sutarties vykdymo priezitros funkcijas
itvirtinimo.

Atsizvilgami 1 tai, kas i18déstyta, siilome arba atsakyti nurodyto pakeitimo, arba
istatyminiame lygmenyje jtvirtinti prikimo iniciavimo, jo atlikimo ir sutarties vykdymo funkcijy
atskyrimg.

Pazymétina, kad §i pastaba taip pat aktuali:

1.1.1. VPGS projekto Nr. 22-1287 5 straipsnio 2 ir 5 dalims;

1.1.2. KSP] projekto Nr. 22-1289 3 straipsnio 2 ir 3 dalims;

1.1.3. KI projekto Nr. 22-1288 7 straipsnio 2 ir 4 dalims.

1.2. VPI projekto Nr. 22-1286 8 straipsnio 2 dalimi siiloma Viesyjy pirkimy istatymo 29
straipsnj papildyti 4 dalimi, pagal kurig perkanciajai organizacijai buty suteikiama teise, savo
iniciatyva nutraukti pradétas pirkimo ar projekto konkurso procediiras, jeigu ji objektyviais
duomenimis pagrindzia, kad pirkime nebus uZtikrinta konkurencija. Siuo pagrindu pirkimo
procediiros galety biiti nutrauktos bet kuriuo metu iki pasiiilymy pateikimo termino pabaigos.
Aiskinamajame raSte nurodoma, kad siekiama spresti problema, kai perkancioji organizacija neturi
pasirinkimo nutraukti pirkimo procediiras net ir tuo atveju, kai pradéjusi pirkimo procediiras i3 tiekéjy
reakcijos (ivertinusi tiekeéjy susidoméjima pirkimo dokumentais, paklausimus) gali daryti i§vada, kad
pirkime nebus uztikrinta pakankama tiekejy konkurencija.

IS sitlomo reglamentavimo néra aisku, kokie objektyvis duomenys galéty pagristi, kad
pirkime nebus uztikrinta konkurencija, pavyzdziui, ar tik vieno pasitilymo pateikimas likus parai iki
pasitlymy pateikimo termino pabaigos, yra pakankamas pagrindas nutraukti pirkimo procediras, o
kaip situacija turéty buti vertinama, jeigu yra pateikti tik du ar trys pasitilymai. Pazymétina, kad realus
susidoméjimas pirkimu paaiSkéja tik 1§ pateikty pasiilymy kiekio, todél siilomas pakeitimas

vertintinas, kaip papildoma perkanciosios organizacijos diskrecija nutraukti pirkimo procediras.



Atsizvelgiant | tai, kad sitiloma diskrecija néra pakankamai detalizuojama, manytina, kad papildoma
galimybe nutraukti pirkimg gali biiti piktnaudziaujama, kai, pavyzdziui, pasitilyma pateikia
,hetinkamas® tiekéjas.

Siekdami teisinio reglamentavimo aiSkumo, sitilome arba atsisakyti nurodyto pakeitimo,
arba detalizuoti pradéto pirkimo ar projekto konkurso procediiry nutraukimo pagrindus.

Pazymétina, kad §i pastaba taip pat aktuali:

1.2.1. VPGS projekto Nr. 22-1287 3 straipsniui;

1.2.2. KSP] projekto Nr. 22-1289 7 straipsnio 2 daliai.

1.3. VP] projekto Nr. 22-1286 21 straipsniu sitloma, papildant Viesyjy pirkimy istatymo 71
straipsnio 6 dalj, iSplésti galimybes prekes, paslaugas ar darbus isigyti neskelbiamy deryby budu.
Nekvestionuodami siekio supaprastinti tam tikry kategorijy pirkimy procediiras, pazymime, kad dalis
siilymy didinty korupcijos rizika:

1.3.1. Sitloma papildyti VieSyjy pirkimy jstatymo 71 straipsnio 6 dalj 14 punktu ir nustatyti,
kad supaprastinty pirkimy atvejais neskelbiamy deryby biidu galéty biiti perkamos ,prekes ir
paslaugos, kai jos skirtos perkanciosios organizacijos, teikiancios socialines paslaugas,
individualiems gyventojy poreikiams tenkinti.“ Atsizvelgiant | tai, kad socialines paslaugas teikianciy
subjekty veiklos tikslas i§ esmeés ir yra jy gyventojy poreikio tenkinimas®, manytina, kad sitilomas
reglamentavimas sudaryty salygas praktiskai bet kokius tokiy perkanciyjy organizacijy pirkimus
vykdyti neskelbiamy deryby budu. Taip pat pazymétina, kad esamas reglamentavimas nesudaro
kliti¢iy tenkinti aiskinamajame raste nurodoma dalies socialines paslaugas teikianciy subjekty poreiki
ju gyventojams sudaryti {prastines gyvenimiskas galimybes isigyti, rinktis ir lyginti prekes, mokytis
skaiCiuoti ir lyginti kainas, tokiu biidu ruosiantis savarankiskam gyvenimui.

1.3.2. Sitloma papildyti VieSyjy pirkimy jstatymo 71 straipsnio 6 dalj 15 punktu ir nustatyti,
kad supaprastinty pirkimy atvejais neskelbiamy deryby budu galéty buti perkamos ,,dalyvavimo
tarptautinése parodose paslaugos, kai jos jsigyjamos is parodos organizatoriaus. “ Pazymeétina, kad

siilomas reglamentavimas nenustato, kas yra laitkoma tarptautine paroda, bei kur, Lietuvos

? PavyzdZiui:

- Vilniaus miesto socialinés paramos centro veiklos tikslas — teikti socialing paramg Vilniaus miesto gyventojams, kurie
negali savaranki$kai riipintis savo asmeniniu (§eimos) gyvenimu ir kuriems bitina pagalba, tenkinant ju butinuosius
poreikius ir sprendziant socialines problemas (Vilniaus miesto socialinés paramos centro nuostaty 12 punktas, priciga
internete: https://www.spcentras.lt/uploads/failai/administracine_informacija/spc_nuostatai2019.pdf (zitiréta 2022-02-
09)).

- Silutés socialiniy paslaugy centro struktiriniu padaliniy tikslas — sudaryti klientams salygas gauti jiems pricinamas,
efektyvias, kompleksines socialines paslaugas ir tenkinti socialiniy paslaugy poreiki (Silutés socialiniuy paslaugu centro
nuostaty 7.1 papunktis (priciga internete: https://www silutesspe.1t/wp-content/uploads/2021/01/muostatai.pdf (zitiréta
2022-02-09)).



Respublikoje ar kitoje valstybéje!®, paroda turi vykti, kad biity galima taikyti §ig i§imtj. Todél darytina
iSvada, kad sitlomu reglamentavimu sudaromos salygos dalyvavimo bet kokioje parodoje su
tarptautiniu elementu (pavyzdziui, dalyvaujant sveciam i§ uzsienio) paslaugas isigyti neskelbiamy
deryby budu.

Atsizvelgiant ] tai, kas iSdéstyta 1.3.1 ir 1.3.2 papunkciuose, siilome svarstyti nurodyty
siilomy Viesyjy pirkimy istatymo 71 straipsnio 6 dalies papildymy tikslingumg (galimybiy prekes,
paslaugas ar darbus isigyti neskelbiamy deryby budu iSplétimo).

1.4. VPI projekto Nr. 22-1286 26 straipsnio 5 dalimi sitloma, keiciant VieSyjy pirkimy
istatymo 86 straipsnio 9 dalj, nustatyti, kad rastu pateikta laiméjusi pasitilyma, rastu sudaryta pirkimo
sutart], preliminarigja sutart] ir §iy sutariy pakeitimus perkancioji organizacija gali neskelbti
Centringje vieSyjy pirkimy informacinéje sistemoje, jeigu skelbtinai informacijai taikomi
konfidencialios informacijos apsaugos reikalavimai. Pazymétina, kad pagal Viesyjy pirkimy jstatymo
20 straipsnio 5 dalj, pati perkancioji organizacija gali nustatyti konfidencialios informacijos apsaugos
reikalavimus. Atsizvelgiant | tai, kad siilomas teisinis reglamentavimas neriboja perkanciosios
organizacijos diskrecijos nustatyti konfidencialios informacijos apsaugos reikalavimus, manytina,
kad gali susiformuoti praktika, kai perkanciosios organizacijos piktnaudziaudamos minéta diskrecija
tendencingai ir sistemingai nustatinés tokius konfidencialios informacijos apsaugos reikalavimus, kad
galéty neskelbti daugeli visuomenés susidoméjima galin€iy sukelti pateikty laiméjusiy pasitlymy,
raStu sudaryty pirkimo sutarciy, preliminariyjy sutarciy ir iy sutar¢iy pakeitimus.

Siekdami nemazinti visuomenés ir suinteresuoty asmeny galimybiy susipazinti su
informacija apie perkanciyjy organizacijy prekiy, paslaugy ir darby isigijimus, manome, kad nurodyti
pakeitimai turéty buti apsvarstyti ir §iuo aspektu, kurj nurodé Specialiyjy tyrimy tarnyba, ir spresti,
ar nebuty tikslinga nustatyti, kuriai pasitilymy, rastu sudaryty pirkimo sutarCiy, preliminariyjy
sutariy ir $iy sutarciy pakeitimy daliai negali buti taikomi konfidencialios informacijos apsaugos
reikalavimai.

1.4.1. Pazymétina, kad §i pastaba aktuali ir KSP] projekto Nr. 22-1289 14 straipsnio 4 daliai.

2. Kitos antikorupcinés pastabos ir pasitlymai:
2.1. VPI projekto Nr. 22-1286 27 straipsnio 2 dalimi siiloma Vie§yjy pirkimy jstatymo 87

straipsnj papildyti 4 dalimi, pagal kurig galéty buti netaikomi Siame straipsnyje nustatyti reikalavimai

19 PavyzdZiui, pagal sitiloma Viesujy pirkimy jstatymo 71 straipsnio 6 dalies papildyma 13 punktu, supaprastinty pirkimy
atvejais neskelbiamy deryby buidu galéty biiti perkamos ,.stovykly, vvkstandiy kitoje valstybéje naréje ar treciojoje Salyje
paslaugos ir kitos paslaugos profesionaliems sportininkams, kurie atstovauja Lietuvos Respublikai auksto meistriskumo
sporto varzybose, kai paslaugy teikeéjq parenka renginio organizatorius™.




pirkimo sutarties turiniui, jeigu numatoma pirkimo sutarties verté yra mazesne kaip 15 000 Eur. I§
siilymo teisinio reglamentavimo néra aiSku, kurie reikalavimai pirkimo sutarties turiniui gali buti
netaikomi, pavyzdziui, ar pirkimo sutartyje gali biiti nenustatomos sutarties Saliy teisés ir pareigos
(Viesyjy pirkimy istatymo 87 straipsnio 1 dalies 1 punktas), arba perkamos prekés, paslaugos ar
darbai, preliminarus ar tikslus jy kiekis (VieSyjy pirkimy jstatymo 87 straipsnio 1 dalies 2 punktas).
Manytina, kad galimybé netaikyti tam tikry reikalavimy pirkimo sutarties turiniui gali biiti tatkoma
selektyviai ir gali padidinti korupcijos pasireiSkimo tikimybe¢. Siekdami teisinio reglamentavimo
aiSkumo, sitlome detaliau reglamentuoti, kurie reikalavimai pirkimo sutarties turiniui gali buti
netaikomi ir svarstyti, ar numatoma 15 000 Eur riba, iki kada Sie reikalavimai gali buti netaikomi, yra
proporcinga galimai rizikai, susijusiai su galimybe sutarties Salims piktnaudziauti dél sutarties turinio
sudarymo.

Pazymétina, kad §i pastaba taip pat aktuali:

2.1.1. VPGS] projekto Nr. 22-1287 8 straipsnio 5 daliai ir 23 straipsnio 5 daliai;

2.1.2. KSP] projekto Nr. 22-1289 20 straipsniui ir 25 straipsnio 2 daliai.

3. Kitos pastabos ir pasialymai:
Kity pastaby ir pasitilymy neteikiame.

II. D¢l VPI projekto Nr. 22-1290

1. Kritinés antikorupcinés pastabos ir pasitlymai:

1.1. VP] projekto Nr. 22-1290 2 straipsniu sifiloma Viesyjy pirkimy jstatymo 82! straipsnio
1 dalies 2 punkta papildyti nuostata, pagal kurig savivaldos lygmens viesyjy pirkimy centralizavime
nedalyvauty savivaldybés jmones, akcineés bendrovés ir uzdarosios akcinés bendroveés, kuriose
savivaldybei (savivaldybéms) nuosavybes teise priklausancios akcijos suteikia daugiau kaip 1/2 balsy
visuotiniame akcininky susirinkime.

Pazymétina, kad aiSkinamajame raste apie §] pakeitima neuzsiminama, todél néra zinomi
projekto rengéjy motyvai. Tuo tarpu antikorupciniu poziiiriu abejotina, ar tokio pakeitimo motyvais
galéty biiti paneigiamas teigiamas viesyjy pirkimy centralizavimo antikorupcinis potencialas. Taip
pat néra aisku, kodél i§ vieSyjy pirkimy centralizavimo sistemos siekiama eliminuoti butent
savivaldybés imones, akcines bendroves ir uzdargsias akcines bendroves, kuriose savivaldybei
(savivaldybéms) nuosavybés teise priklausancios akcijos suteikia daugiau kaip 1/2 balsy visuotiniame

akcininky susirinkime.



Atsizvelgdami | pirmiau iSdéstyta, manome, kad tokiu pakeitimu bity nepagristai
iSkraipoma vieSyjy pirkimy centralizavimo sistema ir sudaromos nevienodos veiklos salygos vieSojo
sektoriaus subjektams, todél sitilome atsisakyti Viesujuy pirkimy jstatymo 82! straipsnio 1 dalies 2
punkto pakeitimo, pagal kurj savivaldos lygmens vieSyjy pirkimy centralizavime nedalyvauty
savivaldybés imones, akcinés bendrovés ir uzdarosios akcinés bendrovés, kuriose savivaldybei
(savivaldybéms) nuosavybés teise priklausancios akcijos suteikia daugiau kaip 1/2 balsy visuotiniame
akcininky susirinkime.

1.1.1. Pazymétina, kad $i pastaba aktuali ir KSP] projekto Nr. 22-1293 13 straipsniui.

2. Kitos antikorupcinés pastabos ir pasitlymai:

Kity antikorupciniy pastaby ir pasitilymy neteikiame.

3. Kitos pastabos ir pasialymai:

Kity pastaby ir pasitilymy neteikiame.

Atlikus antikorupcinj vertinimg darytina iSvada, kad kai kurios teisés akty projekty nuostatos
yra mazinancios vieSyjy pirkimy ir koncesijy suteikimo skaidruma ir galin¢ios sudaryti salygas
piktnaudziauti.

Prasome per du ménesius nuo antikorupcinio vertinimo iSvados gavimo dienos Lietuvos
Respublikos Seimo teisés akty informacinéje sistemoje paskelbti informacija apie tai, kaip atsizvelgta
(planuojama atsizvelgti) 1 pateiktas pastabas ir pasiilymus, arba, jeigu 1 antikorupcinio vertinimo
iSvadoje pateiktas pastabas ir pasitilymus neatsizvelgta, nurodyti to prieZastis ir motyvus, uzpildant
antikorupcinio vertinimo i§vados jgyvendinimo pazyma!! ir pateikti Specialiyjy tyrimy tarnybai

nuoroda i ja.
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