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		Reglamentas dėl Europos elektroninių įrodymų baudžiamosiose bylose pateikimo ir saugojimo orderių / Regulation on European Production and Preservation Orders for 
e-evidence

Pažangos ataskaita / Progress report

	

	


Klausimo esmė: 
	
Pirmininkaujanti valstybė Slovėnija pristatys teisingumo ministrams pasiektą pažangą derybose su Europos Parlamentu dėl Reglamento dėl Europos elektroninių įrodymų baudžiamosiose bylose pateikimo ir saugojimo orderių. Su Europos Parlamentu buvo nuspręsta derybas koncentruoti į notifikavimo režimą, atsisakymo vykdyti orderius pagrindus, asmens informavimą ir teisių gynimo priemones. Kadangi derybų šalių pozicijos dėl šio notifikavimo režimo paketo skiriasi iš esmės, Pirmininkaujanti ieško kompromiso COPEN darbo grupėje bei techninėse diskusijose su Europos Parlamentu. Taryba, siekdama sutarimo, Europos Parlamentui pasiūlė ženklių nuolaidų, sutikdama numatyti didesnes vykdančiosios valstybės galias, tačiau Taryba tvirtai laikosi kai kurių pagrindinių Bendrojo požiūrio elementų, tokių kaip gyvenamosios vietos kriterijus, kuriam esant vykdančiosios valstybės notifikavimas nebūtų būtinas. Deja, Europos Parlamentas mano, kad  šis kompromisinis Tarybos siūlymas dėl notifikavimo režimo paketo nėra pakankamas.
Pirmininkaujančios valstybės nuomone, siekiant kompromiso, abi derybų šalys turi dėti papildomas pastangas, tačiau reikia išlaikyti efektyvaus, subalansuoto bei abipusio pasitikėjimo principu grįsto teisės instrumento idėją.

Lietuvos pozicija: išklausyti informaciją. 
 



		Europos Sąjungos prisijungimas prie Europos žmogaus teisių ir pagrindinių laisvių apsaugos konvencijos (toliau – EŽTK)/ EU accession to ECHR

Dabartinė padėtis / State of play

	

	


Klausimo esmė: 
Pagal ES sutarties 6 straipsnio 2 dalį „Sąjunga prisijungia prie Europos žmogaus teisių ir pagrindinių laisvių apsaugos konvencijos. Šis prisijungimas neturi įtakos Sutartyse apibrėžtai Sąjungos kompetencijai.“ 2010 m. birželio 4 d. Taryba priėmė sprendimą, kuriuo įgaliojama pradėti derybas dėl ES prisijungimo dėl EŽTK, kartu su derybiniais nurodymais, ir ES derybininke paskyrė Europos Komisiją. Derybos buvo baigtos 2013 m. balandžio 5 d., kadangi  paprašyta ES Teisingumo Teismo (toliau – ESTT) pateikti nuomonę dėl susitarimo projekto suderinamumo su ES sutartimis. 2014 m. gruodžio 18 d. ESTT pateikė nuomonę (2/13), kad susitarimo projektas yra nesuderinamas su Sutartimis. 2020 m. atnaujintos derybos Europos Taryboje. ES derybininkas konsultuojasi su ES valstybėmis narėmis Tarybos FREMP darbo grupėje. 2021 m. spalio - lapkričio mėnesį FREMP posėdžiuose nagrinėti šie pasiūlymai: 1) Suteikti EŽTT jurisdikciją taip pat ES bendrosios užsienio ir saugumo politikos (toliau - BUSP) srityje. 2) Siūloma papildoma ESTT jurisdikcijos priskyrimo taisyklė, numatanti ESTT įtraukimą į prieš ES iškeltas bylas, kuri leistų ESTT įvertinti savo kompetenciją ir jurisdikciją ir, kai ESTT nustato, kad neturi jurisdikcijos, leidžia priskirti atsakomybę pagal Konvenciją už ES veiksmą, priemonę ar neveikimą, įskaitant BUSP srityje, vienai ar kelioms ES valstybėms narėms. 3) Pasiūlytas bendro atsakovo mechanizmas, kuris leidžia Europos Sąjungai įsitraukti, kai prieš ES valstybę narę iškeliama byla dėl ES teisės. 4) Su BUSP susiję klausimai ir toliau bus derinami/svarstomi ES Tarybos RELEX darbo grupėje (Working Party of Foreign Relations Counsellors). 
Tarybos metu Europos Komisija ir pirmininkaujanti valstybė pristatys derybų pažangą, pakomentuos parengtus dokumentus nurodytais klausimais.

Lietuvos pozicija: išklausyti informaciją. 




		COVID-19 pandemija. Įgyta patirtis, susijusi su teismų veikimu ir neatidėliotinų priemonių teismine peržiūra / tikrinimu /The Covid-19 pandemic - lessons learned for the functioning of courts and for the judicial review/scrutiny of emergency measures 

Pasikeitimas nuomonėmis / Exchange of views

	

	


Klausimo esmė: 
Siekdamos kovoti su COVID-19 pandemijos sukeltais iššūkiais, visos ES valstybės narės pritaikė tam tikras specialiąsias priemones. Pandemijai nesiliaujant šios priemonės dalyje valstybių narių vis dar yra taikomos arba pritaikomos pakartotinai.
Šiame kontekste valstybės narės yra priverstos ieškoti balanso tarp siekio apsaugoti pagrindines teises ir užtikrinti demokratinį sprendimų priėmimo procesą ir poreikio efektyviai kovoti su sveikatos krizės sukeliamais padariniais. Be to, nors skubios ir efektyvios teisėkūros priemonės tam tikrais atvejais yra būtinos, siekiant apsaugoti visuomenės sveikatą, europiniai standartai reikalauja, kad specialiosios priemonės, pritaikytos ekstremaliosios situacijos metu ar už jos ribų, būtų siejamos su tam tikrais saugikliais. Šiame kontekste konstituciniai teismai ir kiti nacionaliniai teismai atlieka esminę funkciją, užtikrindami taikomo teisinio režimo ir pritaikytų specialiųjų priemonių teisminę peržiūrą. Kita vertus, COVID-19 pandemija taip pat paveikė ir pačių nacionalinių teismų sistemų funkcionavimą bei teismų veiklą. Teismai sudaro atsvarą vyriausybių priimamiems sprendimams. Akcentuojama, kad pandemijos metu ypatingai iškyla teismų veiklos skaitmenizavimo poreikis, tokiu būdu užtikrinant jų veiklos tęstinumą ir proceso efektyvumą. Dėl to kyla būtinybė toliau aptarti šią problematiką Tarybos rėmuose.
Dialogo dėl teisės viršenybės principo užtikrinimo teisingumo srityje kontekste teisingumo ministrų prašoma pasikeisti nuomonėmis šiais klausimais:
1. Kokios pamokos buvo išmoktos, nacionaliniams teismams peržiūrint specialiąsias priemones?
2. Kokios struktūrinės pertvarkos ar priemonės buvo pritaikytos, siekiant nepertraukiamai ir efektyviai garantuoti teisę į teisminę gynybą pandemijos metu, kuriomis būtų galima pasinaudoti kaip gerosios praktikos pavyzdžiais ir tokiu būdu užtikrinti nacionalinių teismų sistemų atsparumą krizėms?

Lietuvos pozicija:
1. 1. Lietuvoje nuo 2020 m. Vyriausybė yra paskelbusi ekstremaliąją situaciją, o tam tikrais laikotarpiais buvo skelbiamas ir karantinas. Taikomomis priemonėmis siekta rasti vertybių balansą. Viena vertus, buvo siekiama užtikrinti visuomenės sveikatos apsaugą ir valdyti pandemijos keliamas grėsmes. Kita vertus, įtvirtinant veiklų ribojimus, jie buvo įvertinti proporcingumo principo kontekste, taip pat buvo siekiama nepažeisti pagrindinių žmogaus teisių standartų. Be to, šios priemonės buvo nuolat papildomai vertinamos ir prireikus koreguojamos, reaguojant į besikeičiančią situaciją. Be kita ko, atsižvelgiant į ES lygiu priimtus sprendimus dėl ES skaitmeninio COVID pažymėjimo, Lietuvoje taip pat priimti nacionalinio lygmens sprendimai dėl vadinamojo galimybių paso naudojimo.
2. Lietuvos teismuose nestebimas ženklus bylų, susijusių su minėtų priemonių taikymu, skaičiaus padidėjimas. Atkreiptinas dėmesys į tai, kad teismai, nagrinėdami bylas dėl sankcijų, susijusių su šių priemonių nesilaikymu (pavyzdžiui, dėl apsauginių kaukių nedėvėjimo ar galimybių paso suklastojimo), nekvestionavo jų atitikties Konstitucijai ar įstatymams. Kartu svarbu pastebėti, kad Konstituciniame Teisme šiuo metu yra nagrinėjama Seimo narių inicijuota byla dėl galimybių paso atitikties Konstitucijos nuostatoms. Šis būsimas sprendimas, tikimės, suteiks dar daugiau teisinio aiškumo dėl galimų ribojimų apimties ir proporcingumo pandemijos valdymo kontekste.
3. 2. Nuo ekstremaliosios situacijos ir karantino paskelbimo pradžios Lietuvos teismų sistema nedelsdama ėmėsi tiek procesiniuose įstatymuose numatytų, tiek ir kitų organizacinių priemonių, siekdama užtikrinti nepertraukiamą ir efektyvią teismų veiklą. Vadovaujantis procesiniais įstatymais, bylos teismuose buvo nagrinėjamos, derinant žodinį ir rašytinį procesą, užtikrinant visų saugumo reikalavimų laikymąsi, o esant galimybei bylos nagrinėtos nuotoliniu būdu, pasitelkiant moderniąsias technologijas. Rekomendacijas teismams dėl bylų nagrinėjimo tvarkos pandemijos metu teikė Teisėjų taryba. Reaguodami į pandemijos iššūkius, aktyvių veiksmų ėmėmės ir Vyriausybės lygiu. Įvertinus nuotolinio teismo proceso sėkmę civilinėse ir administracinėse bylose (2020 m. suorganizuota 2,5 karto daugiau nuotolinių teismo posėdžių nei 2018 m.), parengti ir šiais metais Seime priimti įstatymų pakeitimai, kuriais išplėstos nuotolinių teismo posėdžių galimybės ir baudžiamajame procese. Šie teisinio reguliavimo pokyčiai leido inter alia ir asmenims, laikomiems laisvės atėmimo vietų įstaigose, saugiai ir savalaikiai dalyvauti ikiteisminiame/teisminiame procese. Taip pat įtvirtinome galimybę ir pačiam teismui savo iniciatyva (o ne tik proceso dalyvių prašymu) inicijuoti nuotolinį teismo posėdį, naudoti ne tik vaizdo konferencijų, bet ir telekonferencijų technologijas. Šie pokyčiai leidžia sklandžiau organizuoti teismo darbą ir užtikrina platesnes galimybes proceso dalyviams dalyvauti teismo posėdžiuose nuotoliniu būdu. Nuotoliniuose teismo posėdžiuose siekiame užtikrinti ir viešumo principo įgyvendinimą. Bendradarbiaudami su teismų savivaldos institucijomis artimiausiu metu priimsime sprendimus, kokiomis techninėmis ir organizacinėmis priemonėmis, viena vertus, būtų geriausiai užtikrinamos visuomenės galimybės stebėti viešą teismo posėdį, kita vertus, būtų tinkamai apsaugomos mūsų visų bendros vertybės, tokios kaip asmens privatumas ir duomenų apsauga. Manome, kad pandemijos metu mūsų visų išmoktos pamokos leis ir ateityje užtikrinti teismų sistemų atsparumą krizėms ir efektyvią bei modernią teismų veiklą.



	
Europos prokuratūra / European Public Prosecutor’s Office (EPPO)

Esama padėtis / State of play 

Klausimo esmė:
Bus skelbiama atnaujinta informacija apie Europos prokuratūros steigimą ir veiklą, kaip numatyta Reglamente (ES) 2017/1939, už laikotarpį nuo 2021 m. rugsėjo 23 d. ir iki 2021 m. lapkričio 25 d. 
Nuo veiklos pradžios EPPO išnagrinėjo 2316 nusikalstamų veikų pranešimus ir pradėjo 431 tyrimą dėl sukčiavimo, kenkiančio Sąjungos finansiniams interesams, maždaug 5,1 mlrd. Eurų. Beveik visos dalyvaujančios valstybės narės priėmė teisės aktus, skirtus nacionalinėms teisingumo sistemoms pritaikyti prie Reglamento (ES) 2017/1939. Liuksemburge tebevyksta teisėkūros procedūra. Komisija stebi valstybių narių priimtas arba priimamas teisines ir administracines priemones. Iki 2021 m. lapkričio 24 d. buvo paskirta 100 Europos deleguotųjų prokurorų (iš 140). Susitarta dėl galutinio 2022 m. ES biudžeto. Taikinimo procedūros metu ES įnašas į Europos prokuratūrą buvo padidintas 3,75 mln. EUR, kad būtų galima įdarbinti 118 papildomų darbuotojų, pasiūlytų taisomajame rašte. 2022 m. EPPO biudžetas siekia 57,1 mln.
EPPO pasirašė dvišalius darbo susitarimus su Komisija, OLAF, Eurojustu, Europolu ir Europos Audito Rūmais. Vyksta EPPO ir Europos investicijų banko derybos dėl darbo susitarimo. Europos Taryboje vyksta diskusijos, siekiant sudaryti naują dokumentą dėl bendradarbiavimo tarp EPPO ir valstybių, 1959 m. MLA konvencijos šalių, kompetentingų institucijų. Atsižvelgdama į tolesnius vidinius vertinimus ir pasikeitus nuomonėmis su kolegomis, Komisija planuoja informuoti Europos prokuratūrą kaip kompetentingą instituciją ir, jei reikia, centrinę instituciją pagal ES ir Japonijos bei ES ir JAV susitarimus dėl savitarpio teisinės pagalbos.
Kalbant apie Direktyvą (ES) 2017/1371 dėl kovos su Sąjungos finansinių interesų sukčiavimu baudžiamosios teisės priemonėmis (PIF direktyva), visos Europos prokuratūroje dalyvaujančios valstybės narės pranešė apie jos visišką perkėlimą į nacionalinę teisę. įstatymas. Šiuo metu Komisija tikrina, kaip direktyva perkeliama į valstybių narių teisę.

Lietuvos pozicija: išklausyti informaciją.




	
Kiti klausimai / AOB

a) ES ir Balkanų TVR ministrų susitikimas (Brdo, 2021 m. gruodžio 2–3 d.)
EU-Western Balkans JHA Ministerial (Brdo, 2-3 December 2021)

Pirmininkaujančios valstybės narės informacija / Debrief by the Presidency

b) ES ir JAV teisingumo ir vidaus reikalų ministrų susitikimas 
EU-US Justice and Home Affairs Ministerial Meeting
(Vašingtonas, 2021 m. gruodžio 16 d.) / (Washington, 16 December 2021)

Pirmininkaujančios valstybės narės informacija / Information from the Presidency

c) Būsimi pasiūlymai teisingumo srityje / Future Proposals in the Area of Justice

Komisijos informacija / Information from the Commission

d) 2021 m. metinė ES pagrindinių teisių chartijos taikymo ataskaita. Pagrindinių teisių apsauga skaitmeniniame amžiuje / 2021 Annual Report on the application of the EU Charter of Fundamental Rights: protecting fundamental rights in the digital age 

Komisijos informacija / Information from the Commission

e) Pirmininkausiančios valstybės narės darbo programa / Work programme of the incoming Presidency

Prancūzijos pristatymas / Presentation by France

Lietuvos pozicija: išklausyti informaciją.
 



		Kova su neapykantą kurstančia retorika ir neapykantos nusikaltimais siekiant įtraukios ir geresnę apsaugą užtikrinančios Europos / Combating hate speech and hate crime for a more inclusive and protective Europe
(Ministrų pietų tema)

Pasikeitimas nuomonėmis / Exchange of views

	

	


Klausimo esmė: 
Pirmininkavimo metu Slovėnijos Respublikos teisingumo ministerija kartu su Europos Komisija 2021 m. spalio 28 d. surengė konferenciją, kurioje aptarė, kaip veiksmingai kovoti su neapykantos nusikaltimais ir neapykantą kurstančiomis kalbomis, ypatingą dėmesį skiriant kovai su neapykantą kurstančiomis kalbomis internete ir neapykantos nusikaltimų aukų apsaugai. Komisija pristatė naujausias iniciatyvas, kuriomis siekiama visapusiškai atsižvelgti į konkrečių bendruomenių poreikius ir iššūkius, visų pirma ES kovos su rasizmu veiksmų planą ir ES kovos su antisemitizmu ir žydų gyvenimo skatinimo strategiją. Komisija taip pat nurodė būsimą iniciatyvą, kuri turi būti priimta 2021 m. gruodžio 8 d., siekiant išplėsti ES nusikaltimų sąrašą įtraukiant neapykantą kurstančias kalbas ir neapykantos nusikaltimus, atsižvelgiant į SESV 83 straipsnio 1 dalį. 
Siekdama papildyti pastangas veiksmingai įgyvendinti 2008 m. pamatinį sprendimą dėl kovos su rasizmu ir ksenofobija, visų pirma kovoti su neteisėto neapykantą kurstančių kalbų plitimu internete, 2016 m. Komisija su keliomis IT bendrovėmis parengė savanorišką elgesio kodeksą. Šis elgesio kodeksas davė gerų rezultatų ir bus toliau remiamas Skaitmeninių paslaugų aktu, kuris, jam įsigaliojus, suteiks visapusišką požiūrį į kovą su visų formų neteisėtu turiniu internete ir reagavimą į sisteminę riziką, kartu apsaugant pagrindines teises ir laisves.
Esamos baudžiamosios teisės priemonės prieš neapykantos kurstytojus ir neapykantos nusikaltimus šalina tik neapykantos simptomus, tačiau nesprendžia pagrindinių visuomenės uždavinių. Veiksmingos strategijos, skirtos pagrindinėms rasizmo ir ksenofobijos priežastims ir neapykantą kurstančios kalbos internete apraiškoms šalinti, turi būti pagrįstos įrodymais. Turime suprasti, kaip plinta neapykanta, kokios grupės ją skleidžia ir į kokias grupes ir bendruomenes daugiausia ji yra nukreipta, visų pirma interneto aplinkoje. ES ir valstybės narės turi remti mokslinius tyrimus ir duomenų rinkimą naudojant pažangiausias technologijas, siekdamos struktūrinės sinergijos su mokslininkais ir technologijų ekspertais. Tik taip keičiantis informacija galima parengti tinkamus politinius sprendimus.
Kompetentingoms valdžios institucijoms, pilietinės visuomenės organizacijoms ir kitoms viešosioms įstaigoms, pavyzdžiui, lygybės įstaigoms, taip pat reikia bendrų pastangų kovojant su neapykantą kurstančiomis kalbomis ir neapykantos nusikaltimais. Kelios valstybės narės taiko gerąją šių skirtingų subjektų bendradarbiavimo praktiką, kuri, atrodo, padeda geriau rinkti informaciją apie neapykantos nusikaltimus ir neapykantą kurstančias kalbas, juos stebėti ir rinkti duomenis, taip pat veiksmingiau tirti, patraukti baudžiamojon atsakomybėn ir teikti paramą aukoms. Pilietinės visuomenės organizacijos galėtų būti labai svarbios teisėsaugos partnerės užtikrinant tinkamą policijos pareigūnų mokymą. Šios organizacijos dažnai žino apie konkrečių bendruomenių, nukentėjusių nuo neapykantos nusikaltimų ir neapykantą kurstančių kalbų, pažeidžiamumą ir šios bendruomenės jomis pasitiki, o tai pagerina pranešimų pateikimą ir nusikaltimų konsultavimą.
Reikia imtis daugiau veiksmų padėti neapykantos nusikaltimų ir neapykantą kurstančių kalbų aukoms. Pagal Nusikaltimų aukų teisių direktyvos ir ES strategijos dėl aukų teisių nuostatas visos aukos turėtų turėti galimybę naudotis tikslinėmis, integruotomis ir specializuotomis paramos paslaugomis, atitinkančiomis kiekvienos aukos individualius poreikius. Tarpžinybinis požiūris, apimantis įvairius subjektus, įskaitant pilietinės visuomenės organizacijas ir paramos aukoms grupes, yra veiksmingiausias. Tačiau reikia išteklių ir atitinkamų priemonių, kad aukos galėtų saugiai pranešti apie neapykantos incidentus ir būtų skatinamos pagarbios ir jautrios paramos neapykantos nusikaltimų aukoms sistemos.
Atsižvelgiant į dokumente išdėstytus aspektus, ministrai yra kviečiami pasidalinti savo nuomonėmis dėl šių klausimų:
1) Iš nacionalinių valdžios institucijų perspektyvos, kokie yra didžiausi iššūkiai ir spragos, su kuriomis susiduriama užtikrinant veiksmingiausią atsaką į neapykantos nusikaltimus ir neapykantą kurstančias kalbas? Koks būtų pagrindinis palengvinimo veiksnys remiant jūsų pastangas?
2) Elgesio kodekse dėl kovos su neteisėtu neapykantos kurstymu internete skatinamas nacionalinių valdžios institucijų ir pilietinės visuomenės bei IT bendrovių bendradarbiavimas. Ar, siekiant skatinti neapykantos kurstymo ir neapykantos nusikaltimų aukų informavimą ir paramą nusikaltimų joms, turite gerosios patirties, susijusios su veiksmingu bendradarbiavimu su suinteresuotaisiais subjektais? Ar galite dalytis geriausia patirtimi, susijusia su parama konkrečioms nuo neapykantą kurstančių kalbų ir neapykantos nusikaltimų nukentėjusioms aukų grupėms ir jų apsauga?

Lietuvos pozicija:
1. Manome, kad vienas iš esminių veiksnių, būtinų veiksmingam neapykantos kalbos ir neapykantos nusikaltimų kontrolei ir prevencijai yra efektyvus tarpinstitucinis bendradarbiavimas ir visuomenės švietimas ir informavimas apie šio pobūdžio nusikalstamas veikas ir skatinimas pranešti apie neapykanta motyvuotus incidentus. Siekiant, kad neapykantos kalbos ir neapykantos nusikaltimai būtų atpažinti, reikalinga nuolatinė komunikacija tarp pažeidžiamų grupių ir valstybinių institucijų atstovų, siekiant efektyviai kovoti prieš neapykantos nusikaltimus bei neapykantos kalbą. Tai yra ypatingai svarbus aspektas formuojant holistinį požiūrį į šią problemą. Manome, kad siekiant sudaryti nukentėjusiajam asmeniui saugumo jausmą baudžiamojo proceso metu - vienas iš prioritetų tokio pobūdžio bylose (pvz., apsaugoti nuo traumuojančio „akis į akį“ kontakto su galimai nusikalstamą veiką padariusiu asmeniu), yra būtinas tiek teisėsaugos, tiek ir teisėjų ir teismų sistemos darbuotojų mokymas, kaip praktiškai valdyti antrinės viktimizacijos rizikas. Be to, būtina stiprinti nuo tokio pobūdžio veikų nukentėjusių asmenų informuotumą apie nevyriausybines organizacijas, kurios bendradarbiauja su teisėsaugos institucijų pareigūnais ir sutinka suteikti platesnio spektro pagalbą nukentėjusiesiems baudžiamajame procese (socialinę pagalbą, psichologinę pagalbą, "lydėjimą" baudžiamojo proceso metu, teisinę pagalbą ir pan.), bei galimybes ginti savo pažeistas teises ir gauti žalos atlyginimą. Manome, kad šiuo aspektu yra svarbus nevyriausybinių organizacijų įsitraukimas, o valstybė turėtų remti NVO veiklas teikiant pagalbą (įskaitant atstovavimą teismuose) nukentėjusiems asmenims.
Manome, kad naujosios technologijos pvz. dirbtinio intelekto, galėtų būti pasitelkiamos greitam ir efektyviam neapykantos kalbos aptikimui socialiniuose tinkluose ir internete. Šiuo atveju susiduriame su iššūkiu dėl socialinių tinklų skaidresnio ir atviresnio, į bendrą tikslą orientuoto, bendravimo su institucijomis, kovojančiomis su neapykantos kalbos apraiškomis trūkumu. Susiduriame su socialinių tinklų nenoru bendradarbiauti pvz. suteikiant prieigą dirbtinio intelekto algoritmo pagrindu veikiančiai neapykantos kalbos, parašytos lietuvių kalba, internete, taip pat socialiniuose tinkluose, nustatymo sistemai.
2. Lietuvoje VRM įsakymu yra sudaryta nuolat veikiantis darbo grupė veiksmingam atsakui į neapykantos nusikaltimus ir neapykantos kalbą Lietuvoje skatinti. Darbo grupės veikloje be daugelio valstybinių institucijų dalyvauja ir  11-os nevyriausybinių organizacijų atstovai. Toks išskirtinis formatas leidžia iš įvairių kampų pažvelgti į šią problematiką ir į sprendimų formavimą įtraukti ne vien valstybines institucijas. Tai yra labai veiksminga platforma, užtikrinanti visų suinteresuotų šalių nuolatinį bendradarbiavimą ir bendrų tikslų, nukreiptų kovai su neapykanta motyvuotomis veikomis, nustatymą ir įgyvendinimą.
Gerosios praktikos dėl specifinių nuo neapykantos nusikaltimų ar neapykantą kurstančios kalbos nukentėjusių grupių paramos ir apsaugos pavyzdžiu gali būti 2020 m. didžiuosiuose šalies miestuose (Vilniuje, Panevėžyje, Klaipėdoje, Šiauliuose ir Kaune) surengtos 5 apskritojo stalo diskusijos, kuriose vietos policijos pareigūnai ir prokurorai su pažeidžiamų bendruomenių ir NVO atstovais aptarė pažeidžiamų bendruomenių ir nuo neapykantos nusikaltimų nukentėjusiųjų poreikius bei lūkesčius dėl teisėsaugos pareigūnų darbo, išskyrė bendradarbiavimo problemas ir numatė galimybes.
Paminėtinas ir Lietuvos žmogaus teisių centro pradėtas vykdyti projektas #PoliceAcademy_LT: Promoting Effective Response to Hate Crime and Hate Speech in Lithuania”. Projektu siekiama stiprinti teisėsaugos pajėgumą efektyviai reaguoti į neapykantos nusikaltimus ir kalbą, mažinti neapykantos nusikaltimų latentiškumą, didinti pasitikėjimą tarp pareigūnų ir nukentėjusiųjų/ pažeidžiamų bendruomenių, skatinti visuomenę atpažinti ir reaguoti į neapykantos nusikaltimus. Projekto metu taip pat numatoma raginti visuomenę atpažinti tokius nusikaltimus socialinės reklamos kampanijos metu. Siekiant paskatinti bendruomenių narius pranešti apie neapykantos nusikaltimus, bus kuriamas internetinis įrankis, skirtas neapykantos nusikaltimams pranešti.



