AISKINAMASIS RASTAS
DEL LIETUVOS RESPUBLIKOS BAUDZIAMOJO KODEKSO

156, 176, 178, 180, 181, 182, 183, 184, 189, 190, 192, 195, 196, 197, 199, 199, 1992, 200, 201,

203, 204, 206, 207, 208, 209, 212, 219, 220, 221, 222, 223, 224, 224*, 246, 248, 253, 255, 256, 267,
267", 270, 277 IR 281 STRAIPSNIU PAKEITIMO, KODEKSO PAPILDYMO 282*

STRAIPSNU IR KODEKSO 177, 186 IR 298 STRAIPSNIU PRIPAZINIMO NETEKUSIAIS
GALIOS ISTATYMO, LIETUVOS RESPUBLIKOS ADMINISTRACINIU NUSIZENGIMU

KODEKSO 115, 122, 125, 137, 187, 205 IR 589 STRAIPSNIU PAKEITIMO IR KODEKSO
PAPILDYMO 1074, 113" IR 187! STRAIPSNIAIS ISTATYMO, LIETUVOS RESPUBLIKOS
BAUDZIAMOJO PROCESO KODEKSO 122, 151, 167 IR 225 STRAIPSNIU PAKEITIMO

ISTATYMO, LIETUVOS RESPUBLIKOS KRIMINALINES ZVALGYBOS ISTATYMO

NR. X1-2234 8 STRAIPSNIO PAKEITIMO ISTATYMO PROJEKTU

1. Istatymy projekty rengimg paskatinusios prieZastys, parengto projekto tikslai
ir uzdaviniai

Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 156, 176, 178, 180, 181, 182, 183, 184,
189%,190, 192, 195, 196, 197, 199, 199%, 199°, 200, 201, 203, 204, 206, 207, 208, 209, 212, 219,
220, 221,222, 223, 224, 224, 246, 248, 253, 255, 256, 267, 267%, 270, 277 ir 281 straipsniy
pakeitimo, Kodekso papildymo 282 straipsniu ir Kodekso 177, 186 ir 298 straipsniy pripaZinimo
netekusiais galios jstatymo (toliau — BK projektas), Lietuvos Respublikos administraciniy
nusizengimy kodekso (toliau — ANK) 115, 122, 125, 137, 187, 205 ir 589 straipsniy pakeitimo ir
Kodekso papildymo 107%, 113 ir 187" 474" straipsniais jstatymo (toliau — ANK projektas), Lietuvos
Respublikos baudziamojo proceso kodekso (toliau — BPK) 122, 151, 167 ir 225 straipsniy
pakeitimo jstatymo (toliau — BPK projektas) ir Lietuvos Respublikos kriminalinés zvalgybos
jstatymo Nr. XI-2234 (toliau — KZ]) 8 straipsnio pakeitimo jstatymo (toliau — KZ] projektas)
projektai (toliau — Jstatymy projektai) parengti Siekiant sistemiskai perzitréti Lietuvos Respublikos
baudziamojo kodekso Specialiosios dalies normas, jvertinant valstybés baudziamosios politikos
(kaip ultima ratio priemonés) pagrjstuma, proporcingumg ir veiksmingumg, numatant proporcinga
baudziamajg atsakomybe uz maziau pavojingas nusikalstamas veikas (jskaitant atitinkamy maziau
pavojingy nusikalstamy veiky dalinj arba visiS8ka dekriminalizavimg), nustatant pagristas
baudZiamosios atsakomybés atsiradimo ribas bei subalansuojant ir proporcingai padidinant
nusikaltimy sudéciy ekonominiais rodikliais pagristy pozymiy dydZius, kurie Siuo metu neatitinka
tikroves ir realios ekonominés padéties valstybeje ir dél Sios priezasties néra adekvatiis jtvirtintos
grieztos baudziamosios atsakomybés atzvilgiu. Be to, Istatymy projektais siekiama teisésaugos ir
teisminés institucijy pagrindinius iSteklius pirmiausia orientuoti j paciy pavojingiausiy,
sudétingiausiy ir didZiausig zalg valstybei bei visuomenei daranciy nusikaltimy iSaiskinimg ir
nagrinéjima.

Kartu Istatymy projektais jgyvendinama AStuonioliktosios Lietuvos Respublikos
Vyriausybés programos, patvirtintos Lietuvos Respublikos Seimo 2020 m. gruodzio 11 d. nutarimu
Nr. XIV-72, 193.6. p. nuostatos (Baudziamojo kodekso ex post vertinimas) jgyvendinimo priemong
— Subalansuoti valstybés baudZziamaja politikg, kad baudziamoji atsakomybé¢ biity taikoma kaip
ultima ratio priemoné ir kad blity numatyta proporcinga baudziamoji atsakomybé uz maziau
pavojingas nusikalstamas veikas (8.2.6 punktas)

2. Istatymy projekty iniciatoriai (institucija, asmenys ar pilieciy jgalioti atstovai)
ir rengéjai

Istatymy projektus parengé Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos
Baudziamosios justicijos grupés (grupés vadové Simona Mesoniené, tel. (+370) 60256889, el. p.
simona.mesoniene@tm.lt) vyresnysis pataréjas Jevgenijus Kuzma (tel. (+370) 61851147, el. p.
jevgenijus.kuzma@tm.lt).
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3. Kaip Siuo metu yra reguliuojami Istatymy projektuose aptarti teisiniai
santykiai

1. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso (toliau — BK) Specialiojoje dalyje
jtvirtintos baudziamosios teisés normos apibrézia pagrindinius nusikalstamy veiky sudéciy
pozymius, kuriy sugretinimas su konkreciomis faktinémis aplinkybémis leidzia pagristai jvertinti, ar
asmens neteisétas veikimas gali biiti laikomas nusikalstama veika (nusikaltimu ar baudziamuoju
nusizengimu), uz kurios padaryma asmuo yra patraukiamas baudziamojon atsakomybén. Bitent
baudziamoji atsakomybé yra pati griezciausia atsakomybés forma jtvirtinta nacionaliniuose
istatymuose, kuri sukelia pacias sunkiausias ir ilgai trunkancias pasekmes. Pazymétina, kad BK 11
ir 12 straipsniuose yra jtvirtintos nusikaltimo ir baudZiamojo nusiZengimo sampratos, Kurios
susideda i§ dviejy pagrindiniy elementy — 1) veikos pavojingumo ir 2) veikos (veikimas ar
neveikimas) uzdraudimo BK. Pavojingumo pozymis suponuoja jstatymy leidéjui pareigg Kiekvienu
atveju, sprendziant dél galimybés kriminalizuoti visuomenéje nepageidaujama elgesi, jvertinti, ar
atitinkama veika tikrai yra tiek pavojinga, kad jstatymy leidéjas uz tai numatyty pacig griez¢iausia
atsakomybés forma — baudZiamaja atsakomybe. Si pareiga jstatymy leidéjui kyla tiesiogiai is
konstituciniy teisinés valstybés bei proporcingumo principy, i§ kuriy yra iSvestas specialusis
baudziamosios teisés, kaip krastutinés priemonés, principas (ultima ratio). Aptariamo principo
turinys yra iSsamiai apibréztas ne tik Lietuvos baudZiamosios teisés doktrinoje, bet ir Lietuvos
Respublikos Konstitucinio Teismo (toliau — Konstitucinis Teismas) praktikoje. Taip Konstitucinis
Teismas savo nutarimuose yra konstataves, kad ,,<..> pagal Konstitucijg jstatymy leid¢jas
baudziamajame jstatyme nusikalstamomis gali jvardyti tik tas veikas, kurios yra i$ tikryjy
pavojingos ir kuriomis i$ tikryjy daroma didelé Zala asmens, visuomenés ir valstybés interesams
arba dél 8iy veiky kyla grésme, kad tokia Zala bus padaryta®’. Kartu Konstitucinis Teismas yra
pabrézes, kad, ,,<...> sickiant uzkirsti kelig neteisétoms veikoms, ne visuomet yra tikslinga tokia
veikg pripazinti nusikaltimu, taikyti pacig griezCiausig priemon¢ — kriminaling bausme. Todél
kiekvieng kartg, kai reikia spresti, pripazinti veika nusikaltimu ar kitokiu teisés pazeidimu, labai
svarbu jvertinti, kokiy rezultaty galima pasiekti kitomis, nesusijusiomis su kriminaliniy bausmiy
taikymu, priemonémis (administracinémis, drausminémis, civilinémis sankcijomis ar visuomeneés
poveikio priemonémis ir pan.)“’. Konstitucinis Teismas, atskleisdamas baudZiamosios
atsakomybeés, kaip krastutinés priemonés, turinj, pazyméjo, kad ultima ratio principas pirmiausia
iSkelia tam tikrus racionalius reikalavimus pripaZjstant veikas nusikalstamomis ir reiskiasi kaip
suvokimas, kad legitimus kriminalizavimo aktas turi buiti pagristas ne tik vertinamo elgesio
pavojingumu ir ginamo teisinio gério svarba, bet ir baudzZiamosios atsakomybés biitinumu,
efektyvumu ir ekonominiu tikslingumu. Pazymétina ir tai, kad Lietuvos AuksCiausiasis Teismas
(toliau — LAT) nutartyse taip pat laikosi nuoseklios pozicijos, kad baudziamoji atsakomybé
demokratinéje visuomengéje turi biiti suvokiama kaip krastutiné, paskutiné priemoné (ultima ratio),
naudojama saugomy teisiniy geriy, vertybiy apsaugai tais atvejais, kai Svelnesnémis priemonémis ty
paciy tiksly negalima pasiekti.?

Atkreiptinas démesys, kad ultima ratio principas veikia ne tik sprendziant dél naujy
nusikalstamy veiky jtvirtinimo baudZiamajame jstatyme, bet kartu laikytinas pagristu teisiniu
pagrindu atlikti BK Specialiosios dalies normy sistemine perziiirg, Kurig atlikus, prieinama i§vados,
kad atitinkamos baudZiamojo jstatymo normos dél neproporcingo, perteklinio ar nepagrjstai griezto
kriminalizavimo neatitinka baudziamosios atsakomybés, kaip krastutinés priemonés, principo.

2. Atsizvelgiant | Lietuvos teismy praktikoje akcentuotus valstybés baudziamosios
politikos formavimo kriterijus, pazymétina, kad pastarojo deSimtmecio Lietuvos baudziamojo

! Konstitucinio Teismo 2003 m. birzelio 10 d., 2004 m. gruodzio 29 d., 2006 m. sausio 16 d. nutarimai.

2 Konstitucinio Teismo 1997 m. lapkri&io 13 d., 2005 m. lapkri¢io 10 d. nutarimai.

¥ Lietuvos Auks&iausiojo Teismo 2009 m. spalio 6 d. ir 2011 m. geguzés 24 d. nutartys baudziamosiose bylose Nr. 2K -
369/2009 ir Nr. 2K-262/2011.



jstatymo pakeitimai, Teisingumo ministerijos vertinimu, didzigja dalimi buvo orientuoti j valstybés
baudziamosios politikos grieztinimg ir Lietuvos baudziamojoje politikoje, jskaitant teisékiiros
aspekta, iki Siol vis dar jauCiama bei pasireiSkia i§ sovietmecio paveldéta ir anuomet vyravusi
baudimo ideologija. Atitinkamai, nuo pat 2003 m. BK jsigaliojimo buvo nuosekliai grieztinamos
BK Specialiosios dalies straipsniy sankcijos, smarkiai padidinti baudos bausmés dydziai, jtvirtintos
naujos baudziamojo poveikio priemonés, désningai kriminalizuojamos vis naujos (kartais abejotino
turinio ir (ar) pavojingumo) nusikalstamos veikos bei kuriamos papildomos baudziamojo jstatymo
specialiosios normos, nustatant vis skirtingus baudziamosios atsakomybés atsiradimo momentus bei
pagrindus ir pan. Tuo tarpu baudziamojo jstatymo pakeitimai (jskaitant ir teisékiiros pasiiilymus,
kurie taip ir nebuvo priimti), kurie nurodytu laikotarpiu biity orientuoti j valstybés baudziamosios
politikos Svelninimg, harmonizavima ar stabilizavima, buvo pakankamai reti (pavieniai), be to,
daznu atveju fragmentisko pobuidzio ir (ar) sistemiskai tinkamai nesuderinti su kitomis baudziamojo
jstatymo normomis, todél kompleksiskai nesprgsdave tam tikros teisinio reguliavo spragos ir (ar)
problemos. Tam tikrais atvejais auk$¢iau nurodyti pakeitimai tik dar labiau prisidédavo prie BK
Specialiosios dalies sistemos iSbalansavimo bei jos normy tarpusavio nesuderinamumo.

3. BK Specialiosios dalies normy, jskaitant ir pastarojo deSimtmecio baudziamojo
istatymo pakeitimus, sisteminé analizé leidzia konstatuoti ir tai, kad galiojantis baudziamosios
atsakomybés uz tam tikrus nusikaltimus reglamentavimas, jskaitant baudZiamosios atsakomybés
atsiradimo ribas, Siandien aiskiai stokoja nuoseklumo ir yra ishalansuotas, 0 kai Kkurios
baudZziamajame jstatyme nurodytos baudziamosios atsakomybés (kaip ultima ratio priemonés)
atsiradimo ribos yra neadekvaciai mazos bei neatitinka realios ekonominés situacijos valstybéje,
todél baudziamosios teisés priemoniy taikymas tokiais atvejais kvestionuotinas ir proporcingumo
aspektu. Pavyzdziui, BK 178, 182—184 ir kt. straipsniuose nurodytais atvejais baudziamoji
atsakomybé¢ kaltininkui atsiranda ir asmuo yra laikomas padargs nusikaltimg (o ne, pavyzdZziui,
baudziamgjj nusizengima) vos uz 5 MGL dydzio suma (250 eury) vir§ijanCio turto vagyste,
sukCiavima, i8§vaistyma ir pan. Be to, net ir mazesnio negu 5 MGL vertés turto vagyste,
suk¢iavimas, i§§vaistymas ir pan. pazeidimai vis vien laikytini ultima ratio priemoniy reguliavimo
objektu, kadangi pastarieji paZzeidimai BK laikytini baudZiamaisiais nusizengimais. Tuo tarpu net ir
panasaus pobiidzio nusikaltimy sudétyse BK taip pat jtvirtintos tarpusavyje nederancios (ir daznu
atveju neadekvaciai mazos) baudziamosios atsakomybés atsiradimo ribos, 0 kai kuriais atvejais
baudziamosios atsakomybés atsiradimo riba apskritai néra apibrézta (pavyzdziui, BK 179, 188,
203, 208, 239, 241, 246, 278 ar pan. straipsniy atvejais). Pavyzdziui, BK 192, 220, 221
straipsniuose nurodytais atvejais baudziamoji atsakomybé kaltininkui atsiranda jau nuo 100 MGL
dydzio sumos (5000 eury), BK 199-200, 205, 206, 209, 211 ir pan. straipsniy atvejais — nuo 150
MGL dydzio sumos (7500 eury), BK 217-218 straipsniy atvejais — nuo 250 MGL dydzio sumos
(12500 eury), o BK 175% 189" ir 202 straipsniuose (BK 202 straipsnio 1 dalies atveju —
atsizvelgiant | ANK 127 straipsnio 5 dalj) nurodytais atvejais — nuo 500 MGL dydzio sumos (25000
eury). Tuo tarpu BK 219 straipsnyje nurodytu atveju baudZiamosios atsakomybés (kaip uZz
nusikaltimo padaryma) atsiradimo momentas dél neaiskiy motyvy apskritai siejamas tik su 10 MGL
dydzio riba. Manytina, kad toks teisinis reguliavimas yra ne tik tarpusavyje nesuderintas, bet ir ne
visais atvejais tinkamai atspindintis baudziamajame jstatyme tam tikry nurodyty nusikalstamy
veiky tikrgjj pavojinguma. Kartu toks reglamentavimas uzkerta kelig teisésaugos institucijoms ir
teismams orientuoti savo pagrindinius resursus j isties pavojingiausiy pazeidimy iSaiskinimgq ir
nagrinéjimg bei tik uz pacius pavojingiausius atvejus taikyti atgrasancias ultima ratio priemones ir
nusikalstamy veiky realyjj pavojinguma atitinkancias kriminalines bausmes.

Aptariamuoju aspektu atkreiptinas démesys ] tai, kad kitose Europos valstybése
dydziai, kurie siejami su baudZiamosios atsakomybés atsiradimo riba (pvz., turtiniy, ekonominiy ar
finansiniy nusikaltimy), daznai yra didesni nei Lietuvoje. PavyzdZziui, baudziamoji atsakomybé uz
turtinius nusikaltimus (palyginimui, Lietuvoje — nuo 250 eury turto vertés — nusikaltimas, o nuo 150
eury — baudziamasis nusizengimas) Ispanijoje atsiranda, kai pagrobto turto verté virSija 400 eurus,
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Cekijoje — kai tokio turto verté virsija 196 eurus”, Latvijoje — kai tokio turto verté virsija 430 eurus,
Vengrijoje vagysté laikoma nusikaltimu, kai pagrobto turto verté virSija 1500 eury (kai pagrobto
turto verté virSija 150 eury, bet nevirSija 1500 eury — laikoma baudziamuoju nusiZzengimu) ir pan.
Kalbant apie nusikaltimus finansams, pavyzdziui, Estijoje baudZiamoji atsakomybé uz mokesciy
vengimg atsiranda tik tada, kai tai susij¢ su didele zala, kuri apibréziama kaip virSijanti 40 000 eury
suma, Latvijoje — kaip virSijanti 21 500 eury suma, Italijoje — nuo 30 000 iki 100 000 eury
(palyginimui, Lietuvoje finansiniuose nusikaltimuose baudziamosios atsakomybés atsiradimo riba
siejama vos su 5000 eury suma). Tuo tarpu, pavyzdziui, Slovénijoje baudziamoji atsakomybé uz
mokesCiy vengima atsiranda tik tais atvejais, kai i§vengty mokesciy suma taip pat susijusi su didele
(zymia) turtine nauda. PanaSus reguliavimas, kai uzZ mokesCiy vengimg baudziamoji atsakomybé
kyla tik tada, kai mokes¢iy suma susijusi su didele turtine nauda ar reikSminga (Zymia) zala,
numatyta Norvegijoje, Cekijoje, Ukrainoje ir kt. Atkreiptinas démesys ir j tai, kad net ir tose
valstybése, kuriose nenumatyta konkreti turto verté ar konkreti padarytos zalos dydzio piniginé
iSraiska, nuo kuriy atsiranda baudziamoji atsakomybé, nusikalstamy veiky sudétys konstruojamos
taip, jog, akivaizdu, kad baudziamoji atsakomybé¢ kyla tik tada, kai tai susije su didelés vertés turtu
arba kai padaryta iSties didelé zala, t. y. akcentuojamas baudziamosios teisés kaip kraStutinés
priemonés (ultima ratio) efektas — baudziamoji atsakomybé siejama su paciais pavojingiausiais ir
didZiausig zalg visuomenei bei valstybei daranciais nusikaltimais.

3.1. Sistemiskai jvertinus BK Specialiosios dalies nusikaltimy kvalifikuoty sudéciy
pozymius, ypac susijusius su didelés turtinés Zalos, stambaus masto, didelés vertés turto ir kt.
panasiais dydziais, pazymétina, kad daugeliu atvejy (pavyzdziui, BK XXVIII skyriaus normose,
BK 199-200, 239, 241, 246, 280 ir kt. straipsniuose) baudZziamajame jstatyme jtvirtintas (arba, kur
nejtvirtintas, teismy praktikoje nustatomas) vos 250 MGL dydis (12500 eury), kurio virsijimas yra
pakankamas pagrindas tam tikro nusikaltimo kvalifikuotai sudéciai apibrézti ir $io nusikaltimo,
kaip taisyklé, priskyrimui sunkiy nusikaltimy kategorijai. Siuo aspektu pazymétina, kad kai kuriais
atvejais BK nustatyti identiski (BK 217-218 straipsniuose — 250 MGL dydis) arba net Zymiai
didesni (BK 175, 202, 189" straipsniuose — 500 MGL dydis) analogisky nusikaltimo sudéties
pozymiy (stambaus masto, didelés turtinés zalos ir pan.) dydziai vien tik baudZiamosios
atsakomybés atsiradimo momentui (o ne veikos kvalifikuotai sudé¢iai — sunkaus nusikaltimo)
apibrézti. Kartu akcentuotina, kad kitais atvejais BK nurodyti jau didesni arba Zenkliai didesni
veikas kvalifikuojanciy pozymiy didziai — pavyzdziui, BK 219, 221 straipsniuose — 500 MGL
dydis, 0 220 straipsnyje — 750 MGL dydis®. Atsizvelgiant j tai, pirmiausia pazymétina, kad minéty
nusikaltimy kvalifikuoty sudéciy pozymiy dydziai baudziamajame jstatyme néra tarpusavyje
suderinti ir subalansuoti. Be to, nurodyty nusikaltimy kvalifikuoty sudéciy pozymiy dydziai
(pavyzdziui, ,.tradicinis® 250 MGL dydis) yra itin atitritke nuo tikrovés bei neatitinka dabartinés
realios ekonominés padéties valstybéje (lyginant su tuo laikotarpiu, kai Siy kvalifikuoty poZzymiy
dydziai BK buvo jtvirtinti), neatspindi Siandienos tokiy sunkiy nusikaltimy tikrojo pavojingumo
pobidzio ir sunkiais nusikaltimais realiai padaromos Zzalos, kuriy dydZziai nusikalstamy veiky
stambaus masto ar didelés turtinés zalos padarymo praktiniais atvejais smarkiai virsija BK nustatyta
bendrgjj 250 MGL (ar netgi ir 500 MGL) dydzio standarta, ir dél $iy priezaséiy yra akivaizdziai per
mazi bei, vargu, ar gali biti pakankamu, adekvaciu ir proporcingu Siy nusikaltimy priskyrimo prie
sunkiy nusikaltimy kategorijos pagrindu. Aptariamu aspektu papildomai pazymétina, kad
Konstitucinis Teismas savo jurisprudencijoje yra pazymeéjes, kad, vadovaujantis konstituciniais
teisingumo ir teisinés valstybés principais, baudziamajame jstatyme nustatytos bausmeés turi biiti
teisingos, o bausmés ir jy dydziai baudziamajame jstatyme turi bati diferencijuojami atsizvelgiant j

* Teisingumo ministerijos turimais duomenimis, Cekijoje svarstomos atitinkamos BK pataisos, kuriomis

baudziamajame jstatyme sitiloma dvigubinti visas jame nurodytas turto (dalyko) vertes, padarytos zalos, gautos naudos
ir pan. dydzius.

®Aptariamu aspektu pazymétina ir tai, kad BK 212 straipsnio 1 dalyje nurodytas dar vienas (skirtingas) didelés turtinés
zalos 150 MGL dydis (maziausias visame BK su didele turtine zala susij¢s dydis), jnesantis papildomos sumaisties ir
neaiskumo, siekiant baudziamajame jstatyme sistemiskai suvokti didelés turtinés zalos, stambaus masto, didelés vertés
turto ir pan. pobudzio pozymiy samprata bei Siy pozymiy dydziy unifikuotg iSraiska.



nusikalstamy veiky pavojinguma. Kartu teisingumo ir teisinés valstybés konstituciniai principai
suponuoja, kad uz teisés pazeidimus valstybés nustatomOS poveikio priemonés turi biiti
proporcingos (adekvacios) teisés pazeidimui, turi atitikti siekiamus teisétus ir visuotinai svarbius
tikslus®. Atsizvelgiant | tai, kas i3déstyta, bitina nusikaltimy kvalifikuoty sudédiy poZymius
(susijusius su MGL dydziais) tarpusavyje subalansuoti bei adekvaciai ir proporcingai padidinti.

Kartu paminétina, kad kitose Europos valstybése nusikalstamas veikas
kvalifikuojantys pozymiai, kurie yra iSreiksti konkrecia pinigine iSraiska, daznai yra gerokai didesni
uz tuos, kurie jtvirtinti Lietuvos baudZiamajame jstatyme. Pavyzdziui, kalbant apie turtinius
nusikaltimus, Vengrijoje didelés vertés turto vagyste laikomas turto, kurio verté virsija 14 600 eury,
bet nevirsija 146 300 eury sumos, pagrobimas. Palyginimui, jeigu Lietuvoje didelés vertés turto (t.
y. vir§ijanc¢io 12 500 eury) pagrobimas gresia laisvés atémimo iki 8 mety bausme, tai Vengrijoje
laisvés atémimo nuo 2 iki 8 m. bausmé gresia uz tokio turto pagrobima, kurio verté virsija 146 300
eury, bet nevirsija 1463000 eury (ir tai laikoma ypa¢ didele verte). Cekijoje turtinius nusikaltimus
kvalifikuoja didelés (reikSmingos) Zalos padarymas (gresia laisvés atémimo bausmé iki 8 m.), o
didelé zala apibréziama kaip Zzala, kuri sudaro ne maziau kaip apie 19 600 eury (virSuting riba dar
didesné — apie 196 000 eury). Lenkijoje turtiniais nusikaltimais padaroma didelé Zala siejama su 230
000 eury suma, itin didelé zala siejama su 460 000 eury suma. Slovakijoje turtiniais nusikaltimais
padaroma didelé zala siejama su 26 600 eury suma (uz tai numatyta laisvés atémimo nuo 3 iki 10 m.
bausme), itin didelé Zala siejama su 132 500 eury suma (uz tai numatyta laisvés atémimo nuo 10 iki
15 m. bausmé). Austrijoje turtiniais nusikaltimais padaroma didelé Zala siejama su 300 000 eury
suma, tuo tarpu Rumunijoje turtinius nusikaltimus kvalifikuoja ,,rimty pasekmiy”“ pozymis
(apibréziamas, kaip virSijantis 400 000 eury sumg). Kalbant apie nusikaltimus finansams,
pavyzdziui, Lenkijoje mokestinius nusikaltimus kvalifikuojantys pozymiai yra didelé iSvengty
mokesciy suma (virSija 300 000 eury) ir ypatingai didel¢ mokes¢iy suma (virSija 600 000 eury),
Estijoje — didelé zala (virSija 40 000 eury) ir ypa¢ didelé zala (virsija 400 000 eury), Austrijoje —
Zymi zala (virsija 5 000 eury) ir ypa¢ didelé zala (virsija 300 000 eury), Slovakijoje — didelé turtiné
zala (virsija 133 000 eury) ir pan.

Galiausia paminétina ir tai, kad 2017 m. liepos 5 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvos (ES) 2017/1371 dél kovos su Sgjungos finansiniams interesams kenkianciu sukciavimu
baudzZiamosios  teisés priemonémis nuostatos, kuriomis Europos Sajungos lygmeniu
harmonizuojamos nusikaltimy apibrézimai (kurios savo pobiidziu prilygsta BK nurodytiems tam
tikriems turtinio, ekonominio ar finansinio pobiidzio nusikaltimams) ir sankcijos Sajungos
finansiniy interesy apsaugos srityje, nurodo, kad Sioje direktyvoje nurodytomis nusikalstamomis
veikomis padaryta Zala arba gauta nauda yra didelé, kai ji susijusi bent su daugiau nei
100 000 eury. Uz tokius direktyvos kontekste sunkius atvejus reikalaujama bausti ne trumpesnémis
kaip 4 mety laisvés atémimo bausmémis. Tuo tarpu, Lietuvos baudziamajame jstatyme nurodytais
atvejais uz Sioje direktyvoje nurodytus nusikaltimus baudziama netgi dvigubai griezciau
(pavyzdziui, iki 8 mety laisvés atémimo bausmémis) uZ 8 kartus mazesng padarytq Zalg arba gautg
naudg (t. y. vos uz 250 MGL (12 500 eury) — BK 182, 183, 184 ir pan. straipsniy atvejais) arba ne
trumpesnémis kaip 4 mety laisvés atémimo bausmémis net uz 13 karty mazesne padarytq zalg (1. y.
vos uz 150 MGL (7500 eury) — BK 205, 206, 207 ir pan. straipsniy atvejais) negu to reikalauja
minétos direktyvos nuostatos. Tokia didelés turtinés Zalos poZymio suvokimo disproporcija
akivaizdziai parodo Lietuvos baudziamajame jstatyme nurodyty didelés turtinés Zalos dydziy
nepakankamumg.

3.2. Taip pat svarbu atkreipti démesj ] tai, kad Siuo metu baudZiamajame jstatyme
itvirtinti tiek baudziamosios atsakomybés atsiradimo momentai (pavyzdziui, vos 5 MGL vertés
turto pagrobimas laikomas netgi nusikaltimu), tiek nusikaltimy kvalifikuoti pozymiai (pavyzdziui,
vos 250 MGL dydzio Zala traktuojama kaip didel¢ ir laikoma kvalifikuotu poZymiu ir atitinkamai
sunkiu nusikaltimu) reatitinka realios valstybés ekonominés padéties, Kuri yra smarkiai pasikeitusi

® Konstitucinio Teismo 2003 m. birzelio 10 d., 2004 m. sausio 26 d., 2005 m. lapkri¢io 3 d., 2008 m. sausio 21 d.
nutarimai.



nuo 2003 m., kai jsigaliojo BK. Pavyzdziui, Siuo metu didelés turtinés Zalos dydis ekonominiuose
nusikaltimuose yra maziausias visame BK — vos 150 MGL (7500 eury). Atitinkamai, toks mazas
turtinés zalos dydis neatitinka ekonominiy nusikaltimy pobtidzio bei verslo santykiuose operuojamy
ekonominiy dydziy, kartu akivaizdziai per mazas zalos dydis ne tik neatspindi tikrojo nusikalstamy
veiky pavojingumo ir jomis realiai padaromos zalos, bet taip pat nulemia nepagristai
neproporcingg baudziamosios teisés intervencijq j verslo santykius. Todél baudziamojo pobiidzio
priemoniy taikymas uz nusikalstamas veikas, kuriy sunkumas apibréziamas per atitinkamus
ekonominius rodiklius (MGL), neatitinkancius realios ekonominés Salies situacijos, Yyra
kvestionuotinas ne tik ultima ratio kontekste, bet ir griezty sankcijy uz abejotino pavojingumo
nusikalstamy veiky padarymg taikymo aspektu. Kaip minéta, galiojancio baudziamojo jstatymo
redakcijg lyginant su 2003 m. jsigaliojusiu BK, pavyzdziui, baudy dydziai uz nesunkius, apysunkius
ir sunkius nusikaltimus padidinti net 20 karty, baudos uZz baudZiamuosius nusiZzengimus,
neatsargius nusikaltimus ar baudos juridiniams asmenims padidintos 10 karty. Taciau pats MGL
dydzio turinys, kuriuo apibréziamos baudziamosios atsakomybés atsiradimo ribos bei nustatomos
kvalifikuojanc¢ios nusikaltimy sudétys, is esmés nesikeité. Viso baudziamojo jstatymo galiojimo
laiku MGL dydis buvo apie 36-37 eurai, ir tik nuo 2018 m. sausio 1 d. buvo padidintas iki 50 eury.
Buty klaidinga teigti, kad tai, kas buvo laikoma, pavyzdziui, didelés vertés turtu ar didele turtine
zala 2003 m., nepakito ir Siandien reiskia tg patj. Galiojancio reguliavimo nuostatos reiskia, kad
tiek nusikalstamy veiky pavojingumas, tiek baudziamosios atsakomybés ribos, tiek nusikaltimy
kvalifikuoti pozymiai skaiciuojami pagal is esmés nepakitusius ekonominius dydzius (nes nesikeité
(nedidéjo) ne tik BK Specialiosios dalies straipsniuose nurodyti MGL dydziai, kuris apibrézia
baudZiamosios atsakomybes ribas ar nusikalstamy veiky kvalifikuojan¢ius poZymius, bet ir paties
MGL turinys padid¢jo (nuo 2018 m. sausio 1 d.) tik nezymiai), o, pavyzdziui, baudos (kaip
kriminalinés bausmés), skiriamos uz ty paciy nusikalstamy veiky padaryma, dydziai, kaip minéta,
buvo padidinti net iki 20 karty.

Atkreiptinas démesys ir | pagrindiniy socialiniy rodikliy pokyc¢ius lyginant 2003 m.
galiojusius dydzius su nuo 2021 m. sausio 1 d. jsigaliojusiais dydziais. Pavyzdziui, minimalioji
ménesiné alga, minimalus valandinis atlygis iSaugo 5 kartus, valstybiné socialiné draudimo baziné
pensija, vidutinis darbo uzmokestis Salies tikyje (bruto), neskaiciuojant individualiy jmoniy —
daugiau nei 4 kartus ir pan. Ta¢iau MGL dydis, t. y. jo turinys, kaip minéta, i§ esmés pakito gana
nezymiai. Akivaizdu, kad BK jtvirtinti atitinkami ekonominiai rodikliai ar dydziai negali egzistuoti
atsietai nuo ekonominio $alies vystymosi ir kity socialiniy — ekonominiy aplinkybiy, todél bitinas
siy dydziy nuoseklus padidinimas bei tarpusavio subalansavimas, kuris labiau atitikty $iy dieny
valstybés ekonomine padéti, tinkamai atspindéty nusikalstamy veiky (ypac sunkesniy nusikaltimy)
esme ir pavojingumo pobiidj, taip pat pagristy itin griezty bausmiy, numatyty uz jy padaryma,
taikymo poreik], tikslinguma ir proporcinguma.

4. Pazymétina, kad BK Specialiojoje dalyje istatymy leidéjas jtvirtino nemazai
vertinamyjy nusikalstamos veikos sudéties pozymiy, susijusiy su nusikaltimu padaryta (didele)
turtine Zala, didele turto verte ir pan.’, baudZiamajame jstatyme nepateikdamas jokio Siy
vertinamyjy pozymiy turinio iSaiSkinimo (nors visais atvejais $iy pozymiy turinj apibrézti néra
sunku), dél ko S§iy baudziamojo jstatymo normy taikymo ribos tampa pakankamai neapibréztomis
bei i$ esmés priklausanc¢iomis nuo ad hoc individualaus atvejo aplinkybiy bei i$skirtinai nuo teisés
taikytojo diskrecijos. Nors vertinamyjy nusikalstamos veikos sudéties poZymiy vartojimas BK yra
neiSvengiamas dalykas, vis délto, baudziamojoje teisékiiroje jie turéty buti pasitelkti tik isskirtiniais
atvejais, kai tokio pozymio turinio formalizavimas BK yra teisés technikos pozitiriu nejmanomas ir
(ar) neracionalus. Atsizvelgiant | tai, aptariamuoju aspektu bitina Sistemiskai perziiréti
baudziamajame jstatyme jtvirtintus vertinamuosius pozymius, pateikiant kai kuriy Siy vertinamyjy
pozymiy apibréztis BK (pavyzdziui, apibréziant padarytos (didelés) turtinés zalos dydzius ir

7 Pavyzdziui, BK 179, 181, 188, 208, 239, 241, 246, 278, 280-281, 285 ir kt. straipsniuose jtvirtinti vertinamieji
nusikalstamos veikos sudéties pozymiai.



iSreiskiant juos MGL sumomis, apibréziant didelés turto vertés dydzius ir pan.), siekiant aiskiai
nustatyti baudziamosios atsakomybés taikymo ribas (kas ypa¢ svarbu sunkiy nusikaltimy
kaltininkui inkriminavimo atvejais).

5. Atkreiptinas démesys ir j tai, kad dabartinis teisinis reguliavimas, tinkama apimtimi
nederantis su specialiaisiais baudziamosios teisés principais (pavyzdziui, ultima ratio,
proporcingumo ir pan.), modernios baudziamosios politikos tendencijomis bei juridinés technikos
reikalavimais, nepagristai bei neproporcingai apkrauna kompetentingas valstybés institucijas
(ikiteisminio tyrimo jstaigas, prokuratiirg, teismus), atsakingas uz ikiteisminio tyrimo organizavimag
ir baudziamyjy byly nagrinéjima. Baudziamasis procesas dél savo pobidzio ir sudétingumo
reikalauja ne tik dideliy Zmogiskyjy istekliy, bet ir Zenkliy valstybés biudzeto lésy. Kiekvienos
baudziamosios bylos nagrinéjimas turéty buti pagristas realiu poreikiu, ginant zmogaus ir pilie¢io
teises bei laisves, visuomenes ir valstybés interesus, greitai bei iSsamiai atskleisti nusikalstamas
veikas ir tinkamai pritaikyti jstatyma, kad nusikalstama veika padargs asmuo biity teisingai
nubaustas ir niekas nekaltas nebiity nuteistas. Taciau atlikta sisteminé BK Specialiosios dalies
normy analizé suponuoja iSvada, kad dabartinis baudziamyjy teisiniy santykiy reglamentavimas,
kiek jis susijes su atitinkamy nusikalstamy veiky jtvirtinimu BK, nepagristai apkrauna ikiteisminio
tyrimo jstaigas, teismy sistemg (ypatingai auksStesnés instancijos teismus), o nepagrjstai padidintas
Siy institucijy darbo krivis ne tik prailgina ir taip pakankamai ilgg baudziamyjy byly nagrinéjimo
trukme, bet ir smarkiai apriboja teisésaugos ir teisminiy institucijy galimybes tinkamai orientuoti
pagrindinius iSteklius bitent | paciy pavojingiausiy ir didziausig Zalg valstybei bei visuomenei
daranc¢iy nusikaltimy i$aiskinima.

Manytina, kad valstybés baudziamosios politikos (kaip ultima ratio priemonés)
sisteminis harmonizavimas ir subalansavimas, numatant proporcingg baudziamaja atsakomybe¢ uz
maziau pavojingas nusikalstamas veikas (iskaitant tam tikry nusikalstamy veiky dalinj ar visiska
dekriminalizavimg), nustatant pagrijstas ir tam tikry nusikaltimy tikrajj pavojinguma tinkamai
atspindinCias baudziamosios atsakomybés atsiradimo ribas bei subalansuojant ir proporcingai
padidinant tam tikry nusikaltimy kvalifikuoty sudéciy pozymiy dydzius, Zenkliai sumaZinty
ikiteisminio tyrimo jstaigy bei teismy perteklinj darbo kriivi, uztikrinty, kad tiek pirmosios, tiek
aukStesnés instancijos teismai (apygardy teismai bei Lietuvos apeliaciniS teismas) nenagrinéty
maziau pavojingy nusikalstamy veiky, o turimus Zmogiskuosius iSteklius galéty efektyviau
paskirstyti paciy sudétingiausiy baudziamyjy byly nagrinéjimui, kas kartu su bendro baudziamyjy
byly nagrinéjimo kriivio sumazéjimu leisty sutrumpinti baudziamyjy byla nagringjimo laika (tuo
paciu sutaupant ir valstybés 1€Sas) bei uztikrinty kokybiskesnj baudziamajj procesa.

6. Kartu paZzymétina ir tai, kad tinkamai nesubalansuota valstybés baudziamoji
politika ir nepagristai grieZtas baudZiamumas, numatytas uZ pakankamai nepavojingus
nusikaltimus, i esmés nulemia ir su jkalinimo jstaigy perpildymu susijusias problemas.
Pazymétina, kad pastaryjy mety baudziamyjy byly nagrin¢jimo statistika rodo, kad terminuoto
laisvés atémimo bausmé Lietuvoje ViS dar yra viena dazniausiy skiriamy bausmiy (pavyzdZziui,
2015 m. ir 2016 m. tai buvo daZniausiai teismy skiriama bausme, paskirta atitinkamai 5286 ir 5029
kartus; 2017 m. ir 2018 m. — antra dazniausiai skiriama bausmé, paskirta atitinkamai 5140 ir 4882
kartus; atitinkamai 2019 m. laisvés atémimo bausmé buvo paskirta 4307, o 2020 m. — 3389
kartus). Europos Sajungos (toliau — ES) valstybése su laisvés atémimu susijusios bausmeés
taikomos daug reciau nei Lietuvoje, pavyzdziui: Vokietijoje — 5,4 proc. nuteistyjy, Danijoje — 6,8
proc. nuteistyjy, Anglijoje ir Velse — 7,5 proc. nuteistyjy, Lenkijoje — 9,2 proc. nuteistyjy,
Vengrijoje — 11,6 proc. nuteistyjy, Pranciizijoje — 17,8 proc. nuteistyjy, Nyderlanduose — 23 proc.
nuteistyjy. Tuo tarpu Lietuvoje, pavyzdziui, vien per 2020 metus terminuoto laisvés atémimo
bausmé buvo skiriama kas penktam nuteistajam, o terminuoto laisvés atémimo bausmé kartu su
aresto bausme sudar¢ 40 proc. visy teismy paskirty bausmiy nuteistiesiems. Pazymétina ir tai, kad
Lietuvos baudziamajai politikai vis dar biidinga ne tik daznas su laisvés atémimu susijusiy bausmiy
taikymas, bet ir tai, kad skiriamos terminuoto laisvés atémimo bausmés yra itin grieztos,
orientuotos j ilgalaikj nuteistyjy izoliavimg. Pavyzdziui, 2020 m. duomenimis, Lietuvos pataisos
istaigose daugiau nei pusé visy nuteistyjy (55,5 proc.) atlieka ilgesnes nei 5 m. laisvés atémimo



bausmes. Tuo tarpu ES ilgesnes nei 5 m. laisvés atémimo bausmes atlicka zenkliai mazesné
nuteistyjy dalis, pavyzdziui: Lenkijoje — 16,1 proc., Nyderlanduose — 20,4 proc., Austrijoje — 22
proc., Danijoje — 25,7 proc., Svedijoje — 27,3 proc., Slovénijoje — 27,8 proc., Cekijoje ir Suomijoje
— 31,7 proc., Slovakijoje — 34,3 proc., Kroatijoje — 34,7 proc., Liuksemburge — 34,9 proc.,
Pranciizijoje — 35,6 proc., Estijoje — 38,7 proc. ir pan. Atkreiptinas démesys ir i tai, kad Lietuvoje,
pavyzdziui, net ir uz turtinius nusikaltimus, kurie paprastai nesusij¢ su pavojumi Zzmogaus gyvybei
ar sveikatai, dél nepagristai griezto turtiniy nusikaltimy baudziamumo BK gana daznai skiriamos
biitent laisvés atémimo bausmés. 2020 m. duomenimis, Lietuvoje vien uz vagystes laisvés atémimo
bausme atlieka 12 proc. visy nuteistyjy. Tuo tarpu kitose valstybése uz vagystes kalin¢iy asmeny
skaiCius yra gerokai mazesnis: Ispanijoje — 4 proc., Norvegijoje — 5 proc., Italijoje — 5,6 proc.,
Svedijoje — 7,5 proc., Suomijoje — 9,7 proc. ir pan. ]| laisvés atémimo bausme orientuota
baudziamoji politika, neproporcingai ilgi Sios bausmés terminai, perpildytos jkalinimo jstaigos rodo
ne tik vyraujancias baudziamosios politikos tendencijas Lietuvoje, kurios neatitinka demokratiniy
valstybiy baudimo tradicijy bei principy, bet sukelia ir kity neigiamy padariniy ne tik
nuteistiesiems, bet ir paciai valstybei. D¢l laisvés atémimo viety perpildymo nuteistieji kreipiasi j
teismus dél netinkamy kalinimo sglygy konstatavimo ir atitinkamai dél neturtinés Zalos priteisimo,
o tai valstybei kainuoja zenklias biudzeto 1éSas. Pavyzdziui, 2015 m. dél netinkamy kalinimo salygy
Teisingumo ministerija tokiems asmenims iSmokéjo 1 066 200 eury, 2016 m. — 1 358 000 eury,
2017 m. — 849 300 eury, 2018 m. — 750 000 eury, 2019 m. — 466 400 eury, o per 2020 m. — 296 900
eury. Be to, laikant nuteistuosius perpildytose laisves atémimo vietose iskyla nemazai saugumo
daugéja paciy nuteistyjy tarpusavio konflikty.

Manytina, kad valstybés baudziamosios politikos (kaip ultima ratio priemonés)
sisteminis harmonizavimas ir subalansavimas, numatant proporcinga baudziamaja atsakomybe¢ uz
maziau pavojingas nusikalstamas veikas (jskaitant tam tikry nusikalstamy veiky dalinj ar visiska
dekriminalizavimg), nustatant pagristas ir tam tikry nusikaltimy tikrajj pavojingumg tinkamai
atspindincias baudziamosios atsakomybés atsiradimo ribas bei subalansuojant ir proporcingai
padidinant tam tikry nusikaltimy kvalifikuoty sudéciy pozymiy dydzius, Zenkliai prisidéty prie
proporcingos baudziamosios politikos formavimo bei uztikrinty, kad laisvés atémimo bausmé bty
skiriama reCiau ir (ar) jos trukmé sutrumpéty, kas tuo paciu leisty sumaZinti nuteistyjy skaiciy
pataisos jstaigose, sutaupyti valstybés 1¢8y, skiriamy nuteistyjy pataisos jstaigose islaikymui.

7. Pabréztina, kad Lietuvos Respublikos teisingumo ministerija 2019 m. sausio 24 d.
raStu Nr. (1.39)7R-452 ir 2021 m. geguzés 24 d. rastu Nr. (1.39E) 7R-2858 kreipési j visas
suinteresuotas valstybés institucijas, jskaitant visas ministerijas, Lietuvos teismus, prokuratiira,
teisésaugos institucijas bei mokslo jstaigas, kuriy absoliuti dauguma pritaré Sio rasto 3 punkte
iSdéstytiems BK  Specialiosios dalies sisteminiams trikumams, pazymédamos valstybés
baudziamosios politikos (kaip ultima ratio priemonés) sisteminio harmonizavimo ir subalansavimo
poreikj Sio rasto 3 punkte nurodytomis kryptimis.

4. Kokios siilomos naujos teisinio reguliavimo nuostatos ir kokiy teigiamuy
rezultaty laukiama

1. Atsizvelgiant i $io rasto 3 punkte identifikuotus baudziamojo jstatymo trikumus,
BK projektu sitilomas baudZiamosios atsakomybés atsiradimo riby ir nusikaltimy kvalifikuoty
sudéciy poZymiy (susijusiy su MGL dydZiais) proporcingas padidinimas ir subalansavimas:

1.1. BK Specialiojoje dalyje nustatomas unifikuotas didelés turtinés zalos/didelés turto
vertés ar pan. pobudzio pozymiy dydis, t. y. virs 300 MGL, Kai tai nesusije Su sunkaus nusikaltimo®

8 Vir§ 300 MGL dydzio turtinés Zalos, turto vertés ar pan. poZymis i§ esmés visais atvejais reiksty apysunkio
nusikaltimo (pvz., BK projekto BK 178 str. 3 d., 182 str. 2 d., 183 str. 2 d., 184 str. 2 d., 199-200 straipsniy 2 dalys, 206
str. 3d., 207 str. 2d., 219-223 str. 1 d., 246 str. 2 d., 278 str. 1 d., taip pat galiojanc¢io BK 179 str. 2 d., 187 str. 2 d., 189
str. 2.d., 205 str. 1 d., 217-218 str., 241 str. 2 d., ir pan.), arba nesunkaus nusikaltimo (pvz., BK projekto BK 192 str. 1
d., 206 str. 2 d., 208-209 str., 281 str. 1 d., taip pat galiojan¢io BK 188 str. 1 d., 211 str. ir pan.) inkriminavima.
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inkriminavimu, ir vir§ 750 MGL, Kai tai reiksty sunkaus nusikaltimo® inkriminavima. Siuo tikslu
BK Specialiojoje dalyje jtvirtinami labai didelés turtinés Zalos™ ir labai didelés vertés turto
pozymiai (virs 750 MGL dydis). Pastebétina, kad, atsizvelgiant j atskiry nusikaltimy pobudj (ir) ar
i18skirtinj jy pavojinguma, siekiant BK Specialiojoje dalyje sistemiSkai harmonizuoti atitinkamus
nusikaltimy sudéciy pozymius, yra neiSvengiamos ir tam tikros iSimtys i§ aukséiau nurodytos
bendros taisyklésll, kurios nedaro esminio poveikio BK projekto horizontaliam pozitriui dél
didelés turtinés zalos/didelés turto vertés ar pan. pobtudzio pozymiy unifikuoto dydzio jtvirtinimo.

1.2. BK XXVIII skyriuje (Nusikaltimai ir baudZiamieji nusiiengimai nuosavybei,
turtinéms teiséms ir turtiniams interesams) sistemiskai koreguojami (BK 190 straipsnio
pakeitimai) baudziamosios atsakomybés atsiradimo ribos ir nusikaltimy kvalifikuoty sudéciy
pozymiai, susij¢ su MGL dydziais, nurodant, kad turtinio pobidzio nusikaltimuose baudziamosios
atsakomybeés atsiradimo riba (kaip uz nusikaltimg) biity nuo 10 MGL dydzio, nuo 10 iki 300 MGL
dydis bty vertinamas kaip nesunkus nusikaltimas, nuo 300 iki 750 MGL dydis — kaip apysunkis
nusikaltimas, o virs 750 MGL dydis — kaip sunkus nusikaltimas*. Tuo tarpu nuo 3 iki 10 MGL dydis
blity vertinamas Kaip baudziamasis nusizengimas ir neuZztraukty laisvés atémimo bausmeés.
Vadovaujantis analogiSku pozitiriu bei $io rasto 4 punkto 1.1. papunktyje nurodytomis gairémis, BK
XXVII skyriuje apibréziami ir (didelés) turtinés zalos pozymio (kuris $iuo metu apskritai néra
apibréztas ir dél neaiskiy priezaséiy lieka vertinamuoju nusikalstamos veikos sudéties pozymiu)
dydziai bei formuojama ir BK 246 straipsnyje nurodyto nusikaltimo sudétis (BK 248 straipsnio 4
dalies pakeitimai).

1.3. BK XXXI skyriuje (Nusikaltimai ir baudZiamieji nusiZengimai ekonomikai ir
verslo tvarkai) sistemiskai koreguojami (BK 212 straipsnio 1 dalies pakeitimai) baudZziamosios
atsakomybés atsiradimo ribos ir nusikaltimy kvalifikuoty sudéciy pozymiai, susij¢ su didele turtine
zala, iSreik§ta MGL dydziais, nurodant, kad, atsizvelgiant j Sio rasto 4 punkto 1.1. papunkcio
pozitrj dél didelés turtinés zalos pozymio dydziy unifikavimo, ekonominio pobidzio
nusikaltimuose®® (BK 205-209 ir 211 straipsniai) nurodyta didélé turtiné zala reiksty 300 MGL
dydzio sumgq virsijancig Zalg™*. Kartu su kontrabanda susijusiuose nusikaltimy sudétyse (BK 199—
200 straipsniy pakeitimai), vadovaujantis $io rasto 4 punkto 1.1. papunktyje nurodytu sisteminiu
pozitiriu dél didelés vertés turto pozymio dydZiy unifikavimo, nustatomas 750 MGL™ dydis, kuris, ,

% Vir§ 750 MGL dydzio turtinés Zalos, turto vertés ar pan. pozymis i§ esmés visais atvejais reiksty sunkaus nusikaltimo
(pvz., BK projekto BK 178 str. 4 d., 180 str. 3 d., 181 str. 3 d., 182 str. 3 d., 183 str. 3 d., 184 str. 3 d., 199-200
straipsniy 3 dalys, 219-222 str. 2 d., 246 str. 3 d., 278 str. 2 d. ir pan.) inkriminavima.

10 pastebétina, kad labai didelés turtinés Zalos pozymis néra visiska naujové BK, kadangi toks (neapibréztas) pozymis
BK jau yra jtvirtintas (pavyzdziui, BK 278 straipsnyje).

1 payyzdziui, BK 175" ir 189" straipsniuose nurodyti nusikaltimai (su 500 ir 750 MGL dydzio vertés turto poZzymiu)
lieka apysunkiais nusikaltimais, tuo tarpu BK projekto BK 180 str. 2 d., 181 str. 2 d., BK 280 str. 2 d. (su 300 MGL
dydzio turtinés Zalos pozymiu), atsizvelgiant j didelj iy nusikaltimy pavojinguma, i$lieka sunkiais nusikaltimais ir pan.

12 Atsizvelgiant j BK projektu siilomus BK 190 straipsnio pakeitimus, kurie savo ruoztu nuo 250 MGL iki 750 MGL
padidina BK 181 str. 4 d., 183 str. 2 d. bei 184 str. 2 d. nurodyta didelés vertés turto dydj, BK projekto pakeitimais,
atsizvelgiant ] BPK 225 straipsnio 1 dalies nuostatas, $iy nusikaltimy kontekste Zenkliai (t. y. 500 MGL apimtimi)
sumazinamas aukStesnés instancijos teismy (apygardy teismy bei Lietuvos apeliacinio teismo) darbo krivis.

3 I$skyrus BK 199 — 200 straipsniuose kriminalizuotus nusikaltimus, kuriuose, atsizvelgiant j $iy nusikalstamy veiky
didesnj pavojinguma bei visai neseniai pakeistus baudziamosios atsakomybés atsiradimo pagrindus, sitiloma palikti
2018 m. gruodzio 20 d. jstatymu Nr. XII1-1836 jvirtintas baudZiamosios atsakomybés ribas (150 MGL). Taip pat
aptariamuoju aspektu BK XXXI skyriaus isimtimis laikytini ir BK 202-203 straipsniuose kriminalizuoty nusikaltimy
sudétyse nurodyti MGL dydziai, kadangi pastarieji jau Siuo metu nustatyti, vadovaujantis BK ir ANK Specialiyjy daliy
normy tarpusavio suderinamumu, todél jy BK projektu keisti (ir atitinkamai baudZiamosios atsakomybés grieztinti)
nesiitloma ($ie dydziai tik aiSkiau apibréZiami BK projekto sitilomais BK 212 straipsnio 4 dalies pakeitimais).

1 Atsizvelgiant j BK projektu siiilomus BK 212 straipsnio 1 dalies pakeitimus, kurie savo ruoztu nuo 150 MGL iki 300
MGL padidina BK 205-209 ir 211 straipsnivose nurodyta didelés turtinés zalos dydj, BK projekto pakeitimais,
atsizvelgiant j tai, kad minétuose straipsniuose nurodyti atvejai tapty civiliniy santykiy reglamentavimo objektu, Siame
kontekste biity Zenkliai (150 MGL apimtimi) sumazintas ikiteisminio tyrimo jstaigy, prokuratiiros (Kiek tai susije su
ikiteisminiy tyrimy atlikimu) bei apylinkés teismy (kiek tai susij¢ su baudziamyjy byly nagrinéjimu) darbo kriivis.

15 Atsizvelgiant j BK projektu siiilomus BK 199-200 straipsniy pakeitimus, kurie savo ruoztu nuo 250 MGL iki 750
MGL padidina BK 199-200 straipsniuose nurodyta prekiy/daikty didelés vertés dydji, BK projekto pakeitimais,
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reik$ty sunkaus nusikaltimo inkriminavimg, taip pat, siekiant tinkamai diferencijuoti Siuos
straipsniuose nurodyty nusikaltimy pavojinguma bei iSvengti per dideliy Siy nusikaltimy dalyko
dydziy ,,zirkliy®, minétuose straipsniuose jvedamos ,,tarpinés“ apysunkiy nusikaltimy sudétys (su
300 — 750 MGL dydziais).

1.4. BK XXXII skyriuje (Nusikaltimai ir baudZiamieji nusiZengimai finansy
sistemai), atsizvelgiant j tai, kad net labai panaSaus pobiidzio finansiniuose nusikaltimuose Siuo
metu apskritai néra vienodos baudziamosios atsakomybés atsiradimo ribos (pavyzdziui, finansiniai
nusikaltimai, nurodyti 217-218, 219, 220-221, 222-223 straipsniuose, nustato akivaizdziai
skirtingas ir tarpusavyje aiSkiai nederancias baudziamosios atsakomybés ribas), sistemiskai
koreguojami BK 217-218, 219-221 ir 222-223  straipsniuose nurodytos baudziamosios
atsakomybés atsiradimo ribos ir nusikaltimy kvalifikuoty sudéciy (kur tokios sudétys jtvirtintos)
pozymiai , nurodant, kad, atsizvelgiant j Sio rasto 4 punkto 1.1. papunk¢io sisteminj pozitrj dél
tokio pobudzio pozymiy unifikavimo ir veiky pavojingumo nustatymo, finansinio pobidzio
nusikaltimuose baudziamosios atsakomybés atsiradimo riba baty nuo 300 MGL dydéi016, 0 750
MGL dydis bty BK 219 — 222 straipsniuose nurodyty nusikaltimy kvalifikuoty sudéciy pozymis,
kuris atitinkamai reik§ty sunkaus nusikaltimo inkriminavimg kaltininkui.

Atsizvelgiant ] BK 219 — 221 straipsniuose nurodytus baudZiamosios atsakomybés
atsiradimo momentus (300 MGL) bei j tai, kad ANK projekto 187" straipsnis ir ANK 187 straipsnio
3- 4 dalys apimty $ivo metu esanc¢ius BK 219 — 221 straipsnio atvejus, kurie tam tikrais atvejais
baty ganétinai pavojingi nusizengimai, ANK projekto pakeitimais (ANK 187 ir 187" straipsniy
pakeitimai) siiloma patikslinti (praplésti) administracinés atsakomybés taikymo ribas bei nustatyti
maksimalias minéty straipsniy sankcijy ribas. Kartu, atsizvelgiant j tai, kad ANK 187" straipsnio bei
187 straipsnio 3 ir 4 dalies administraciniy nusizengimy sudétys gali apimti ir mazai pavojingus
atvejus (pavyzdziui, siekta iSvengti arba iSvengta (nesumokéta) 2 MGL mokesciy ar pan.), ANK
projektu siiiloma palikti i§ esmés identiskus ANK 187 straipsnio 3 ir 4 daliy (ir ANK 187
straipsnio) minimalios baudos dydzius, siekiant i§vengti per grieZto kaltininky nubaudimo bei
palikti pakankamai dideles ,,zirkles* tarp minimalios ir maksimalios baudos dydziy, uztikrinant
skiriamos baudos tinkamas individualizavimo galimybes. Kartu, atsizvelgiant | BK 222 — 223
straipsniy pakeitimus, ANK projektu sistemiskai koreguojami ir ANK 205 straipsnio 3 — 6 dalyse
nurodyti administraciniy nusizengimy padariniai bei jy dydZiai.

1.5. BK XXXIII skyriaus (Nusikaltimai ir baudZiamieji nusiZengimai valstybés
tarnybai ir vieSiesiems interesams) baudZiamosios atsakomybés atsiradimo ribos ir nusikaltimy
kvalifikuoty sudeéciy pozymiai, susij¢ su MGL dydZiais, néra keiciami.

2. Atsizvelgiant | tai, kad BK Specialiojoje dalyje turtinio pobiidzio nusikalstamos
veikos tam tikrais atvejais is nesunkiy nusikaltimy nenuosekliai ir nepagristai iskart ,,persoka‘ j
sunkiy nusikaltimy kategorijq, BK projektu, siekiant racionalaus ir proporcingo baudziamosios
atsakomybés diferencijavimo bei subalansavimo minéto pobiidzio nusikaltimy sistemoje, sitiloma
jvesti ,, tarpines * apysunkiy nusikaltimy sudeétis, juose tuo paciu jtvirtinant visos BK Specialiosios
dalies mastu unifikuotus didelés vertés turto dydzius, o jy sankcijose numatant proporcingas,
apysunkiy nusikaltimy kategorija atitinkanc¢ias bausmes (BK projekto sitilomi BK 178 straipsnio 3
dalies, 182 straipsnio 2 dalies, BK 183 straipsnio 2 dalies, BK 184 straipsnio 2 dalies, BK 246
straipsnio 2 dalies pakeitimai). Kartu pastebétina, kad, vadovaujantis analogisku pozitiriu ir siekiant
logiskesnio baudziamosios atsakomybeés diferencijavimo, tikslinama ir BK 178 straipsnio sudétis,

atsizvelgiant | BPK 225 straipsnio 1 dalies nuostatas, $iy nusikaltimy kontekste Zenkliai (500 MGL apimtimi)
sumazinamas aukstesnés instancijos teismy (apygardy teismy bei Lietuvos apeliacinio teismo) darbo krivis.

10 Atsizvelgiant j BK projektu siilomus BK 217-218, 219-223 straipsniy pakeitimus, kurie savo ruoztu nustato naujus
baudziamosios atsakomybés atsiradimo momentus, BK projekto pakeitimais, atsizvelgiant j tai, kad minétuose
straipsniuose nurodyti atvejai dalinai perkeliami j administraciniy nusiZengimy kategorijq ir atitinkamai bty
nagrinéjami administracine tvarka, Siame kontekste bity Zenkliai (BK 217-218 straipsniuose — 50 MGL apimtimi, BK
220-221 straipsniuose — 150 MGL apimtimi, BK 219 straipsnyje — 300 MGL apimtimi) sumazintas ikiteisminio tyrimo
istaigy, prokuratiiros (kiek tai susij¢ su ikiteisminiy tyrimy atlikimu) bei apylinkés teismy (kiek tai susije su
baudziamyjy byly nagringjimu) darbo krivis.
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mazinant tam tikry vagystés formy neproporcingai griezta baudziamuma, kuris aiSkiai neatitinka
tokiy veiky pavojingumo pobtdzio (BK projekto siilomi BK 178 straipsnio 2 dalies pakeitimai).

Be to, atsizvelgiant | minétus BK projektu sitilomus pakeitimus, kuriais numatomos
LHtarpinés® apysunkiy nusikaltimy sudétys, BPK projektu sistemiskai tikslinama BPK 151 straipsnio
7 dalis, numatant galimybe testi laiking nuosavybés teisiy apribojima Siy nusikaltimy atzvilgiu,
neribojant pratgsimy skaiciaus ir bylose dél tokiy apysunkiy nusikaltimy, kartu siekiant apsaugoti
didelj skai¢iy einamyjy ikiteisminiy tyrimy (kurie, kaip taisykle, trunka Zenkliai ilgiau nei 12 mén.)
bei uztikrinti juose paskirtus laikinus nuosavybés teis€s apribojimus, jau $iuo metu trunkancius
ilgiau nei vienus metus, bei civiliniy ieSkovy ir nukentéjusiyjy turtinius interesus.

3. Siekiant baudziamojo jstatymo normas Kkuo didesne apimtimi suderinti su
baudziamojo jstatymo normy aiSkumo ir apibréztumo principy reikalavimais bei kuo aiskiau
nustatyti baudZiamosios atsakomybés taikymo ribas (kas ypa¢ svarbu sumkiy nusikaltimy
inkriminavimo atvejais (pavyzdziui, BK 181 str. 2 d., 246 str. 2 d., 278 str. 2 d., 280 str. 2 d. ar
pan.)), kurios dél vertinamyjy nusikalstamos veikos sudéties pozymiy baudziamajame jstatyme
gausos daugeliu atvejy i§ esmés priklauso nuo ad hoc individualaus atvejo aplinkybiy bei vien tik
nuo teisés taikytojo diskrecijos, BK projektu (tose vietose, kur vertinamyjy pozymiy apibrézimas
yra nesunkiai jmanomas) apibréZiamas tam tikry nusikalstamy veiky sudéliy vertinamyjy
pozymiy (susijusiy su nusikaltimu padaryta (didele) turtine Zala, didele turto verte ar pan.) turinys ir
Siuo tikslu sukuriami papildomi BK normose nurodyty savoky isaiskinimai (BK projekto BK 190,
248, 282" straipsniuose nurodyti papildomi didelés turtinés Zalos ar didelés turto vertés pozymiy
iSaiSkinimai, taip pat BK projekto BK 212 straipsnio 4 dalyje patikslinamas stambaus masto
pozymio turinys). Atitinkamai, baudziamajame jstatyme aiSkiai apibrézus aukSciau nurodytus
nusikaltimy sudéciy vertinamuosius pozymius, baudziamosios atsakomybés atsiradimo momentai
tokiais atvejais tapty visiskai aiskiis bei nebepriklausyty vien tik nuo teisés taikytojo subjektyvaus ir
galimai kiekvieng kartg skirtingo ad hoc vertinimo, taip pat dél Siy nusikaltimy sudéciy vertinamyjy
pozymiy aiskinimo susiklostyty aiski, vienoda bei netinkamoms interpretacijoms uzkertanti kelig
teisminé praktika.

4. Siekiant tinkama apimtimi suderinti baudZiamojo jstatymo normas su
baudziamosios teisés, kaip kraStutinés priemonés (ultima ratio), principo reikalavimais, BK
projektu siiiloma dekriminalizuoti tokias maziau pavojingas nusikalstamas veikas'":

a) atsizvelgiant j Sio rasto 4 punkto 1.3. papunktyje nurodytus baudziamojo jstatymo
pakeitimus (BK 212 straipsnio 1 dalies pakeitimai), sitiloma dekriminalizuoti BK XXXI skyriaus
(Nusikaltimai ir baudziamieji nusizengimai ekonomikai ir verslo tvarkai) 205, 206, 207(2 d.), 208,
209, 211 straipsniuose nurodytas veikas 150 MGL apimtimi. Dekriminalizuoti atvejai toliau biity
veiksmingai sprendziami civilinés teisés normomis arba administracine tvarka.

b) atsizvelgiant j Sio rasto 4 punkto 1.4. papunktyje nurodytus baudziamojo jstatymo
pakeitimus (BK 219-221 straipsniy pakeitimai), sitiloma dekriminalizuoti BK XXXII skyriaus
(Nusikaltimai ir baudziamieji nusiZzengimai finansy sistemai) 220-221 (200 MGL apimtimi), 219
(300 MGL apimtimi) straipsniuose nurodytas veikas. Atitinkamai, dekriminalizuoti atvejai bty
laikytini administraciniais nusiZengimais ir uztraukty atsakomybe pagal ANK normas. Atsizvelgiant
j tai, kad BK 219 straipsnyje nurodytos veikos 300 MGL apimtimi buvo perkeltos | ANK, ANK
projekto 8 straipsniu siiiloma papildyti ANK nauju 187" straipsniu, kuriame bity numatyta
administraciné atsakomyb¢ uzZ minétus atvejus bei numatytos proporcingos ir adekvacios baudos uz
tokiy nusizengimy padaryma, preliminariai orientuojantis j ANK 187 straipsnio 3 dalies sankcijoje
nustatytus baudy dydZzius uz panaSaus pobidzio ir pavojingumo administracinius nusizengimus.

7 Atsizvelgiant j BK projektu sitilomus pakeitimus, kuriais siiloma dalinai arba visiskai dekriminalizuoti maziau
pavojingas nusikalstamas veikas, $iy dekriminalizuoty nusikalstamy veiky apimtimi bity sumazintas iKiteisminio
tyrimo jstaigy, prokuratiiros (Kiek tai susije su ikiteisminiy tyrimy atlikimu) bei apylinkés teismy (kiek tai susij¢ su
baudziamyjy byly nagrinéjimu) darbo kriivis.
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Kartu, atsizvelgiant | BK 219-221 straipsniuose nurodytus naujus baudziamosios atsakomybés
atsiradimo momentus (300 MGL) bei j tai, kad tokiu bidu ANK 187 straipsnio 3 ir 4 dalyse 200
MGL apimtimi prapleciamos administracinés atsakomybés taikymo ribos (atitinkamai padidéja ir
Siy administraciniy nusiZzengimy pavojingumas), ANK projekto 7 straipsnio pakeitimais sitiloma
Zenkliai padidinti ANK 187 straipsnio 3 dalies sankcijoje nurodytus baudy dydzius. Atsizvelgiant j
tai, kad jau ANK 187 straipsnio galiojanc¢io ANK 187 straipsnio 4 dalies sankcijoje numatytas
maksimalus baudos dydis, ANK projekto 7 straipsnio pakeitimais tik nezymiai didinamas §ioS
dalies sankcijoje nurodytas minimalus baudos dydis. Kartu sitloma 219 — 221 straipsniy 1 daliy
sankcijas papildyti alternatyviomis laisvés atémimui bausmémis, siekiant labiau sistemiSkai
suderinti $iy nusikaltimy sankcijas su kitais panasSaus pobiidzio apysunkiy kategorijos nusikaltimy
sankcijomis.

Kartu, atsizvelgiant j Sio rasto 4 punkto 1.1. ir 1.4 papunkciuose nurodytus
baudZziamojo jstatymo pakeitimus (BK 224 straipsnio 2 dalies pakeitimai), sitiloma
dekriminalizuoti BK 217-218 straipsniuose nurodytas veikas 50 MGL apimtimi. Atitinkamali,
dekriminalizuoti atvejai bity laikytini administraciniais pazeidimais ir baudziami administracine
tvarka pagal specialiuosius jstatymus.

c) sitloma dekriminalizuoti BK 192 straipsnyje nurodytas veikas 200 MGL apimtimi.
Atitinkamai, dekriminalizuoti atvejai biity laikytini administraciniais nusiZengimais ir uZtraukty
atsakomybe pagal ANK 122 straipsnj. Atsizvelgiant ] tai, kad BK 192 straipsnio 1 dalies atvejai 200
MGL apimtimi buvo perkelti j ANK 122 straipsnj, ir sistemiskai jvertinus galiojan¢io ANK 122
straipsnio 1 ir 2 dalyse nustatytg atsakomybe¢ uz kur kas mazesnio pavojingumo administracinius
nusizengimus (juolab, kai jie dar padaromi nekomerciniais tikslais) ir administracinio nusizengimo
pavojinguma, kuris jtvirtinamas ANK projekto 4 straipsniu kei¢iamo ANK 122 straipsnio 3 ir 4
dalyse, t. y. kai §is administracinis nusiZzengimas pasireiskia jau pavojingesniais veiksmais — kirinio
ar gretutiniy teisiy objekto neteiséty kopijy platinimu, gabenimu ar laikymu — bei padaromas
komerciniais tikslais (ir juolab iki 300 MGL apimtimi), iy straipsnio daliy sankcijos buvo Zenkliai
padidintos minétais ANK projekto 4 straipsnio pakeitimais, siekiant, kad pastaroji sankcija tinkamai
atspindéty ANK 122 straipsnio 3 ir 4 dalyse nurodyto naujo administracinio nusiZengimo
pavojingumo pobiidj ir laipsnj.

d) sitloma dekriminalizuoti BK 186 straipsnyje (Turtinés zalos padarymas apgaule)
nurodyta nusikalstamg veikg. Aptariamu aspektu kartu pazymétina, kad BK 186 straipsnyje
nurodyta nusikalstama veika vertintina kaip pertekliné ir pridétinés vertés neturinti suk¢iavimo (BK
182 straipsnis) specialioji norma. Pabréztina, kad BK 186 straipsnis BK XXVIII skyriuje jnesa
didelés painiavos ir atitinkamai laikytinas nenuoseklios jstatymy leidybos rezultatu dél Siy
priezasciy. a) néra esminiy skirtumy nuo suk¢iavimo, nes BK 186 straipsnyje kriminalizuota veika
(pavyzdziui, apgaule vengiant atsiskaityti uz atliktus darbus ar pan.) i§ esmés reiSkia prievolés
iSvengimg (kas savaime yra laikoma sukéiavimu), todél licka neaisku, kodél apgaule vengiant
piniginiy prievoliy, taikytinas BK 186 straipsnis, o vengiant kity turtiniy prievoliy taikytina jau
bendroji suk¢iavimo norma (BK 182 straipsnis); b) BK 186 straipsnyje nurodyta veika (priesingai
nei suk¢iavimas bei dauguma kity BK XXVIII skyriuje nurodyty nusikalstamy veiky) siejama jau
ne su turto vertés dydziais, 0 su BK XXVIII skyriuje apskritai neapibréztos turtinés zalos
padarymu; c¢) BK 186 straipsnio veika, neatsizvelgiant i tai, kad jame kriminalizuota tiesiog viena i$
suk¢iavimo formy dél neaiskiy priezas¢iy baudziama Svelniau nei BK 182 straipsnyje nurodytas
sukc¢iavimas; d) BK 186 straipsnyje (prieSingai nei i§ esmés visuose kituose BK XXVIII skyriaus
straipsniuose) del neaiskiy priezas€iy néra $io nusikaltimo kvalifikuotos sudéties, kai, pavyzdziui,
apgaule vengiama didelés vertés piniginés (turtinés) prievolés ir pan. BK projekto 10 straipsnio
pakeitimais dekriminalizavus BK 186 straipsnyje nurodyta veikq, vengimo atsiskaityti uz atliktus
darbus, gautas prekes, suteiktas paslaugas ar pan. atvejais bity taikoma bendra sukciavimo norma
(BK 182 straipsnis), kuri tuo paciu tinkamai sistemiskai suderinta su BK XXVIII skyriaus
nusikaltimy sudéciy pozymiais.

e) sitloma dekriminalizuoti BK 177 straipsnyje (Trukdymas profesiniy sajungy
veiklai) nurodyta baudZiamajj nusiZzengima ir laikyti jj administraciniu nusiZengimu, jtvirtinant
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pastaraji ANK 107" straipsnyje (ANK projekto 1 straipsniu siiilomi pakeitimai). Sitloma
dekriminalizuoti BK 177 straipsnyje (Trukdymas profesiniy sgjungy veiklai) jtvirtintg baudziamajj
nusizengimg ir laikyti ji administraciniu nusizengimu, jtvirtinant j; ANK XX straipsnyje (ANK
projekto XX straipsniu sitilomi pakeitimai). Aptariamuoju aspektu nepaneigtina, kad trukdymas
profesiniy sgjungy ar jos nariy veiklai yra neteisétas veikimas, uz kurj jstatymuose turéty biti
jtvirtinta atitinkamos riisies atsakomybe, kuri padéty efektyviai apsaugoti aptariamg gérj. Taciau,
jvertinus aptariamo baudZziamojo nusizengimo pavojingumo laipsnj bei pobidi, padaroma
potencialig zalg teisiniam gériams, kuriuos saugo baudziamasis jstatymas, taip pat jvertinus BK 177
straipsnyje jtvirtintos nusikalstamos veikos taikymo praktika, iSnagrinéty byly skaiciy bei priimtus
sprendimus, manytina, kad BK 177 straipsnyje jtvirtintas baudziamasis nusizengimas i§ esmeés néra
suderinamas su baudziamosios atsakomybés, kaip krastutinés priemonés principo (ultima ratio)
reikalavimais, taip pat praktin¢je nusikalstamy veiky kvalifikavimo veikloje yra is esmés
nenaudojama norma, kuri per 2016-2020 metus buvo pritaikyta tik vieng kartg™. Teisingumo
Ministerijos vertinimu, pagrindiné priezastis, kuri uzkerta kelig efektyviai taikyti atsakomybe uz
trukdyma teisétai profesiniy sajungy ar jos nariy veikla, yra §ios normos nesuderinamumas su
konstituciniu ultima ratio principu. Siame kontekste paZymétina, kad jstatymy leidéjui
kriminalizavus mazesnio pavojingumo ir daznu atveju nedidele zalg teisiniam gériams darantj
veikimg, kartu nejtvirtinus aiSkiy kriterijy, kada toks neteisétas elgesys visgi atitikty baudziamojo
jstatymo normoms budingg pavojingumo laipsnj bei pobudj, tokios normos praktinéje nusikalstamy
veiky kvalifikavimo veikloje daZniausiai néra taikomos, atsizvelgiant tiek i tokios veikos gana
nedidelj pavojingumo pobudj, kuris savo ruoztu neatitinka minéto baudziamosios teisés ultima ratio
principo reikalavimus, tiek jvertinus itin didelius baudZiamojo proceso kaStus, Sio proceso
sudétinguma ir kitas praktinio pobidzio aplinkybes. Sios aplinkybés ypatingai atsiskleidzia
jvertinus Kauno apygardos 2021 m. balandzio 8 d. nutartj baudziamojoje byloje Nr. 1A-36-397/202
(kaip minéta — vieninteléje pastaryjy mety baudziamojoje byloje), kurioje matyti, kad ikiteisminis
tyrimas ir baudZiamosios bylos nagrinéjimas teisme truko beveik 2 metus (veika buvo padaryta
2019 mety geguzés ménesj), o galiausiai nuteistajam buvo paskirta tik 50 MGL (2500 Eur) baudg ir
nukentéjusiajam tur¢jo atlyginti vos 100 Eur neturtinés zalos. Atsizvelgiant ] tai, neabejotina, kad
sudétingo, ilgai trunkancio ir didelius kastus sukelian¢io baudziamojo proceso inicijavimas $iuo
atveju negali buti pateisinamas baudziamojo proceso tikslingumo ir ekonomiSkumo principy
kontekste, juolab, atsizvelgiant  tai, kad nuteistajam paskirta sankcija net nesiecké maksimalaus
baudos dydzio uz administracinj nusizengima vidurkio. Siame kontekste neabejotina, kad, perkélus
aptariamg baudZiamgj] nusizengimg ] ANK, biity sukurtos prielaidos efektyviau, grei¢iau bei
ekonomiskiau ginti profesiniy sgjungy bei jy nariy teisétus interesus, tinkamai uztikrinant, kad
kiekvienas asmuo, kuris neteisétai trukdo jy teisétai veiklai, atsakyty ANK nustatyta tvarka. Kartu
biity sukurtos tinkamos prielaidos nelaukti kelerius metus trunkancio baudZiamojo proceso, siekiant
gauti (daznu atveju gana nedidelés) zalos atlyginima, kadangi analogiska rezultatg daug greiiau ir
efektyviau biity galima pasiekti ANK nustatyta tvarka. Atsizvelgiat | nurodytas aplinkybes, bty
tikslinga dekriminalizuoti BK 177 straipsnyje jtvirtinta baudziamaj] nusiZengima, ji perkeliant ]
ANK ir numatyti proporcingas ir atgrasancias sankcijas uz tokio nusizengimo padaryma..

f) sitloma dekriminalizuoti BK 196 (Neteisétas poveikis elektroniniams duomenims)
ir 197 (Neteisétas poveikis informacinei sistemai) straipsniuose nurodytus baudziamuosius
nusizengimus. Siuo aspektu (be atitikties ultima ratio principui) papildomai pazymétina, kad BK
196-197 straipsniuose jtvirtinta BK Specialiosios dalies normoms nebtidingas ir kartu perteklinis
padarytos Zalos (vertinamasis nusikaltimo sudéties poZymis) poZymio itin detalus diferencijavimas.
Vien tik nuo Sio vertinamojo pozymio teisés taikytojo subjektyvaus jvertinimo i§ esmés priklauso
nusikalstamos veikos priskyrimas prie baudZiamojo nusizengimo — nesunkaus — apysunkio
nusikaltimo kategorijos. Kartu toks smulkus vertinamojo pozymio — padarytos zalos gradavimas,
nepagrijstai sukuriantis BK 196—-197 straipsniuose baudziamuosius nusizengimus, taip pat uzkerta

18 Kauno apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2021 m. balandZio 8 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A-
36-397/2021
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kelig kaltininkg atleisti nuo baudziamosios atsakomybés dél mazareikSmiskumo (BK 37 straipsnis),
kas, manytina, tokio pobiidzio subjektyvaus vertinamojo pozymio detalaus jvertinimo atvejais
daznu atveju yra labai aktualu. Be to, kelia pagristy abejoniy ir tai, ar nedidelés zalos (kuri gali buti
itin mazareik§mé) padarymas tokio pobudzio veikose gali bati laikytinas tinkamu ir pakankamu
baudziamosios atsakomybés (kaip ultima ratio priemonés) atsiradimo pagrindu bei salyga. Kartu
pabréztina, kad BK projektu siiilomas dekriminalizavimas pilna apimtimi atitinka ir Direktyvos
2013/40/ES dél ataky prieS informacines sistemas 4—5 straipsniy nuostatas, kurios taip pat
nereikalauja ,,smulkiy“ (maZareik§miy) atvejy kriminalizavimo valstybiy nariy nacionalinéje
teis¢je. BK projektu dekriminalizavus BK 196-197 straipsniy 3 dalyse nurodytus baudziamuosius
nusizengimus, baudZiamoji atsakomybé uz tokio pobiidzio pazeidimus bity taikoma tik tais
atvejais, jeigu biity padaroma ,,paprasta” zala. Kartu veika pagal Siuos straipsnius nebiity laikoma
nusikaltimu, jeigu ja buvo padaryta nedidelé Zala (Siuo tikslu BK projekte atsiranda papildomos BK
196 — 197 straipsniy 4 dalys). Be to, atsizvelgiant j tai, kad BK 196-197 straipsniy 1 dalyse
nurodyti nusikaltimai priskiriami nesunkiy nusikaltimy kategorijai, BK projektu taip pat tikslinamos
per grieztos BK 196-197 straipsniy 1 daliy sankcijos, papildant jas alternatyviomis laisvés
atémimui bausmémis.

g) sitloma dekriminalizuoti BK 201 straipsnio 1 dalyje jtvirtintg nusikalstamg veika —
aparaty, naminiams stipriems alkoholiniams gérimams gaminti, gaminima, laikyma, gabenima bei
realizavimg. Atkreiptinas démesys | tai, kad aptariamas nusikaltimas, pagal savo pavojingumo
laipsnj bei pobudj, néra toks pavojingas bei nedaro esminés Zalos baudziamojo jstatymo
saugomiems gériams (ekonomikai, zmoniy sveikatai ir pan.), ypatingai vertinant kity BK 201
straipsnio 1 ar 2 dalyje jtvirtinty nusikaltimy pavojingumo laipsnj bei pobtdj, kas suponuoja
priclaida, kad toks kriminalizavimas néra suderinamas su baudziamosios atsakomybés, kaip
krastutinés priemonés principo reikalavimai. Taip pat, atkreiptinas démesys ir | tai, kad aptariamy
aparaty, kurie pagal savo pobidj daznu atveju blina gana primityvis, savadarbiai jrenginiai,
savitikslis laikymas neturéty biti laikoma analogiskai pavojinga veika, kaip BK 201 straipsnio 1
dalyje nurodyty stipriy alkoholiniy gérimy, kurie gali sukelti realia zalg asmeny sveikai ar
ekonomikai, komercinis realizavimas. Siame kontekste taip pat pazymétina, kad BK 201 straipsnyje
yra kriminalizuotas i§ esmés bet koks disponavimas aparatais, kurie skirti naminiam stipriems
alkoholiniams gérimams gaminti, nepriklausomai nuo to, ar su jais realiai buvo gaminami naminiai
stipriis alkoholinius gérimai (arba koks kiekis alkoholiniy gérimy buvo pagamintas, jeigu tokie
gérimai buvo gaminti), ar pagaminti alkoholiniai gérimai buvo skirti realizuoti ar asmeniniam
vartojimui, ar asmuo disponavo minétais aparatais turédamas tikslg juos platinti ar naudojo juos
asmeniniams poreikiams patenkinti ir pan. Taigi, Siuo metu baudZiamajame jstatyme bet koks
faktinis disponavimas minétu aparatu yra laikomas nusikaltimu, uz kurj gali biti skiriama laisvés
atémimo bausmé iki dvejy mety, neatsizvelgiant i jokias auk$¢iau nurodytas aplinkybes, kurios
teoriSkai galéty padidinti aptariamos veikos pavojingumo pobiidj. Kartu akcentuotinas ir  aptariamo
teisinio reguliavimo nelogiskumas bei nesuderinamumas su BK 201 straipsnio 3 dalies ir ANK 137
straipsnio 3 dalies jtvirtintomis neteisétomis veikomis. BK 201 straipsnio 3 dalis ir ANK 137
straipsnio 3 dalis numato atsakomybe uz aptariamy alkoholiniy gérimy gaminimg savo reikméms (t.
y. ANK — iki 10 litry, BK — daugiau negu 10 litry), kas suponuoty, kad jstatymy leidéjas pagrjstai
numate Svelnesng atsakomybés forma uz mazesnio kiekio aptariamy gérimy gamyba, neturint tikslo
Ju realizuoti. Taciau galiojantis BK 201 straipsnio 1 dalies reguliavimas i§ esmés sukuria logikos
désniams prieStaraujancias situacijas bei realiai uzkerta kelig taikyti tik administracinés
atsakomybés formg tokiems asmenims, kurie pagamino iki 10 litry naminiy stipriy alkoholiniy
gérimy be tikslo juos realizuoti (savo reikméms), kadangi norint gaminti net ir tokio kiekio
aptariamus gérimus, yra neiSvengiamai biitina turéti Siam tikslui pritaikytq aparatg, skirta
naminiams stipriems alkoholiniams gérimams gaminti, disponavimais kuriais Siuo metu savaime
yra pripazjstama nesunkiu nusikaltimu pagal BK 201 straipsnio 1 dalj. Atitinkamai, aptariamais
atvejais toks asmuo bity baudziamas pagal ANK 137 straipsnio 3 dalj uZ naminiy stipriy
alkoholiniy gérimy gamybg (iki 10 litry) be tikslo juos realizuoti ir pagal BK 201 straipsnio 1 dalj
uz neteiséta disponavimag aparatu, kuriuo jis ir pagamino aptariamg kiekj naminiy stipriy
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alkoholiniy gérimy. Manytina, kad toks reglamentavimas neatitinka nei racionalumo, nei
proporcingumo principy reikalavimy. Atsizvelgiant } tai, biity tikslinga dekriminalizuoti aptariamg
BK 201 straipsnio 1 dalies veika, ir laikyti j3 administraciniu nusizengimu, jtvirtinant pastarajj
ANK 137 straipsnyje bei numatant proporcingas ir atgrasancias baudas uz §io administracinio
nusizengimo padaryma (ANK projekto 6 straipsniu sitilomi pakeitimai).

h) BK projekto 23 straipsniu ir ANK projekto 5 straipsniu, siekiant racionalaus ir
proporcingo baudziamosios atsakomybés diferencijavimo bei baudziamosios ir administracinés
atsakomybiy subalansavimo, sitiloma tikslinti BK 204 straipsnj ir ANK 125 straipsnj, uztikrinancius
svetimo prekiy ar paslaugy Zenklo savininko teisiy apsaugg. Pirma, [statymo projekty pakeitimais
siiloma dekriminalizuoti BK 204 straipsnio 2 dalyje (Svetimo prekiy ar paslaugy Zenklo
naudojimas) nurodyta baudziamajj nusizengima, neatitinkanc¢io baudziamosios atsakomybés, kaip
kra$tutinés priemonés principo (ultima ratio) reikalavimy, ir atitinkamai laikyti jj administraciniu
nusizengimu. Siuo tikslu ANK projekto 5 straipsnio sitilomais pakeitimais ANK 125 straipsnio 1
dalis pildoma papildomais administraciniais nusiZzengimais (neteisétu prekiy zyméjimu svetimu
prekiy zenklu, tokiy prekiy pateikimu realizuoti bei neteisétu pasinaudojimu svetimu paslaugy
zenklu), siekiant, kad ANK 125 straipsnio 1 dalies nuostatos apimty buvusius BK 204 straipsnio 2
dalies atvejus. Atitinkamai, asmeniui biity taikoma administraciné atsakomyb¢ tais atvejais, jeigu
kaltininkas neturédamas leidimo svetimu prekiy Zenklu pazyméjo prekes, jas laiké ar gabeno
komerciniais tikslais arba pateiké jas realizuoti ir ty prekiy verté arba kiekis nebuvo didelis, taip pat,
jeigu kaltininkas pasinaudojo svetimu paslaugy Zzenklu, ta¢iau dél to neatsirado didelé Zala,
prieSingu atveju bty taikoma baudziamoji atsakomybé pagal BK 204 straipsnio 1 dalj. Trecia,
atsizvelgiant | tai, kad didelés vertés prekiy neteisétas pazyméjimas svetimu prekiy zenklu arba
tokios vertés prekiy pateikimas realizuoti ir pan. yra analogisko pavojingumo nusikalstamos veikos
kaip ir didelio kiekio prekiy neteisétas pazyméjimas svetimu prekiy zenklu bei tokio kiekio prekiy
pateikimas realizuoti, kadangi abiem atvejais svetimo prekiy zenklo savininko teiséms padaroma i$
esmés identiSka zala, BK projektu sitiloma papildyti BK 204 straipsnio 1 dalies nusikaltimo sudétj
didelés verte prekiy pozymiu, formuojant minéta nusikaltimo sudétj, vadovaujantis panaSaus
pobiidzio nusikaltimy veiky sudéciy konstrukcijomis (pavyzdziui, BK 213 straipsnio 2 dalis, 224
straipsnio 2 dalis ir pan.). Ketvirta, atsizvelgiant j tai, kad svetimu prekiy zenklu neteisétai
pazyméty didelio kiekio arba didelés vertés prekiy laikymas ar gabenimas komerciniais tikslais yra
pavojingos nusikalstamos veikos, prilygstancios kitoms BK 204 straipsnio 1 dalyje nurodytoms
veikoms, kadangi tokiais nusikalstamais veiksmais svetimo prekiy Zenklo savininko teiséms
padaroma 1§ esmés identiSka Zala bei, turint omeny tai, kad Siuo metu uz tokio pobudzio
nusikalstamas veikas kity panaSaus pobiudzio nusikaltimy sudétyse tokios veikos yra
kriminalizuotos (pavyzdziui, BK 192, 213, 224 straipsniai ir pan.), BK projekto sitilomais BK 204
straipsnio pakeitimais sililoma minétas veikas jtvirtinti §io straipsnio nusikaltimo sudétyje.
Manytina, kad situacija, kai uz bet kokio kiekio ir bet kokios vertés svetimu prekiy Zenklu neteisétai
pazyméty prekiy laikyma ir gabenima komerciniais tikslais taikant vien tik administracing
atsakomybe (kaip yra Siuo metu, kadangi BK 204 straipsnis dé¢l neaiskiy prieZzas¢iy atsakomybés uz
tokias veikas nenumato) priestarauty proporcingumo ir teisingumo principy reikalavimams. Penkta,
atsizvelgiant ] tai, kad BK projektu dekriminalizavus BK 204 straipsnio 2 dalyje nurodytas veikas,
ANK 125 straipsnio 1 dalies nuostatos apimty ir buvusius BK 204 straipsnio 2 dalies atvejus, kurie
tam tikrais atvejais buity ganétinai pavojingi nusiZzengimai — pavyzdziui, gana didelio kiekio ar
reik§mingos vertés (taciau toks kiekis ar verté visgi neuztraukty baudziamosios atsakomybeés)
svetimu prekiy zenklu neteisétai pazyméty prekiy realizavimas arba neteisétas pasinaudojimas
svetimu paslaugy Zzenklu, kai tokiais veiksmai visgi buvo padaryta tam tikra reikSminga
(,,paprasta”) zala (kuri visgi nesickia BK nurodytos didelés zalos), kas Zenkliai padidina
galiojanc¢iame ANK 125 straipsnio 1 dalyje nurodyty administraciniy nusizengimy pavojingumgq,
ANK projektu siiilomais ANK 125 straipsnio 1 ir 3 daliy pakeitimais sitloma Zenkliai padidinti
ANK 125 straipsnio 1 ir 3 daliy sankcijose nurodyty baudy dydzius. Kartu, atsizvelgiant j tai, kad
ANK 125 straipsnio 1 dalies administracinio nusiZzengimo sudétis gali apimti ir mazai pavojingus
atvejus (neteisétas labai nedidelio kiekio prekiy pazyméjimas, neteisétas pasinaudojimas svetimu
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paslaugy Zenklu, kai buvo padaryta mazareik§mé Zala ir pan.), ANK projektu sitiloma palikti i§
esmés identiSkg ANK 125 straipsnio 1 dalies minimalios baudos dydj, siekiant iSvengti per griezto
kaltininky nubaudimo bei palikti pakankamai dideles ,,zirkles* tarp minimalios ir maksimalios
baudos dydziy, uztikrinant skiriamos baudos tinkamas individualizavimo galimybes.

BK projekto 14 straipsniu ir ANK projekto 5 straipsniu sitloma tikslinti BK 195
straipsnj ir ANK 125 straipsnj, siekiant racionalaus ir proporcingo baudziamosios atsakomybés
diferencijavimo bei baudziamosios ir administracinés atsakomybiy subalansavimo i§imtiniy patento
savininko ar dizaino savininko teisiy bei juridinio asmens teisés ] juridinio asmens pavadinimg
apsaugos srityje. Pirma, $iuo tikslu BK projekto 14 straipsniu sitiloma is dalies dekriminalizuoti BK
195 straipsnyje jtvirtintg nusikalstamg veika, nusikalstamos veikos sudétyje jtvirtinant privalomus
pavojingus padarinius — didele Zzalg. Atkreiptinas démesys ] tai, kad galiojantis teisinis
reglamentavimas sukuria prielaidas taikyti baudziamajg atsakomybe¢ uz bet kokj iSimtiniy patento
savininko ar dizaino savininko teisiy arba juridinio asmens teisés ] juridinio asmens pavadinimg
pazeidimg, nepriklausomai nuo kilusiy neigiamy padariniy ar kity svarbiy pozymiy, pagrindzianciy
baudziamosios atsakomybés, kaip kraStutinés priemonés, taikymo pagrjstumg. Manytina, kad tokio
pobiidzio veikos jtvirtinimas, kuris sukuria prielaidas taikyti baudziamgja atsakomybe uz bet kokio
pobudzio, net ir formalius aptariamy subjekty teisiy pazeidimus, néra suderinamas Su
baudziamosios atsakomybés, kaip krasStutinés priemonés principo (ultima ratio), reikalavimais.
Siame kontekste pazymétina, kad dél auk$Giau nurodyty priezaséiy absoliuti dauguma ginéy dél
pramoninés teisés pazeidimy yra sprendziami civilinio proceso tvarka, nors galiojantis teisinsi
reglamentavimas i§ esmés sukuria prielaidas kiekvieno tokio ginfo atveju taikyti ir baudziamojo
istatymo normas, kurios (t. y. BK 195 straipsnis) praktin¢je nusikalstamy veiky kvalifikavimo
veikloje yra nenaudojama norma, Kkuri per 2016-2020 metus nebuvo pritaikyta nei karto.
Teisingumo ministerijos vertinimu, pagrindiné priezastis, kuri uzkerta kelig efektyviai taikyti
atsakomybe uz iSimtiniy patento savininko ar dizaino savininko teisiy arba juridinio asmens teisés |
juridinio asmens pavadinimg pazeidimus, yra §ios normos nesuderinamumas su konstituciniu ultima
ratio principu. Siame kontekste pazymétina, kad jstatymy leidéjui kriminalizavus maZesnio
pavojingumo ir i§ esmés jokios zalos teisiniam gériams nedarantj veikimg (kaip minéta, BK 195
straipsnyje nurodyta formali nusikaltimo sudétis), kartu nejtvirtinus aiskiy kriterijy, kada toks
neteisétas elgesys visgi atitikty baudziamojo jstatymo normoms biidingg pavojingumo laipsnj bei
pobiidj, tokios normos praktin¢je nusikalstamy veiky kvalifikavimo veikloje daZzniausiai néra
taikomos, atsizvelgiant tiek  tokios veikos gana nedidelj pavojingumo pobidj, kuris savo ruoztu
neatitinka minéto baudziamosios teisés ultima ratio principo reikalavimus, tiek jvertinus itin
didelius baudziamojo proceso kaStus, $io proceso sudétinguma ir kitas praktinio pobiidZio
aplinkybes. Atsizvelgiant | tai, bei siekiant, kad BK 195 straipsnio norma atitikty Kertinius
baudZiamosios teisés principus (ypatingai baudziamosios atsakomybes, kaip krastutinés priemones,
principa), uZtikrinty, kad baudziamajame jstatyme buty kriminalizuotos tik pavojingos
nusikalstamos veikos bei bity veiksmingai taikoma praktikoje, BK projektu sitilytina papildyti BK
195 straipsnyje jtvirtinto nusikaltimo dispozicijg neigiamais padariniais — didele Zala. Taip pat,
pazymétina ir tai, kad sitilomi pakeitimai labiau sistemiskai suderinty BK 195 straipsnio normg su
panaSaus pobiidzio nusikalstamy veiky, jtvirtinty BK 204 straipsnyje, sudétimis, kuriose
baudZiamoji atsakomybeé taip pat kyla tik tuo atveju, jeigu realizavus $io nusikaltimo
objektyviuosius poZymius yra padaroma didele 7ala®. Antra, atsizvelgiant ] tai, kad, vadovaujantis
BK projekto sitilomais pakeitimais, baudziamoji atsakomybé kaltininkui kilty tik tais atvejais, kai
del iSimtiniy patento savininko ar dizaino savininko teisiy arba juridinio asmens teisés ] juridinio

¥ T.y., kai neteisétai pasinaudojama svetimu paslaugy Zenklu ir dél to padaroma didelé Zalg arba, kai svetimu prekiy
zenklu neteisétai pazymima didelj kiekj arba didelés verté prekiy, jas realizuojama arba laikoma bei gabenama
komerciniais tikslais — kas savo ruoztu i§ esmés reiskia, kad tokio pobiuidZio veikomis (susijusiomis su dideliu prekiy
kiekiu arba didele jy verte) prekiy zenklo savininkui padaroma ta pati didelé zala.
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asmens pavadinimg pazeidimo atsirado didelé zala, o administraciné atsakomybé — kai tokio Zalos
neatsirado arba kai ji nesiekia baudziamajame jtvirtinto didelés Zalos pozymio, ANK projekto 5
straipsniu  siiloma papildyti ANK 125 straipsnj nauja 2 dalimi, kurioje buty numatyti
administraciniai nusiZzengimai, apimantys BK 195 straipsnio pavojingumo pobiidzio nesiekiancius
atvejus. Siuo tikslu bei atsizvelgiant j tai, kad galiojan¢io ANK 125 straipsnio 1 dalyje jau Siuo
metu yra atskirai jvardintas nusizengimas, susijes su neteisétai pagaminty prekiy (panaudojant
svetimg dizaing ar iSradimo patentg) laikymu ar gabenimu komerciniais tikslais bei 3 dalyje vélgi
kalbama apie tokiy neteisétai pagaminty prekiy ir jy gamybos priemoniy ar jrangos konfiskavima,
bei | tai, kad ANK projekto sitilomais pakeitimais ANK 125 straipsnio 1 dalis irgi detaliau pildoma
nusizengimais, susijusiais su svetimu prekiy Zenklu neteisétai pazymeétomis prekémis, ANK
projekto ANK 125 straipsnio 2 dalies pakeitimais, i$laikant reglamentavimo nuosekluma, irgi
siiloma detaliau iSvardinti nusizengimus, kuriy objektas yra tam tikras gaminys — t. y. neteisétu
prekiy gaminimu panaudojant svetima dizaing ar iSradimo patenta, panaudojant svetimg dizaing ar
iSradimo patentg neteisétai pagaminty prekiy pateikimu realizuoti arba jy laikymu ar gabenimu
komerciniais tikslais — tuo paciu paliekant administraciniy nusizengimy, susijusiy su iSimtiniy
patento savininko ar dizaino savininko teisiy pazeidimais, sgrasq atvirg, siekiant, kad ANK 125
straipsnio 2 dalis apimty ir kitus galimus tokio pobtidzio pazeidimus, kurie néra susij¢ su gaminiai
(prekémis), pavyzdziui, kai neteisétai naudojamas gamybos biidas ar pan. (kai tokie pazeidimai
nesukélé didelés zalos). Taip pat keiCiamo ANK 125 straipsnio 2 dalis apimty ir joje bendrai
ivardintus juridinio asmens teisés | juridinio asmens pavadinimg pazeidimus, kurie nesukélé BK
195 straipsnyje minimos didelés zalos. Trecia, atsizvelgiant | tai, kad BK projektu BK 195
straipsnio nurodytas veikas susiejant su didelés zalos pozymiu, ANK 125 straipsnio 2 dalies
nuostatos apimty ir tam tikrais atvejais biity ganétinai pavojingus nusizengimus — pavyzdziui, kai
iSimtiniy patento savininko ar dizaino savininko teisiy pazeidimais (jskaitant ir neteiséta prekiy
gaminimg panaudojant svetimg dizaing ar iSradimo patenta, tokiy prekiy pateikima realizuoti arba jy
latkyma ar gabenimg komerciniais tikslais) bei juridinio asmens teisés ] juridinio asmens
pavadinima pazeidimais visgi buvo padaryta tam tikra reikSminga (,,paprasta™) zala (kuri visgi
nesiekia BK 195 straipsnyje nurodytos didelés Zalos), kas Zenkliai padidina galiojan¢iame ANK
125 straipsnio nurodyty administraciniy nusizengimy pavojingumg, ANK projektu sitilomais ANK
125 straipsnio 2 ir 3 daliy pakeitimais sitiloma Zenkliai padidinti ANK 125 straipsnio 2 ir 3 daliy
sankcijose nurodyty baudy dydzius. Kartu, atsizvelgiant j tai, kad ANK 125 straipsnio 2 dalies
administracinio nusiZzengimo sudétis gali apimti ir maZai pavojingus atvejus (kai buvo padaryta
mazareikSme zala ir pan.), ANK projektu, siekiant iSvengti per griezto kaltininky nubaudimo bei
uztikrinti skiriamos baudos tinkamas individualizavimo galimybes, siiloma palikti pakankamai
dideles ,,zirkles* tarp minimalios ir maksimalios baudos dydziy. Ketvirta, atsizvelgiant j tai, kad BK
195 straipsnyje nurodyti nusikaltimai priskiriami nesunkiy nusikaltimy kategorijai, bei,
vadovaujantis panasaus pobiidzio nusikaltimy veiky sudéciy konstrukcijomis (pavyzdziui, BK 192,
204 straipsniai)BK projektu taip pat tikslinama BK 195 straipsnio sankcija, papildant jg laisvés
apribojimo bausme.

i) BK projekto 24 straipsniu sitiloma BK 206 straipsnio 1 dalyje (Kredito, paskolos,
tikslinés paramos, subsidijos ar dotacijos panaudojimas ne pagal paskirt] ar nustatyta tvarka)
atsisakyti baudziamosios atsakomybés taikymo uz kredito ar paskolos panaudojima ne pagal paskirtj
ar nustatyta tvarkg (nesant BK 206 straipsnio 2 dalyje nurodyty pavojingy padariniy), Kaip
akivaizdziai su ultima ratio principu nederancios baudziamosios teisés neproporcingos
intervencijos j civilinius teisinius santykius. Atsizvelgiant j Lietuvos jsipareigojimus Europos
Sajungos finansiniy interesy apsaugos aspektu (pavyzdziui, atsizvelgiant j Direktyvos (ES)
2017/1371 dél kovos su Sagjungos finansiniams interesams kenkianciu suk¢iavimu baudziamosios
teisés priemonémis nuostatas), taip pat nacionalinés kilmeés 1éSy panaudojimo reguliavimo ir
tinkamos apsaugos biitinybg, BK 206 straipsnio 1 dalyje paliktina baudzZiamoji atsakomybé tik uz
tikslinés paramos, subsidijos ar dotacijos 1¢S5y panaudojima ne pagal paskirtj ar nustatyta tvarka.

J) kartu BK projekto 43 straipsnyje nurodytais BK 270 straipsnio 2 dalies pakeitimais
siitlloma atsisakyti nelogiskos ir pridétinés vertés baudzZiamajai atsakomybei atsirasti neturincios
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BK 270 straipsnio 2 dalies dispozicijos dalies?®, susijusios su sistemingais aplinkos apsaugos,
gamtos iStekliy naudojimo ar pan. taisykliy pazeidimais, kurie sukelia toje pacioje dalyje nurodytus
padarinius. Pazymétina, kad jau vienkartinis auks¢iau minéty taisykliy pazeidimas, jeigu pastarasis
sukélé BK 270 straipsnio 2 dalies dispozicijoje nurodytus padarinius, uztraukty kaltininkui
analogiska baudziamaja atsakomybe¢ pagal BK 270 straipsnio 2 dalj, todél sistemingas (t. y.
maziausiai 3 pazeidimai) tokiy paciy pazeidimy (sukélusiy analogiSkus padarinius, kaip ir
vienkartinis pazeidimas) kriminalizavimas toje pacioje straipsnio dalyje yra nelogiskas ir laikytinas
pertekliniu.

k) BK projekto 47 straipsniu sitloma dekriminalizuoti BK 298 straipsnyje (Neteisétas
zeménaudos riboZenklio pakeitimas) nurodytg baudziamajj nusizengima ir laikyti jj administraciniu
nusizengimu, jtvirtinant pastarajj ANK 113" straipsnyje (ANK projekto 2 straipsniu sitilomi
pakeitimai) bei numatant proporcingus baudy dydzius, taikytinus uz Sio pazeidimo padaryma,
preliminariai jvertinus sankcijas uz kity panaSaus pobiidzio administraciniy nusizengimy padaryma
numatytus baudy dydzius (pavyzdziui, ANK 112, 113 straipsnis ir pan.).

5. Siekiant tinkama apimtimi suderinti baudziamojo jstatymo normas su
baudziamosios teisés, kaip krastutinés priemonés, principo (ultima ratio) reikalavimais, BK
projektu maZinamas nepagristai grieztas tam tikry nusikaltimy baudZiamumas:

5.1. Atsizvelgiant ] tai, kad baudziamosios teisés doktrinoje prieinama iSvados, kad
atviras svetimo turto pagrobimas nedaro akivaizdzios jtakos vagystés pavojingumo laipsnio
pakitimui®, o juolab atviroji vagysté, kaip §iuo metu nustatyta galiojan&io BK 178 straipsnio 2
dalyje, savo pobiidziu ir pavojingumu negali biti prilyginta (ir kartu baudziama vienodo grieztumo
laisvés atémimo bausmémis) strateging ar svarbig reikSme¢ nacionaliniam saugumui turinCiy
juridiniy asmeny infrastruktiirg sudarancio turto pagrobimui, plésimui (BK 180 straipsnio 1 dalis) ar
turto prievartavimui (BK 181 straipsnio 1 dalis) BK projekto 4 straipsniu siiiloma susvelninti
atvirosios vagystés ir kisSenvagystés (pastarajai pritaikytina analogiska kritika kaip ir atvirajai
vagystei) neproporcingai grieztq baudziamumg.

5.2. Atsizvelgiant | akivaizdZiai nepagristai grieztq galiojan¢io BK 183 straipsnio 2
dalies (kvalifikuotas turto pasisavinimas) sankcijg (laisvés atémimo bausmé net iki 10 mety), BK
projektu, atsizvelgiant j BK XXVIII skyriuje nurodytus maksimalius laisvés atémimo bausmiy
dydzius, sistemiskai mazZinamas BK 183 straipsnio 2 dalyje itvirtintos maksimalios laisvés atémimo
bausmeés terminas.

5.3. Pabréztina, kad BK 199 straipsnyje jtvirtintas itin neproporcingas ir akivaizdziai
per grieztas, nelogiskas, nenuoseklus ir perteklinis reguliavimas.

5.3.1. BK 199 straipsnio 4 dalies sankcijoje nurodyta vienintelé galima laisvés
atémimo bausmé net nuo 3 iki 10 mety (kas BK 199 straipsnio 4 dalyje nurodytus nusikaltimus
beveik prilygina labai sunkiy nusikaltimy kategorijai) uz bet kokio kiekio (pavyzdziui, marihuanos
sukting, kelios psichotropinés tabletés ar pan.) narkotiniy ar psichotropiniy medziagy gabenima per
Lietuvos Respublikos siena, Kartu visiskai neatsizvelgiant ir | tai, ar narkotinés ar psichotropinés
medziagos buvo gabenamos su tikslu platinti ar asmeniniam vartojimui. Kartu pazymétina, kad
analogiSky narkotiniy ar psichotropiniy medziagy gabenimas Lietuvos Respublikos teritorijoje jau
vertinamas visiSkai kitaip bei tuo paciu atsizvelgiant j auk$¢iau nurodytas aplinkybes (medziagy
kiekius, tiksla platinti ir pan.) bei kvalifikuojamas jau pagal BK XXXVII skyriaus normas, kuriose
uz tokj neteiséta disponavimg (jskaitant ir gabenimg valstybés teritorijoje) narkotinémis ar
psichotropinémis medziagomis skiriamy bausmiy rusys ir dydziai, jskaitant laisvés atémimo

2 pastebétina, kad Siais BK 270 straipsnio 2 dalies pakeitimais (2011 m. gruodzio 22 d. jstatymas Nr. X1-1901) buvo
nesékmingai bandoma perkelti 2009 m. spalio 21 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2009/123/EB, i$ dalies
kei¢ianc¢ios Direktyvos 2005/35/EB dél tarSos i§ laivy ir sankcijy uz pazeidimus jvedimo 5a straipsnio 3 dalies
nuostatas. Europos Komisijai konstatavus minéty BK pakeitimy nepakankamuma, 2015 m. birzelio 11 d. jstatymu Nr.
XI1-1777 BK buvo papildytas BK 270 straipsniu (Jiiros ter§imas i§ laivy), kuris pilna apimtimi jgyvendino direktyvos
2009/123/EB reikalavimus. Atsizvelgiant j tai, BK 270 straipsnio 2 dalies pakeitimai tapo nereikalingi net ir Europos
Sajungos instrumenty perkélimo aspektu.

2! Pavyzdziui, Abramavicius A., Vosyliiité A. ,,Atviroji vagysté ir jos kvalifikavimo ypatumai®. Teis¢, 2017. Nr. 105.
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bausmés terminus, nuosekliai ir adekvaciai pasiskirsto priklausomai nuo padaryto nusikaltimo
pobtdzio ir pavojingumo (zr. BK 259 — 260 straipsniy sankcijas). Aptariamuoju aspektu
pastebétina, kad Muitinés kriminalinés tarnybos duomenimis, atlikus ikiteisminiy tyrimy dél
narkotiniy ir psichotropiniy medziagy kontrabandos (BK 199 straipsnio 4 dalis) analize, galima
konstatuoti, kad apie 90 proc. atvejy narkotinés ir psichotropinés medziagos yra siunciamos
asmeninéms reikméms — sulaikomi itin mazi kiekiai, 0 siunty gavéjai dazniausiai yra jauni arba tam
tikromis ligomis sergantys asmenys, kurie dél lengvabiidiSkumo, patirties stokos ir kity priezasciy
ne visiskai suvokia savo elgesio pasekmes. Atitinkamai, didéjant tarptautinei prekybai, vystantis
technologijoms, paprastéjant ir greitéjant susisiekimui ir informacijos plitimui, ] BK 199 straipsnio
4 dalies taikymo srit] daZnai patenka ir tie asmenys, kurie paStu atsisiuncia vaisty, turinciy
psichotropiniy ar narkotiniy medziagy, bei asmenys, kurie savo reikméms siunciasi sglyginai mazus
narkotiniy ar psichotropiniy medziagy kiekius. Dél Siy priezas¢iy reziumuotina, kad absoliucios
daugumos nusikalstamy veiky, praktikoje patenkanciy j BK 199 straipsnio 4 dalies taikymo srit],
pavojingumas néra didelis ir juolab neatitinka BK 199 straipsnio 4 dalies sankcijos grieZztumo.
Atitinkamai, atsizvelgiant | BK 199 straipsnio 4 dalies sankcijoje nustatytg itin grieztg laisvés
atémimo bausmg¢, narkotiniy ar psichotropiniy medziagy kontrabanda turéty biiti pripazjstami tik
labai pavojingi veiksmai, sukeliantys labai didelj pavojy jstatymy saugomoms vertybéms, darantys
didele Zala visuomenei. Sios nusikalstamos veikos pavojingumas visuomenéje suvokiamas kaip
dideliy kiekiy grynos narkotinés ar psichotropinés medziagos gabenimas, turint tikslg véliau jg
platinti siekiant savanaudisky tiksly ar pan., kai tokie veiksmai daro labai didele Zalg valstybei.
Ivertinus $ios nusikaltimo sudéties konstrukcijg ir ypac sankcijos grieztumg (prilygstantis BK 260
straipsnio _sankcijoms), manytina, kad jstatymy leidé¢jo valia ir buvo numatyti tokias grieztas
bausmes butent uz su dideliais kiekiais narkotiniy ar psichotropiniy medziagy gabenimg (kartu
turinti tikslg juos platinti) susijusius nusikaltimus.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, ir turint omeny nurodytus BK 199 straipsnio 4 dalies
taikymo ypatumus, teigtina, kad BK 199 straipsnio 4 dalies sankcijoje nurodytos itin grieztos
laisvés atémimo bausmés taikymas uz bet kokio kiekio narkotiniy ar psichotropiniy medziagy
gabenimg per Lietuvos Respublikos sieng (kartu visiskai neatsizvelgiant j tai, ar tokios medziagos
buvo gabenamos su tikslu platinti ar asmeniniam vartojimui) akivaizdziai pazeidzia proporcingumo
ir teisingumo principus.

5.3.2. Identiska Sio rasto 5.3.1. papunktyje nurodyta kritika taikytina ir BK 199
straipsnio 4 dalyje nurodytai nusikaltimo sudéciai, susijusiai su narkotiniy ar psichotropiniy
medziagy pirmtaky (prekursoriy) neteisétu gabenimu per Lietuvos Respublikos sieng. Pazymétina,
kad, vadovaujantis BK 199 straipsnio 4 dalimi, itin griezta baudziamoji atsakomybé (nuo 3 iki 10
mety laisvés atémimo bausmé) taikoma nepriklausomai nuo gabenamy narkotiniy ar psichotropiniy
medziagy pirmtaky (prekursoriy) Kiekio ar riusies. Atitinkamai, net ir labai nedidelio kiekio
narkotiniy ar psichotropiniy medZziagy pirmtaky (prekursoriy) neteisétas gabenimas per Lietuvos
Respublikos siena, prieSingai nei tokio pat kiekio Siy medziagy gabenimas Lietuvos Respublikos
teritorijoje, kaltininkui uztraukia vienintele jmanomg 3 — 10 mety laisvés atémimo bausme. Kartu
pazymétina, kad narkotiniy ar psichotropiniy medZziagy pirmtaky (prekursoriy) neteisétas gabenimas
Lietuvos Respublikos teritorijoje jau vertinamas visiskai kitaip bei tuo paciu atsizvelgiant | tokiy
medziagy kiekius bei kvalifikuojamas jau pagal BK 266 straipsnio norma, kurioje uz tokj neteiséta
disponavimg métomis medziagomis skiriamy bausmiy riusys ir dydziai, jskaitant laisvés atémimo
bausmés terminus, nuosekliai ir adekvaciai pasiskirsto priklausomai nuo padaryto nusikaltimo
pobiidzio ir pavojingumo. Aptariamu aspektu pabréztina ir tai, kad BK 199 straipsnio 4 dalies
nusikaltimo sudétis numato baudziamgjg atsakomybe taip pat nepriklausomai nuo neteisétai
gabenamy narkotiniy ar psichotropiniy medziagy pirmtaky (prekursoriy) risies (t. y. uz pirmos,
antros arba treCios kategorijos prekursoriy gabenimg), kai tuo tarpu baudziamoji atsakomybé uz
neteisétg disponavimg (jskaitant ir gabenimg) Lietuvos Respublikos teritorijoje numatyta tik uz
pirmos kategorijos prekursorius (BK 266 straipsnis), o neteisétas disponavimas kity kategorijy
(antros ir tre€ios) prekursoriais apskritai uZtraukia tik administracine atsakomybe (ANK 65
straipsnis). Kitaip tariant, uz tokius pazeidimus, kurie valstybés viduje savaime nelaikomi
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nusikaltimais, BK 199 straipsnio 4 dalis siiilo skirti nuo 3 iki 10 mety laisvés atémimo bausmes.
Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, teigtina, kad BK 199 straipsnio 4 dalies reguliavimas akivaizdZiai
nesuderinamas su proporcingumo ir teisingumo principais.

5.3.3_4nalogiska Sio rasto 5.3.1. papunktyje nurodyta kritika taikytina ir BK 199
straipsnio 4 dalyje nurodytai nusikaltimo sudéciai, susijusiai su Saunamyjy ginkly, Saudmeny,
sprogmeny ar sprogstamyjy medziagy neteisétu gabenimu per Lietuvos Respublikos siena.
Pazymétina, kad, vadovaujantis BK 199 straipsnio 4 dalimi, baudziamoji atsakomybé taikoma
nepriklausomai nuo gabenamy $iy daikty ar medziagy Kiekio, galingumo ir kity itin svarbiy savybiy
ir atitinkamai minétos dalies sankcijoje nurodyta itin griezta laisvés atémimo bausmé (nuo 3 iki 10
mety) gali bati skiriama, pavyzdziui, vos uz vieno Saunamojo ginklo, keleto Soviniy, 50 gramy
parako ir pan. neteiséta gabenimg per Lietuvos Respublikos sieng. Aptariamuoju aspektu
pabréztina, kad neteiséto disponavimo (jskaitant ir gabenimg Lietuvos Respublikoje) Saunamaisiais
ginklais, Saudmenimis, sprogmenimis ar sprogstamosiomis medziagomis (BK 253 straipsnis)
baudziamosios atsakomybés grieztumas (ir skiriamos bausmés bei jy dydziai) logiskai
diferencijuojamas ir tiesiogiai priklauso nuo gabenamy $iy daikty ar medziagy kiekio, galingumo ir
pan. kriterijy (ir atitinkamai itin grieZta laisvés atémimo bausmé nuo 4 iki 8 mety numatyta tik uz
neteiséta disponavima, susijusj su reikSmingu Saunamyjy ginkly Kiekiu arba su didelés
sprogstamosios galios arba dideliu kiekiu Saudmeny, sprogmeny ar sprogstamyjy medziagy).

5.3.4. Kalbant apie radioaktyviyjy, nuodingyjy, stipriai veikianciy ar tam tikry
dopingo medziagy neteiséta gabenimg per Lietuvos Respublikos sieng, BK 199 straipsnyje taip pat
jtvirtintas akivaizdziai neproporcingas ir per grieztas baudZiamumas. Vadovaujantis BK 199
straipsnio 4 dalimi, uz radioaktyviyjy, nuodingyjy ar stipriai veikian¢iy medziagy neteiséty
gabenimg per Lictuvos Respublikos sieng numatyta vienintelé itin griezta laisvés atémimo bausmé
nuo 3 iki 10 mety (baudziamoji atsakomybé uz §iy medziagy gabenima irgi taikoma nepriklausomai
nuo gabenamy medziagy Kkiekio). Lyginamoji BK 199 straipsnio 4 dalies sankcijos uZz
radioaktyviyjy, nuodingyjy ar stipriai veikian¢iy medZiagy neteiséta gabenimg per Lietuvos
Respublikos sieng (numatytas tik laisvés atémimas nuo 3 iki 10 mety) bei BK 256 straipsnio 1
dalies ir BK 267 straipsnio 1 dalies sankcijy uz neteiséta disponavimg (jskaitant ir gabenima
Lietuvos Respublikoje) radioaktyviosiomis, nuodingomis ar stipriai veikian¢iomis medziagomis
(numatytos laisvés atémimui alternatyvios bausmés, o griez¢iausia laisvés atémimo bausmé siekia 4
metus), analizé leidzia konstatuoti itin reikSmingq Siy sankcijy grieztumo nesuderinamumg. Vien tik
aplinkybé, kad tokios medZiagos gabenamos per Lietuvos Respublikos sieng (o ne valstybés viduje),
ir nesant jokiy papildomy tokiy medziagy gabenimo per Lietuvos Respublikos sieng pavojingumag
didinan¢iy pozymiy, yra vienintelis pagrindas neproporcingai grieztam tokios veikos
baudziamumui nustatyti. Kartu paminétina, kad BK 199 straipsnio 2 dalyje nurodytu tam tikry (bet
kokio kiekio) dopingo medziagy neteiséto gabenimo per Lietuvos Respublikos sieng atveju gali biiti
skiriama laisvés atémimo iki 6 mety bausme, tuo tarpu neteisétas disponavimas (jskaitant ir
gabenimg) minétomis medziagomis valstybés viduje baudZiamas Svelnesne iki 4 mety laisve
atémimo bausme (BK 276" straipsnis). PabrézZtina ir tai, kad BK 199 straipsnio 2 dalyje nurodyta
baudziamoji atsakomybé numatyta net ir tais atvejais, kai tam tikros dopingo medziagos neteisétai
gabenamos per Lietuvos Respublikos sieng neturint tikslo jy platinti (t. y. asmeniniam vartojimui),
kai tuo tarpu baudziamoji atsakomybé uz neteiséta disponavimg (iskaitant ir gabenimg) tam
tikromis dopingo medZziagomis Lietuvos Respublikos teritorijoje numatyta tik turint tikslg jas
platinti (BK 276" straipsnis), o neteisétas disponavimas $iomis medZiagomis neturint tikslo jas
platinti apskritai neuztraukia baudziamosios atsakomybés. Kitaip tariant, uz tokius pazeidimus,
kurie valstybés viduje savaime nelaikomi nusikaltimais, BK 199 straipsnio 2 dalis siitlo skirti net iki
6 mety laisvés atémimo bausm¢. Atsizvelgiant | tai, darytina iSvada, kad aptariamas
reglamentavimas pazeidzia proporcingumo ir teisingumo principus, todél BK 199 straipsnio 2 ir 4
daliy sankcijos (0 BK 199 straipsnio 2 dalies atveju — ne tik sankcija, bet ir dispozicijos poZymiai)
uz radioaktyviyjy, nuodingyjy ar stipriai veikian¢iy arba tam tikry dopingo medziagy neteiséty
gabenimg per Lietuvos Respublikos sieng turéty biiti labiau sistemiskai suderintos su BK 256, 267
ir 276 straipsniy normomis.
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5.3.5. Atkreiptinas démesys | tai, kad, atsizvelgiant | BK 199 straipsnio 4 dalyje
nurodytus nusikaltimus, vadovaujantis BK bendrosios dalies normomis, néra galimybiy nei atleisti
kaltininka nuo baudZiamosios atsakomybés, nei atidéti jam paskirtos bausmés vykdyma?, Lietuvos
teismy praktikoje, siekiant isvengti neadekvaciai grieztos laisvés atémimo bausmés taikymo, itin
daznai pritaikoma BK 54 straipsnio 3 dalies nuostata, kas savo ruoztu is esmés iskraipo pastarosios
nuostatos esme ir tikrajg paskirtj, kadangi tokio pobidzio nuostata turéty biti taikoma tik
iSskirtiniais atvejais, o ne virsti bendrgja bausmiy skyrimo taisykle (kaip ir nutiko BK 199
straipsnio 4 dalies atveju).

5.3.7. Paminétina ir tai, kad, sistemiskai jvertinus kity Europos Sgjungos valstybiy
nariy baudziamuosius jstatymus, darytina iSvada, kad daugelyje analizuoty valstybiy nariy (Estija,
Cekija, Suomija, Slovénija, Vokietija, Vengrija, Danija, Olandija ir kt.) kontrabandos nusikaltimas
siejamas isimtinai su muito ir kity mokesciy isvengimu, muitinimo taisykliy pazeidimu. Analizuoty
Europos Sajungos valstybiy baudziamosiose jstatymuose specialaus dalyko (narkotiniy ar
psichotropiniy medziagy, ginkly ir kt.) gabenimas, importas, eksportas yra kriminalizuotas Siy
valstybiy baudziamyjy jstatymy bendruosiuose straipsniuose, kuriuose jtvirtinta baudziamoji
atsakomybé uz neteisétus veiksmus su konkreciu aptariamu dalyku. Atsizvelgiant | tai, BK projektu
siilomi kontrabandos nusikaltimo pakeitimai, atitikty ir daugumos kity Europos Sajungos valstybiy
baudZiamuosius jstatymus.

5.3.8. Pabréztina, kad BK 199 straipsnio 2 ir 4 dalyse nurodyti nusikaltimai savo esme
ir pobiidziu neturi tiesioginiy sqsajy tiek su pacios kontrabandos nusikaltimo, tiek su viso BK
XXXI skyriaus (Nusikaltimai ir baudziamieji nusizengimai ekonomikai ir verslo tvarkai)
pagrindiniu apsaugos objektu — wvalstybés ekonomika, verslo tvarka, valstybés mokes¢iy
sumokéjimo tvarka. Atitinkamai, neteisétu disponavimu (gabenimu per Lietuvos Respublikos sieng)
Siais uzdraustais ar ribotos apyvartos daiktais (narkotinémis medziagomis, ginklais, sprogmenimis,
dopingo medziagomis ir kt.) BK XXXI skyriaus saugomoms vertybéms — ekonomikai ir verslo
tvarkai ar netgi valstybés mokesciy sumokéjimo tvarkai — Zalos neatsiranda. Tokiais atvejais Siomis
veikomis daroma zala yra susijusi su visuomenés saugumu, zmoniy sveikata ar kitais panasiaisS
baudziamojo jstatymo saugomais gériais. Tod¢l netinkama ir teisiskai neteisinga asmens veiksmus
kvalifikuoti ir bausti pagal BK XXXI skyriaus straipsnius. Atsizvelgiant | tai, reziumuotina, kad
auks¢iau nurodyti atvejai turi biti pasalinti i§ BK 199 straipsnio (ir kartu i§ BK XXXI skyriaus)
taikymo srities, atsakomybe uZ pastaruosius nuosekliai numatant $iy veiky késinimosi objekta
atitinkanc¢iose BK specialiosiose normose.

5.3.9. Pazymétina ir tai, kad neteisétas disponavimas jvairiais uzdraustais ar ribotos
apyvartos daiktais, nurodytais BK 199 straipsnio 2 ir 4 dalyse (narkotikais, ginklais, sprogmenimis,
radioaktyviosiomis, nuodingomis ar tam tikromis dopingo medZziagomis ir kt.), kriminalizuotas
specialiai tam skirtuose BK skyriuose®, dél §ios priezasties BK 199 straipsnio 2 ir 4 dalyse
dubliuojami kitose BK normose nustatyti draudimai, dél ko aptariamas reguliavimas laikytinas
akivaizdziai pertekliniu. Aptariama BK 199 straipsnio ir kity BK specialios dalies normy
dubliavimg paryskina ir ta aplinkybé, kad kity BK straipsniy dispozicijose nurodomos ne tik
nusikalstamos veikos, susijusios su neteisétu atitinkamy daikty ar medziagy gabenimu ar siuntimu,
bet ir su neteisétu importu ar eksportu (pavyzdziui, BK 256, 213, 270" ir pan. straipsniai). Kartu
atkreiptinas démesys ir i tai, kad galiojantis BK 199 straipsnio 2 ir 4 dalyse jtvirtintas teisinis
reglamentavimas nepagrjstai sukuria papildomg kriiv; ikiteisminio tyrimo pareigiinams,
prokurorams bei teismams, kadangi i§ esmés kiekvienu atveju nustac¢ius BK 199 straipsnio 2 ar 4
dalyje jtvirtinto nusikaltimo pozymius, turi biti kvalifikuojama idealioji sutaptis su bendruoju BK
straipsniu, numatanciu baudziamaja atsakomybe uZ neteiséta disponavima atitinkamu, taip pat ir

22 Vadovaujantis BK 75 straipsnio nuostatomis, uz BK 199 straipsnio 4 dalyje nurodytus nusikaltimus jmanomas tik
dalinis bausmés vykdymo atidéjimas. Manytina, kad, atsizvelgiant  tai, kad BK 199 straipsnio 4 dalis, kaip iSsamiai
atskleista Siame aiSkinamajame raste, daugelio atvejy apima ir gana nedidelio pavojingumo nusikalstamas veikas,
tokiems atvejams bausmeés vykdymo atidéjimo institutas turéty biti taikomas pilna apimtimi.

2 Pavyzdziui, BK XXXVI, XXXVII, XXXVIII skyriai.
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BK 199 straipsnio 2 ar 4 dalyje numatytu, dalyku. Pavyzdziui, radus Lietuvos Respublikos sieng
Kirtusioje transporto priemonéje labai didelj kiekj narkotiky, tokie asmenys traukiami baudziamojon
atsakomybén tiek pagal BK 199 straipsnio 4 dalj, tiek pagal BK 260 straipsnio 3 dalj**, analogiska
situacija yra ir su ginkly, Saudmeny, sprogmeny kontrabanda® ir pan. Taigi, aptariamas teisinis
reglamentavimas ne tik kad laikytinas akivaizdziai pertekliniu, taciau nepagrjstai padidina
ikiteisminio tyrimo pareigiiny, prokurory ar teismy darbo kriivj, kadangi baudziamojo proceso metu
privaloma tinkamai kvalifikuoti, jrodyti, apraSyti ir pan. kiekvieng nusikalstamg veika, nors
analogiskq rezultatqg bity galima pasiekti tiesiog taikant bendrajj aptariamo dalyko straipsnj
(pavyzdziui, BK 253, 256, 259, 260, 266 ir kt. straipsniai), nepriklausomai nuo to, kad neteisétai
gabenant tam tikrg dalykg ar disponuojant juo, buvo Kirsta Lietuvos Respublikos siena.
Atsizvelgiant | tai, neabejotina, kad Siekiant baudziamojo proceso ekonomiskumo, tikslingumo ir
greitumo principy jgyvendinimo, yra tikslinga pasalinti minétas nusikalstamas veikas i§ BK 199
straipsnio nusikaltimo sudéties.

Kartu pazymétina ir tai, kad, atsizvelgiant j tai, kad BK 199 straipsnio 4 dalis numato
baudziamajg atsakomyb¢ uz bet kokio kiekio uzdrausty medziagy ar daikty (narkotiky, ginkly,
prekursoriy, nuodingyjy medziagy ar pan.) neteisétg gabenimg per Lietuvos Respublikos sieng, bei |
tai, kad BK 199 straipsnio 4 dalyje numatyty nusikaltimy nagrinéjimas, vadovaujantis BPK 225
straipsnio nuostatomis, priskirtinas tik apygardos teismy kompetencijai, Sie aukStesnés instancijos
teismai privalomai nagrinéja net ir nedidelio pavojingumo minéty daikty ar medziagy neteiséto
gabenimo per Lietuvos Respublikos sieng atvejus (vienos marihuanos suktinés, keliy psichotropiniy
tableCiy, vieno ginklo ar keliy Soviniy ar pan. neteisétas gabenimas), kas Zenkliai nepagristai didina
aukStesnés instancijos teismy (apygardy teismy bei Lietuvos apeliacinio teismo) darbo krivi.
Manytina, kad, vadovaujantis BPK nurodytomis teismingumo taisyklémis, tokius maziau
pavojingus tam tikry daikty ar medziagy neteiséto gabenimo per Lietuvos Respublikos sieng atvejus
galéty ir turéty nagrinéti apylinkiy teismai, apygardy teismams paliekant tik pavojingiausiy
kontrabandos atvejy nagringjimga.

5.3.10. BK 199 straipsnyje nurodytas reguliavimas ne tik kad yra neproporcingas ir
pernelyg grieztas, taciau laikytinas nelogisku, nenuosekliu ir sistemiskai nesuderintu su kitomis BK
specialiosios dalies normomis. Taip, BK 199 straipsnio 4 dalyje numatyta baudziamoji atsakomybé
uz radioaktyviyjy medziagy kontrabanda, taciau nenumatyta vz branduoliniy medziagy arba kity
jonizuojanciosios spinduliuotés Saltiniy kontrabandg (atsakomybé uz $ias veikas numato tik BK 256
straipsnis), taip pat BK 199 straipsnio 4 dalyje numatyta atsakomybé uZz nuodingyjy ar stipriai
veikian¢iy medziagy kontrabanda, taciau nenumatyta uz cheminio ar biologinio ginklo kontrabanda
arba cheminio ar biologinio ginklo gamybai naudojamy cheminiy medziagy ar jy pirmtaky,
mikroorganizmy, Kity biologiniy medziagy ar toksiny kontrabanda (atsakomybe¢ uz Sias veikas
numato tik BK 267 straipsnio 2 dalis ir BK 267" straipsnis). Atsizvelgiant j tai, galiojantis
reglamentavimas sukuria gana absurdiskas situacijas, Kai, pavyzdziui, neteisétas radioaktyviyjy
medZiagy neteisétas gabenimas per Lietuvos Respublikos sieng biity laikomas kontrabanda BK 199
straipsnio kontekste (ir baudziamas net iki 10 mety laisvés atémimo bausme), o branduoliniy
medziagy arba kity jonizuojanciosios spinduliuotés Saltiniy neteisétas gabenimas per Lietuvos
Respublikos sieng jau nebebiity laikomas kontrabanda bei BK 199 straipsnio reguliavimo dalyku, o
biity baudziamas jau pagal visiSkai kita — BK 256 straipsnj — uz kurio padaryma grésty maksimali
tik 4 mety laisvés atémimo bausmeé. AnalogiSkos situacijos susidaryty ir, pavyzdziui, nuodingyjy ar
stipriai veikian¢iy medZiagy bei cheminio ar biologinio ginklo gamybai naudojamy cheminiy
medziagy ar jy pirmtaky kontrabandos atvejais, t. y. nuodingyjy ar stipriai veikian¢iy medziagy

 Lietuvos Auk&iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2021 m. liepos 12 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.
2K-111-511/2021; Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2021 m. birzelio 23 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-65-648/2021 ir kt.

% Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2020 m. lapkri¢io 24 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr.
2K-255-689/2020; Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2017 m. birzelio 16 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-159-976/2017; Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2014 m.
sausio 30 d. nutartis baudZziamojoje byloje Nr. 2K-148/2014 ir kt.
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kontrabandos atveju bity taikoma BK 199 straipsnio 4 dalis (grésty iki 10 m. laisvés atémimo
bausmé), o cheminio ar biologinio ginklo gamybai naudojamy cheminiy medziagy ar jy pirmtaky
kontrabandos atvejais jau biry taikomi BK 267 straipsnio 2 dalis arba 267" straipsnis. Kartu
aptariami pavyzdziai akivaizdziai parodo tai, kad ir $iuo metu tam tikrais uzdrausty daikty neteiséto
gabenimo net per Lietuvos Respublikos sieng atvejais biity taikomas ne BK 199 straipsnis, o kitos
BK specialiosios dalies normos (aptariamu aspektu BK 256, 267 ir 267* straipsniai).

Be to, BK 199 straipsnio 4 dalyje kazuistiskai bei fragmentiskai numatyti tik labai
ribotos apimties atvejali, susije su draudziamy (saugomy) ar ribotos apyvartos daikty ar medziagy
neteisétu gabenimu per Lietuvos Respublikos sieng, kurie BK specialiosios dalies normy sistemoje
pripazjstami kontrabandos ir atitinkamai BK 199 straipsnio reguliavimo dalyku, t. y. BK 199
straipsnio 2 ir 4 daliy prasme kontrabanda pripazjstami tik kilnojamyjy kultiiros vertybiy ar
antikvariniy daikty, Saunamyjy ginkly, Saudmeny, sprogmeny, sprogstamyjy, radioaktyviyjy
medziagy, strateginiy prekiy, nuodingyjy, stipriai veikianciy, narkotiniy, psichotropiniy ar tam tikry
dopingo medziagy arba narkotiniy ar psichotropiniy medziagy pirmtaky (prekursoriy) neteisétas
gabenimas per Lietuvos Respublikos sieng. Manytina, kad, vadovaujantis BK 199 straipsnio logika,
Sis straipsnis turéty apimti VisUS jmanomus draudziamy (saugomy) ar ribotos apyvartos daikty ir
(ar) medZziagy neteiséto gabenimo per Lietuvos Respublikos sieng atvejus, taciau BK specialiosios
dalies normy sisteminé analiz¢ leidzia teigti, kad daugelio minéty daikty ar medziagy galiojantis BK
199 straipsnis tiesiog neapima ir jau Siuo metu uz tam tikry uzdrausty daikty ar medziagy neteiséta
gabenimg net ir per Lictuvos Respublikos sieng biity taikomas ne BK 199 straipsnis, o kitos BK
specialiosios dalies normos. Pavyzdziui, BK 199 straipsnis neapima: padirbty ar suklastoty pinigy
kontrabandos, todél uz tokiy daikty neteiséta gabenimg per Lietuvos Respublikos sieng buty
taikomas ne BK 199 straipsnis, 0 BK 213 straipsnis; saugomy augaly ar gyviny kontrabandos,
todél uz jy neteiséta gabenima per Lietuvos Respublikos sieng biity taikomas ne BK 199 straipsnis,
0 BK 272 ar 274 straipsniai; biologinio ginklo arba jo gamybai naudojamy mikroorganizmy ar kity
biologiniy medziagy ar toksiny kontrabandos, todél uz §iy medziagy neteiséta gabenimg per
Lietuvos Respublikos siena biry taikomas ne BK 199 straipsnis, 0 BK 276" straipsnis; nepavojingy
ar pavojingy atlieky kontrabandos tod¢l uz $iy daikty neteiséta gabenimg per Lietuvos Respublikos
siena biity taikomas ne BK 199 straipsnis, 0 BK 2707 straipsnis (pastarojo straipsnio dispozicijoje
aiSkiai nurodytas neteiséto tokiy atliecky gabenimo biitent per Lietuvos Respublikos sieng veika);
ozono sluoksnj ardanciy medziagy Kkontrabandos, todél uz §iy daikty neteiséta gabenimg per
Lietuvos Respublikos sieng biity taikomas ne BK 199 straipsnis, 0 BK 270" straipsnis, Zmoniy
kontrabandos, todél uz jy neteiséta gabenimg per Lietuvos Respublikos sieng biity taikomas ne BK
199 straipsnis, 0 BK 292 straipsnis; suklastoty dokumenty kontrabandos, todél uz Siy daikty
gabenimg per Lietuvos Respublikos sieng biity taikomas ne BK 199 straipsnis, o BK 300 straipsnis
ir daugelio kity atvejy.

Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, BK 199 straipsnyje jtvirtintas reguliavimas negali
biiti vertinamas kaip racionalus, nuoseklus ar sistemiskas.

5.3.11. Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, BK projektu siitloma panaikinti perteklines,
netinkamas bei nepagristai grieztas BK 199 straipsnio 2 ir 4 dalis®®, kurias panaikinus:

a) visi neteiséto disponavimo (jskaitant ir gabenimg per Lietuvos Respublikos sieng)
narkotinémis ar psichotropinémis medziagomis atvejai buty nuosekliai Kkriminalizuoti ir
kvalifikuojami (tuo paciu tinkamai atsizvelgiant | gabenamy narkotiniy ar psichotropiniy medziagy
kiekius bei ] tai, ar gabenama su tikslu platinti Sias medZiagas ar asmeniniam vartojimui) pagal BK
XXXVII skyriaus 259 — 260 straipsnius;

% Atsizvelgiant | BK projektu siiilomg BK 199 straipsnio 2 ir 4 daliy panaikinima, kuris savo ruoztu iose dalyse
nurodytas veikas ,,perkelia“ j BK 253, 259-260, 256, 266, 267 bei 276" straipsnius, kuriy dauguma (isskyrus BK 253
straipsnio 2 dalj, BK 256 straipsnio 2 dalj, BK 260 straipsnio 3 dalj ir BK 266 straipsnio 3 dalj), atsizvelgiant ] BPK 225
straipsnio 1 dalies nuostatas, nepriskiriami apygardos teismy teismingumui, BK projekto pakeitimais $iy nusikaltimy
kontekste Zenkliai sumazinamas aukstesnés instancijos teismy (apygardy teismy bei Lietuvos apeliacinio teismo) darbo
kritvis.
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b) visi neteiséto disponavimo (iskaitant ir gabenimg per Lietuvos Respublikos sieng)
pirmos kategorijos narkotiniy ar psichotropiniy medziagoms pirmtakais (prekursoriais) atvejai bty
nuosekliai kriminalizuoti ir kvalifikuojami (tuo Paéiu tinkamai atsizvelgiant j Siy prekursoriy
kiekius) pagal BK XXXV1I skyriaus 266 straipsnj*’;

C) visi neteiséto disponavimo (jskaitant ir gabenimg per Lietuvos Respublikos sieng)
Saunamaisiais ginklais, Saudmenimis, sprogmenimis ar sprogstamosiomis medziagomis atvejai biity
nuosekliai kriminalizuoti ir kvalifikuojami (tuo paciu tinkamai atsizvelgiant j gabenamy daikty ar
medziagy kiekius) pagal BK XXXVI skyriaus 253 straipsnj;,

d) visi neteiséto disponavimo (jskaitant ir gabenimg per Lietuvos Respublikos sieng)
tam tikromis dopingo medziagomis atvejai biity nuosekliai kriminalizuoti ir kvalifikuojami pagal
BK XXXVIII skyriaus 276" straipsnj®;

e) visi neteiséto disponavimo (jskaitant ir gabenimg per Lietuvos Respublikos sieng)
branduolinémis ar radioaktyviosiomis medziagomis arba kitais jonizuojanciosios spinduliuotés
Saltiniais (kuriy Siuo metu galiojan¢io BK 199 straipsnio 4 dalies sudétis apskritai nenumato)
atvejai buity nuosekliai kriminalizuoti ir kvalifikuojami pagal BK XXXVI skyriaus 256 straipsnj;

f) visi neteiséto disponavimo (jskaitant ir gabenimg per Lictuvos Respublikos sieng)
stipriai veikianciomis ar nuodingosiomis medziagomis (jskaitant nuodinggsias chemines medziagas,
kurios naudojamos kaip cheminis ginklas arba chemines medziagas ar jy pirmtakus cheminio ginklo
gamybai, kuriy Siuo metu galiojan¢io BK 199 straipsnio 4 dalies sudétis apskritai nenumato) atvejai
biity nuosekliai kriminalizuoti ir kvalifikuojami pagal BK XXXVI skyriaus 267 straipsnj;

g) visy kity draudziamy (saugomy) ar ribotos apyvartos daikty ar medziagy, kurie ir
Siuo metu BK nepripazjstami kontrabandos ir atitinkamai BK 199 straipsnio reguliavimo dalyku (t.
y. kuriy galiojan¢io BK 199 straipsnio sudétis apskritai nenumato) neteisétas gabenimas per
Lietuvos Respublikos sieng biity ir toliau nuosekliai kvalifikuojamas ir baudziamas pagal BK
specialiosios dalies normas, pavyzdziui: padirbty ar suklastoty pinigy kontrabandai biity taikomas
BK 213 straipsnis; saugomy augaly ar gyviiny kontrabandai — BK 272 ar 274 straipsniai; biologinio
ginklo arba jo gamybai naudojamy mikroorganizmy ar kity biologiniy medziagy ar toksiny
kontrabandai — BK 276" straipsnis; nepavojingy ar pavojingy atlicky neteisétam gabenimui per
Lictuvos Respublikos sieng — BK 270 straipsnis ir pan.

5.3.12._Atsizvelgiant j tai, kad BK projektu sitiloma panaikinti BK 199 straipsnio 2 ir
4 dalis, baudziamajg atsakomybe uz Siose dalyse nurodyty daikty ar medziagy neteisétg gabenima
per Lietuvos Respublikos sieng numatant Siy veiky késinimosi objekta atitinkanciose BK
specialiosiose normose, bei | tai, kad tam tikri daiktai ar medziagos gali buti ne tik gabenami, bet ir
siuniami per Lietuvos Respublikos sieng, BK 253, 256, 267 ir 267" straipsniy dispozicijos
papildomos siuntimo veikomis, kurios §iuo metu minétose dispozicijose néra nurodytos®’.

6. Siekiant tinkama apimtimi suderinti baudZziamojo jstatymo normas su
baudziamosios teisés, kaip kraStutinés priemonés, principo (ultima ratio) reikalavimais, BK
projektu taip pat siiilomos Sios baudZiamojo jstatymo subalansavimo priemonés:

6.1. Vadovaujantis (netinkama linkme besiformuojancia) Lietuvos teismy praktika,
BK 223 straipsnyje nurodytos veikos — teisés akty reikalaujamos buhalterinés apskaitos
netvarkymas ir buhalterinés apskaitos dokumenty nesaugojimas (t. y. ,,<...> sgmoningai netvarke
teisés akty reikalaujamos buhalterinés apskaitos®, ,,<...> samoningai neiSsaugojo <...> apskaitos

27 Neteisétas antros ir trecios kategorijos narkotiniy ar psichotropiniy medziagy pirmtaky (prekursoriy) gabenimas per
Lietuvos Respublikos sieng biity baudziamas (kaip ir $iuo metu baudziamas bet koks neteisétas disponavimas $iais
prekursoriais) administracine tvarka (ANK 65 straipsnis).

% Lietuvos Respublikos tam tikry dopingo medziagy kontrolés jstatyme nurodyty tam tikry dopingo medZiagy
neteisétas gabenimas per Lietuvos Respublikos siena be tikslo jas platinti bity baudziamas (kaip ir $iuo metu
baudziamas bet koks neteisétas disponavimas Siomis medziagomis be tikslo jas platinti) administracine tvarka (ANK 69
straipsnis).

¥ Aptariamu aspektu pastebétina, kad BK 259-260, 266 ir 276" straipsniy dispozicijose siuntimo veikos §iuo metu jau
yra jtvirtintos.
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dokumenty <..>“) — gali biti padarytos tiek neatsargiai, tiek tycia™. Atitinkamai, susiklos&iusi
situacija, kai nusikalstama veika, baudziamojo jstatymo jvardijama kaip aplaidus apskaitos
tvarkymas (ir baudZiamosios teisés doktrinoje® apibiidinama kaip padaroma tik neatsargia kaltés
forma), tuo paciu apima ir dalj tyCiniy pazeidimy, néra normali. Dél Sios priezasties bei
atsizvelgiant | susiklosciusig BK Specialiosios dalies normy konstravimo praktika, siekiant, kad BK
223 straipsnis apimty tik neatsargius nusikaltimus, buty tikslinga BK 223 straipsnj papildyti nauja
dalimi, kurioje bty aiskiai nurodyta, kad asmuo atsako pagal BK 223 straipsnj tik tais atvejais, kai
Jjame numatytos veikos padarytos dél neatsargumo (BK projekto 33 straipsnis). Kartu, siekiant, kad
BK 222 straipsnis tinkamai apimty visas BK 223 straipsnyje nurodytas veikas, Kkurios,
vadovaujantis Lietuvos teismy praktika, gali biti padarytos ir tycia, t. y. buhalterinés apskaitos
netvarkymo ir buhalterinés apskaitos dokumenty neissaugojimo atvejus, BK projekto 32 straipsniu
BK 222 straipsnio dispozicijg sitiloma papildyti minétomis nusikalstamomis veikomis. Nurodytu
atveju visy tyciniy pazeidimy, susijusiy su buhalterinés apskaitos neteisétu tvarkymu, nusikalstamas
pobudis bty vertinamas pagal BK 222 straipsnyje nurodytus apgaulingos apskaitos nusikaltimo
sudéties pozymius. Tuo tarpu, esant auksciau siilomam BK 223 straipsnio dispozicijos papildymui,
Visi neatsargiis buhalterinés apskaitos netvarkymo ar nesaugojimo (neatsargus dokumenty
praradimas) atvejai patekty j BK 223 straipsnio taikymo sritj.

6.1.2. BK projekto 32 ir 33 straipsniais sitiloma papildyti BK 222 ir 223 straipsniy
dispozicija Siy nusikaltimy tikrgjg esme ir pobudj atspindinciais pavojingais alternatyviais
padariniais, tiesiogiai susijusiais su nusikalstamos apskaitos daroma didele turtine zala valstybei
(iSvengty/nuslépty (nesumokéty) valstybés mokesc¢iy pavidalu) arba kitiems verslo subjektams bei
asmenims (t. y. ,,<...> jeigu dél to buvo padaryta didelé turtiné¢ zala (300 MGL dydzio) valstybei
arba kitam fiziniam ar juridiniam asmeniui <...>*), kurie BK 222 ir 223 straipsniy dispozicijose
nustatomi, vadovaujantis Sio rasto 4 punkto 1.1. papunktyje nurodytu sisteminiu poZymiy
unifikavimo poziiriu.

Pirma, BK 222 straipsnyje numatytas apgaulingas apskaitos tvarkymas savo esme ir
pobudziu laikytinas biitent mokesciy slépimq atitinkanciy baudziamojo jstatymo normy sistemos
dalimi. Apgaulingai tvarkantys apskaita subjektai beveik visais atvejais késinasi i§ karto j du
objektus: buhalterinés apskaitos tvarkymo reikalavimus ir valstybés finansy ir kity asmeny
interesus. Bitent késinimasis | pastargjj objekta yra pirminé apgaulingos apskaitos priezastis ir
tokig veika padaro pavojingesne Pazeidus buhalterinés apskaitos vedimo tvarka, padaroma turtiné
zala (kurios pazeidéjas i§ esmés visais atvejais ir siekia) bitent valstybés finansy sistemai (ar
kitiems verslo subjektams, susijusiems asmenims ar pan.), valstybés biudZetas netenka dalies
iplauky, kadangi Siuo atveju nuo valstybés slepiami mokes¢iai. Atitinkamai, manytina, kad
apgaulingos apskaitos tvarkymo esmé ir pagrindinis tikslas — mokesciy slépimas (kaip, pavyzdziui,
ir nurodoma galiojan¢io ANK 205 straipsnio 4—7 dalyse), o apgaulingos apskaitos tvarkymo
pagrindiniu objektu turéty biti laikomi biitent valstybés finansiniai interesai. Atsizvelgiant | tai, kas
iSdéstyta, darytina iSvada, kad apgaulingos apskaitos tvarkymo norma pirmiausia turéty biti
orientuota bitent j valstybés ar kity asmeny finansiniy interesy apsaugg ir bitent turtinés Zalos
valstybei ar kitiems verslo subjektams dydis ir turéty biiti apgaulingos apskaitos pagrindinis
pavojingumo matavimo kriterijus. Pazymétina, kad toks pozitris, vadovaujantis kuriuo,
nusikalstama buhalterija pirmiausia turi biti siejama bei orientuota biitent ] Valstybés32 ar kity
asmeny™ (pvz., verslo subjekty) finansiniy interesy apsauga akcentuojamas ir baudziamosios teisés
doktrinoje

%0 pavyzdziui, 2009 m. spalio 13 d. kasaciné nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K -P-93/2014.

' Pavyzdziui, PECKAITIS, Justinas. ,,Baudziamoji atsakomybé uz aplaidy buhalterings apskaitos tvarkyma“.
Jurisprudencija. 2013, 20(1), p. 343-357.

% Pavyzdziui, FEDOSIUK Oleg, ,,Mokes¢iy slépimas kaip nusikalstama veika: sisteminé normy analizé ir aktualiis
taikymo klausimai.* Teisés apzvalga Nr. 2(16). 2017.

% Pavyzdziui, PAKSTAITIS Laurynas, ,,Apgaulingos ir aplaidzios apskaitos kriminalizavimo ir vertinimo problemos.
Jurisprudencija Nr. 28(1), 2021.
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Antra, BK 222-223 straipsniy dispozicijose nurodyti padariniai (,,negalima visiskai ar
1§ dalies nustatyti asmens veiklos, jo turto, nuosavo kapitalo ar jsipareigojimy dydzio ar struktiros),
susij¢ su tiesos nustatymo buhalterijoje apsunkinimu, yra vertinamojo pobidzio. Atitinkamai,
negaléjimas nustatyti tam tikry ekonominés veiklos rodikliy (Siuo atveju — nustatyti tiesg
buhalterijoje), kaip teisinis (baudziamumo) kriterijus yra gana neinformatyvus, abstraktus ir
subjektyvus, kadangi tokio nusikaltimo sudéties neapibrézto pozymio nustatymas visada priklauso
tik nuo teisés taikytojo subjektyvaus vertinimo ir analogiSsko pobiidzio interpretacijy. Kartu
galiojan¢io BK 222 straipsnio dispozicijoje nurodyti nusikalstami padariniai, susij¢ su tiesos
nustatymo buhalterijoje apsunkinimu pilna apimtimi nedera su apgaulingos apskaitos tvarkymo
esme ir pobldziu, néra orientuoti biitent | neteiséta mokestinés nastos mazinimg bei didelés turtinés
zalos valstybei ar kitiems subjektams padaryma dél ko galiojantis reglamentavimas neuztikrina
tinkamo baudziamosios ir administracinés atsakomybiy atribojimo. ANK normos (205 straipsnis),
nustatan¢ios administracing atsakomybe uz apgaulinga (ar aplaidzig) apskaitos tvarkyma, sieja
administracing atsakomybe biitent SU nuslépty ar siekiamy nuslépti mokes¢iy (aplaidzios
buhalterinés apskaitos tvarkymo atveju — su nesumokéty mokesciy) dydziais, tad aptariamu aspektu
BK 222 ir 223 straipsniuose nurodytas baudziamosios atsakomybés taikymo uz apgaulingg apskaita
kriterijus (negaléjimas nustatyti ekonominés veiklos rodikliy) nesprendzia, bet, prieSingai,
apsunkina baudziamosios ir administracinés atsakomybiy atribojimgq, kuris tokio pobtudzio bylose
yra itin aktualus. Atsizvelgiant j tai, praktikoje i§ esmés galimos absurdiSkos situacijos, kai uz
mazesnio masto mokesc¢iy slépima (pavyzdziui, 200 eury) bity taikoma baudZiamoji (nes tokia
veika bus padaroma straipsnio dispozicijoje nurodyti padariniai, susij¢ su tiesos nustatymo
buhalterijoje apsunkinimu), o uz didesnio masto — tik administracin¢ atsakomybé. Kartu teisinis
reguliavimas, vadovaujantis kuriuo, bet kokio dydzio turtinés Zalos padarymas valstybei (nuslepiant
mokescius) biity baudziamas tik administracine tvarka (kadangi tokiy padariniy BK 222 ir 223
straipsniuose nurodytos sudétys tiesiog nenumato) aisSkiai priestarauty proporcingumo ir
teisingumo principams.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, darytina iSvada, kad apgaulingos (aplaidzios)
apskaitos tvarkymo norma pirmiausia turéty biiti orientuota bitent | valstybés ar kity susijusiy
subjekty finansiniy interesy apsaugg ir bitent padarytos turtinés zalos dydis ir turéty buti
apgaulingos (aplaidzios) apskaitos tvarkymo pagrindinis pavojingumo matavimo kriterijus. Siuo
tikslu BK projekte BK 222 ir 223 straipsniuose jvedami papildomi alternatyvis nusikalstami
padariniai, taip pat ANK projektu tikslinama ANK 205 straipsnio dispozicija. Kartu, atsizvelgiant j
BK 219-221 straipsniuose nurodyty nusikaltimy sudéciy konstravimo pobiidj ir ypatumus bei
siekiant tinkamai diferencijuoti apgaulingos buhalterinés apskaitos tvarkymo pavojinguma, BK
projektu, vadovaujantis Sio rasto 4 punkto 1.1. papunktyje nurodytu sisteminiu poZiiriu dél (labai)
didelés turtinés Zalos poZymio dydziy unifikavimo bei veiky pavojingumo nustatymo, siiloma BK
222 straipsnj papildyti kvalifikuota sunkaus nusikaltimo sudétimi, numatanéia grieztesne
baudZiamaja atsakomybe uZz apgaulingos apskaitos tvarkyma, kai veika padaroma labai didele
turtiné Zala (750 MGL dydzio). Siuo tikslu kartu tikslinamas ir BK 224" straipsnis.

6.2. BK projekto 25 straipsniu, vadovaujantis Sio rasto 4 punkto 1.1. papunktyje
nurodytu sisteminiu poziiriu dél (labai) didelés turtinés Zalos pozymio dydziy unifikavimo bei veiky
pavojingumo nustatymo, sitloma papildyti BK 207 straipsnj nauja, kvalifikuota sunkaus
nusikalstamo sudétimi. Papildomai $iuo aspektu pazymétina, kad BK projekto 25 straipsniu
sillomas kriminalizavimas yra neatsiejamas nuo vieno pagrindiniy BK projekto tiksly —
baudziamosios atsakomybés sisteminio subalansavimo. Siame kontekste atkreiptinas démesys j tai,
kad BK projektu sitiloma jtvirtinti naujg, turto verte bei turting zalg apibréziantj pozymj — labai
didelé turtiné verté bei labai didelé turtiné Zala, kurie atitinkamai yra apibréZiami BK projekto 12,
28, 35, 37 ir 46 straipsniuose. Atsizvelgiant | tai, taikant analogiS$ka metoda, kaip ir BK XXVIII
skyriuje, BK 207 straipsnyje kartu jvedamas naujas labai didelés turtinés Zzalos pozymis (daugiau,
kaip 750 MGL), siekiant proporcingai diferencijuoti Siame straipsnyje nurodyty nusikalstamy veiky
pavojingumo laipsnj bei pobudj, atsizvelgiant | padarytos turtinés Zalos dydj. BK projekto 25
straipsniu sitilomi BK 207 straipsnio pakeitimai iSlaiko BK projekto horizontaliag nusikalstamy
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veiky pavojingumo konstravimo technika, kuri sistemiskai subalansuoja baudziamojo jstatymo
normg, aiSkiai atribojant nusikalstamy veiky pavojinguma atsizvelgiant ] ja kvalifikuojancius
pozymius, siejamus su kilusiy neigiamy padariniy dydziu.

Vertinant BK projekto 25 straipsniu sitilomus BK 207 straipsnio pakeitimus, tikslinga
tiesti paraleles ir j BK projekto 7 straipsniu kei¢iamg BK 182 straipsnj. Siame kontekste
pazymeétina, kad BK 182 ir 207 straipsniuose jtvirtintos nusikalstamos veikos yra itin panasios Savo
pobiidziu, turiniu, esme bei sukeliamais neigiamais padariniais, taciau galiojantis baudziamasis
jstatymas dél BK 207 straipsnyje jtvirtinty nusikalstamy veiky, $iuo metu numato neproporcingai
Svelnig atsakomybe, i§ esmeés nepriklausomai nuo BK 207 straipsniu padarytos nusikalstamos
veikos pavojingumo pobﬁdiio34 kas, manytina, néra suderina su teisingumo, proporcingumo
principy turinio reikalavimais. Kartu, pazymétina ir tai, kad LAT 2021 m. kovo 16 d. nutartyje
baudziamojoje byloje Nr. 2K-P-31-788/2021 suformavo kategoriskq teismy praktikg, Kurioje
konstatuojama, kad ,,tais atvejais, kai tikslinés paramos, subsidijos ir dotacijos gavimas apgaule sau
ar kitam asmeniui néra susijes su turtinés zalos padarymu arba padarytoji zala néra didelé,
nusikalstama veika kvalifikuotina pagal BK 207 straipsnio 1 dalj, o kai del tokio kreditinio
suk¢iavimo valstybés ar Europos Sajungos institucija, tarptautiné vieSoji organizacija arba kitas
juridinis ar fizinis asmuo patyré¢ didele turting zala, t. y. zala, virSijan¢iag 150 MGL dydj (BK 212
straipsnio 1 dalis), nusikalstama veika kvalifikuotina pagal BK 207 straipsnio 2 dalj. Aptartais
atvejais bendroji turtinio sukéiavimo norma (BK 182 straipsnio 1, 2, 3 dalys), taip pat tikslinés
paramos, subsidijos ir dotacijos panaudojimo ne pagal paskirtj ar nustatytg tvarka norma (BK 206
straipsnio 1, 3 dalys) netaikytinos*. Taigi, suformuota LAT praktika vienareiksmiskai sukiiré tokig
situacija, kad 1§ esmés bet kokia Zala, svarbu, kad didesne negu 150 MGL, sukeliantis kreditinis
suk¢iavimas (BK 207 straipsnis), kuriuo metu naudojant apgaule galima padaryti ir pavyzdziui, 10
mln. eur. turtinés zalos, privalomai turi biiti kvalifikuojamas kaip BK 207 straipsnio 2 dalyje (nors
pries tai buvo galimybé tokias veikas kvalifikuoti ir pagal BK 182 straipsnj) itvirtintas apysunkis
nusikaltimas, kuris numato laisvés atémimo bausmé iki 4 mety. Siuo atveju, atlikus lyginamaja
galiojancio BK 182 straipsnio 2 dalyje jtvirtinto kvalifikuoto bendrojo sukc¢iavimo sudéties analize,
matyti, kad tokio pobiidZzio veiksmai jau ir galiojaniame baudziamajame jstatyme turéty buti
priskirtini sunkiy nusikaltimy kategorijai. Pazymétina, kad BK projekto autoriy vertinimu, nuo
nusikalstamos veikos nukentéjusios subjekto skirtingas pobidis ir rusis (fiziniai, juridiniai asmenys
ir valstybés, Europos Sajungos institucijos), savaime negali biiti pagrindas 1§ esmés panasaus
pobudzio nusikalstamas veikas (BK 182 ir 207 straipsniai) vertinti itin skirtingame pavojingumo
laipsnio kontekste. Kartu, pazymétina ir tai, kad praktiné veikla rodo, kad kreditinio suk¢iavimo
nusikalstamos veikos pagal pavojingumo laipsnj, padaromos Zalos valstybei masta prilygsta BK
182 straipsnio 2 dalyje nustatytam turtinio suk¢iavimo pavojingumui, kurios dispozicijoje jau yra
itvirtinta alternatyvi kvalifikuota nusikalstam veika ,,arba sukciavo dalyvaudamas organizuotoje
grupéje.”; taip pat prilygsta ir mokestiniam suk¢iavimui (mokes¢iy vengimui) prilygstan¢iame BK
220 straipsnio 2 dalyje pavojingumui, kurios dispozicijoje taip pat jau yra jtvirtinta alternatyvi
kvalifikuota nusikalstam veika ,,arba dalyvaudamas organizuotoje grupéje.* Praktika rodo, kad tiek
sukciavimas, tiek mokesCiy vengimas apgaule, tiek kreditinis sukciavimas apgaule kaip veikos
pasizymi gana sudétingomis nusikalstamomis schemomis, neretai ir organizuoty grupiy rysiais, jais
padaroma didelé zala ES ir/ar valstybés biudzetui ir pan., kas neabejotinai daro tokio pobudzio
nusikalstama veika pavojingesne. De¢l Sios priezasties, BK projektu siekiant subalansuoti
baudziamosios atsakomybés taikyma, uZztikrinti baudziamosios atsakomybés, kaip krastutinés
priemonés principo turinio reikalavimus, atlikus sistemine baudziamojo jstatymo normy analizg,
siiloma BK jtvirtinti BK 207 straipsnyje kvalifikuota nusikalstamos veikos sudétj, kurioje biity
pagristai jtvirtinti §ig nusikalstamg veika kvalifikuojantys pozymiai — labai didelés turtinés Zalos
padarymas ir veikos padarymas organizuotoje grupéje, kas biity prilyginta sunkaus nusikaltimo

3 BK 207 straipsnio 1 dalis numato baudziamaja atsakomybe uZ turting Zala nuo 1 iki 150 MGL iki 3 mety laisvés atémimo, o BK 207 straipsnio 2
dalis numato, kad nuo 150 MGL padarytos turtinés zalos - iki 4 mety laisvés atémimo.
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kategorijai. Siame kontekste pazymétina, kad sifilomi pakeitimai visapusiskai atitinka ir kity BK
projektu kei¢iamy turtiniy bei finansiniy, ekonominiy nusikalstamy veiky konstravimo logika.
Kartu, manytina, kad sitllomi pakeitimai wztikrins tinkamg balansg tarp baudziamosios
atsakomybés, kaip krasStutinés priemonés principo ir teisingumo principo turinio reikalavimy, tai
pat, sukurs prielaidas taikyti griezCiausia baudziamaja atsakomybe tik dél paciy sunkiausiy
nusikalstamy veiky padarymo.

6.3. Atsizvelgiant | galiojanc¢iy BK 208 ir 209 straipsniy dispozicijose nurodytus
pozymius bei j netinkamai besiformuojancia Lietuvos teismy praktika®®, vadovaujantis kuria,
analizuojant BK 208 ir 209 straipsniy dispozicijas ,,<....> lingvistiniu teisés aiskinimo metodu
matyti, jog joje nurodyta, kad zala turi buti padaryta ,kreditoriams®, tai yra Zodis nurodomas
daugiskaitos forma. <...> ir tai atitinkamai ,,<...> reiSkia, kad zala turi biiti padaroma maziausiai
dviem kreditoriams <..>*“, BK projekto 26 ir 27 straipsniais siiiloma tikslinti $iuo aspektu
netinkamai suformuluotas BK 208 ir 209 straipsniy dispozicijas, nurodant, kad minétuose
straipsniuose nurodyta didelé turtiné Zala gali biiti padaroma ir vienam is kreditoriy, svarbu, kad
jos dydis atitikty BK 212 straipsnio 1 dalyje nurodyta zalos iSraiska. Kartu, atsizvelgiant j tai, kad
BK 208 ir 209 straipsniy sankcijos i§ esmés sistemiskai nesuderintos su kitomis BK nurodytomis
nesunkiy nusikaltimy kategorijos sankcijomis ir vertintinos kaip akivaizdziai per grieztos, BK
projektu minétos sankcijos pildomos alternatyviomis laisvés atémimui bausmémis. Analogiski
pakeitimai dél analogiSsky priezas¢iy BK projekto 22 straipsniu atliekami ir BK 203 straipsnio
sankcijoje.

6.3. BK projekto 1 straipsniu sitiloma $alinti BK 156 straipsnio dispozicijos vidinio
suderinamumo trikumus bei §io straipsnio taikymo srities problemas, aiSkiai ir nuosekliai
reglamentuojant baudziamosios atsakomybés taikyma uz vaiky (asmeny iki 18 mety) pagrobima,
kartu iSvengiant nepagristy situacijy, kai mazamecio (asmeny iki 14 mety) pagrobimas bty
vertinamas kaip vaiko pagrobimas pagal BK 156 straipsnj, taciau, pavyzdziui, 15 mety vaiko
grobimas jau baty kvalifikuojamas tiesiog kaip neteisétas laisvés suvarzymas pagal BK 146
straipsnio nuostatas.

6.4. Lictuvos teismy praktikoje pazymima®®, kad BK 176 straipsnio taikymo praktika,
,»<...> kai bet kurio sunkumo nelaimingas atsitikimas <...> buity vertinami kaip pakankama salyga
taikyti baudziamaja atsakomybe, neatitinka baudziamojo jstatymo tiksly. Siame kontekste
pazymétina, kad nelaimingi atsitikimai <...> tiek pagal savo pobidj, tiek pagal keliamg pavojy ir
zalingus padarinius gali labai skirtis [pavyzdziui, Lietuvos Respublikos darbuotojy saugos ir
sveikatos jstatyme nelaimingi atsitikimai darbe pagal jy pasekmes skirstomi j lengvus, sunkius ir
mirtinus, pagal nukentéjusiyjy skaiciy — | pavienius ir grupinius] <...>“. Atitinkamai, vadovaujantis
Lietuvos teismy praktika, ,,<...> sisteminis BK 176 straipsnio 1 dalyje numatytos nusikalstamos
veikos pozymiy aiskinimas suponuoja i$vada, kad §iai normai taikyti <...> nelaimingas atsitikimas
<...> turi buti tokio pobiidzio, kad atitikty sunkiy padariniy kriterijy. Tai yra jrodinétina aplinkyb¢é
tokios kategorijos bylose®’ <...>¢. Atsizvelgiant j susiklosGiusia teismy praktika, kuri, kaip minéta,
nelaimingus atsitikimus darbe sieja su sunkiy padariniy pozymiu, bei vadovaujantis Lietuvos
Respublikos darbuotojy saugos ir sveikatos jstatymo 42 straipsnio nuostatomis, BK projekto 2
straipsniu siitloma sustiprinti BK 176 straipsnio 1 dalies dispozicijos poZymius, Siekiant labiau

% Pavyzdziui, Lietuvos apeliacinio teismo BaudZiamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2016 m. birzelio 17 d.
nuosprendis baudziamojoje byloje 1A-582-453/2016; 2012 m. geguzés 8 d. kasaciné nutartis baudziamojoje byloje Nr.
2K-223/2012.

% Pavyzdziui, Lietuvos AukiGiausiojo Teismo 2013 m. sausio 15 d. nutartis baudZziamojoje byloje Nr. 2K-123/2013
(nagrinéjamu atveju nelaimingo atsitikimo darbe metu nukentéjusiajam padarytas nesunkus sveikatos sutrikdymas).

7 Kitaip tariant, §iuo metu Lietuvos teismy praktikoje BK 176 straipsnis taikomas tik esant sunkiems nelaimingo
atsitikimo padariniams (pavyzdziui, gyvybés atémimas, sunkus sveikatos sutrikdymas) ir atitinkamai, pavyzdziui, jau
minétoje baudziamojoje byloje Nr. 2K-123/2013 Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas konstatavo, kad ,.<..> nei i$
kaltinamojo akto turinio, nei i§ prokuroro pasisakymy proceso metu neaisku, kodél nelaimingo atsitikimo metu vienam
darbuotojui padarytas nesunkus sveikatos sutrikdymas buvo traktuojamas kaip pakankamas pagrindas Kaltinti
[kaltinamajj] pagal BK 176 straipsnio 1 dalj.*.
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pagristi baudziamosios atsakomybés taikyma uz darbuotojy saugos ir sveikatos reikalavimy
pazeidimus ultima ratio principo kontekste. Be to, turint omeny tai, kad ne tik nelaimingas
atsitikimas darbe, bet ir avarija auk$¢iau nurodytoje teismy praktikoje taip pat siejama bitent Su
sunkiy padariniy atsiradimu, avarijos atskiras jtvirtinimas paSalinamas i§ nusikaltimo sudéties
siejant jos atsiradimg su sudétyje likusiu sunkiy padariniy pozymiu (t. y. baudziamoji atsakomybé
atsirasty tais atvejais, jeigu avarija biity pripazinta sunkiais padariniais, atsiradusiais dél Sios
nusikalstamos veikos padarymo). Kartu, BK projektu tikslinama BK 176 straipsnio nusikaltimo
sudétis, numatant, kad Sio nusikaltimo, atsizvelgiant j Sio nusikaltimo pobtidj bei esme, padarymo
subjektas gali buiti ne tik fizinis, bet ir juridinis asmuo. Be to, BK projektu nurodoma, kad BK 176
straipsnyje nurodytas nusikaltimas gali buti padaromas tik neatsargia kaltés forma, prieSingu atveju
(t. y., jeigu $is nusikaltimas biity padarytas ty€ine kaltés forma (tiesiogine ar netiesiogine tycia))
tokios veikos turéty buti kvalifikuojamos ne pagal BK 176 straipsnj, o vertinamos ty¢iniy
nusikaltimy Zzmogaus gyvybei ar sveikatos kontekste.

6.5. BK projekto 34 straipsniu tikslinama BK 224 straipsnio nusikaltimo sudétis,
atsizvelgiant j §io nusikaltimo pobudj (kurio padarymo subjektas akivaizdziai gali bati ne tik fizinis,
bet ir juridinis asmuo) bei, vadovaujantis panaSaus pobudzio nusikaltimy sudéciy konstrukcijomis
(pavyzdziui, BK 213, 214, 300 straipsniai ir pan.), numatant, kad uz $io nusikaltimo padarymag
atsako ir juridinis asmuo.

6.6. Galiojan¢io BK 255 straipsnio redakcija numato baudziamaja atsakomybe uz
Saunamojo ginklo, Saudmeny, sprogmeny ar sprogstamyjy medziagy laikymo taisykliy pazeidimus,
kurie sudaro sglygas kitam asmeniui neteisétai jais pasinaudoti. Taciau teismy praktikoje pastebima,
kad teismai apkaltinamuosius nuosprendzius pagal BK 255 straipsnj priima ne tik tais atvejais, kai
buvo pazeistos ginkly, Saudmeny laikymo taisyklés ir dél to buvo sudarytos salygos kitam asmeniui
neteisétai jais pasinaudoti, bet taip pat ir paZeidus ginklo nesiojimo taisykles®® arba dél ginklo
praradimo ji gabenant®. Atkreiptinas démesys ir j tai, kad pagal BK 255 straipsnj turéty biiti
pradedamas ikiteisminis tyrimas ir tais atvejais, kai asmuo, pavyzdziui, buidamas namuose ginkla
laiko ne seife (namuose tuo metu yra sutuoktiné ir (ar vaikai), taciau néra skaudziy padariniy).
Paminétais atvejais, praktikoje kartu kyla klausimas dél BK 255 straipsnio ar ANK 229 straipsnio
(Ginkly, Saudmeny saugojimo, laikymo, neSiojimo ar gabenimo tvarkos pazeidimas) nuostaty
taikymo ir atitinkamai baudziamosios ir administracinés atsakomybiy atribojimo. Paminétina, kad,
vadovaujantis Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo iSaiSkinimais, BK 255 straipsnyje nustatyto
baudZiamojo nusiZzengimo objektyvieji poZymiai pasireiSkia ,,<...> Saunamojo ginklo, Saudmeny
laikymo taisykliy pazeidimu (daZniausiai — neveikimu); kito asmens neteisétu pasinaudojimu Siais
objektais ar realios galimybés pasinaudoti jais jsigijimu; priezastiniu rySiu tarp laikymo taisykliy
pazeidimo ir kito asmens §iy objekty panaudojimo ar realios galimybés juos panaudoti <....>“, tai
pat, ,,<...> kad veikos padarymo vieta gali biti ne tik vieSa, kurioje jprasta lankytis Zmonéms, bet ir
fizinio asmens gyvenamoji patalpa, jai priklausanti privati teritorija ir kitos privacios jstaigos
<..>* 0 esminis atribojimo kriterijus tarp BK ir ANK padariniy yra ,,<...> realiy sqlygy neteisétai
pasinaudoti Saunamuoju ginklu kitam asmeniui sudarymo nustatymas <...>*“"". Aptariamu aspektu
kartu pazymétina, kad teismy praktikoje néra papildomy konkretesniy isaiskinimy, kas bity
laikytina ,,realiomis salygomis pasinaudoti ginklu®, dél to kyla neaiskumy ir dviprasmisky BK 255
straipsnio nuostatos interpretavimy.

Atsizvelgdami | tai, kas iSdéstyta, BK projekto 39 straipsniu siiiloma patikslinti BK
255 straipsnio 1 dalies dispozicijos pozymius, kartu siekiant §ig baudziamojo jstatymo normga labiau
suderinti su baudziamosios teisés, kaip krastutinés priemonés, principo (ultima ratio) reikalavimais.

6.7. BK projekto 44 straipsniu, siekiant iStaisyti 2020 m. balandzio 28 d. Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso 277 straipsnio pakeitimo jstatymo Nr. XII1-2866 klaidas,

%2016 m. lapkrigio 14 d. Kauno apylinkés teismo nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-2204-993/2016.
392018 m. kovo 6 d. Kauno apylinkés teismo nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-1213-359/2018.

* Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo 2011 m. kovo 8 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-109/2011.

! Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2012 m. vasario 7 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-58/2012.
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tikslinama BK 277 straipsnio dispozicijos formuluoté, numatant juridinio asmens atsakomybe uz
Sio straipsnio 2, o ne 1 dalj.

6.8. BK projekto 46 straipsniu (Savoky isaiskinimas) BK 281 straipsnyje nurodyti
sgvoky iSaiSkinimai, vadovaujantis BK Specialiosios dalies konstravimo praktika, apibréziami BK
Specialiosios dalies atskirame straipsnyje (BK 282" straipsnis). Kartu BK 282! straipsnio 3 dalyje
nurodyta transporto priemonés sgvoka tikslinama, atsizvelgiant j Lietuvos Respublikos saugaus
eismo automobiliy keliais jstatymo 2 straipsnio 35 dalies nuostatas.

7. ANK projekto 10 straipsniu, atsizvelgiant j ANK projekte jtvirtintus naujus
administracinius nusizengimus, tikslinamas ANK 589 straipsnis, nurodant kokie pareigiinai
kompetentingi pradedi administraciniy nusiZzengimy teiseng minéty naujy administraciniy
nusiZzengimy padarymo atvejais.

ANK projekto 3 straipsniu tikslinama ANK 115 straipsnyje nurodyto administracinio
nusizengimo sudétis, siekiant ANK 115 straipsnj labiau suderinti su BK 187 straipsnio dispozicija,
kuriame baudziamoji atsakomybé numatyta tik uz svetino (o ne savo) turto sunaikinimg ar
sugadinima, be to, nusikaltimo pavojingumo pobidis siejamas su turto vertés (o ne turtinés zalos)
poZymiu.

8. Atsizvelgiant | BK projektu silomus baudziamojo jstatymo pakeitimus, BPK ir
KZ] projektais sitilomi techninio pobiidzio KZ] 8 straipsnio bei BPK 122, 167 ir 225 straipsniy
pakeitimai. Be to, KZ] 8 straipsnis papildytas nuoroda j BK 207 straipsnio 2 dalj. Pazymétina, kad
KZ] 8 straipsnis papildomas nuoroda j BK 207 straipsnio 2 dalj, kadangi priémus 2019-07-16
jstatyma Nr. XII1-2334, kuriuo BK 207 straipsnis buvo tinkamai suderintas su Direktyvos (ES)
2017/1371 dél kovos su Sajungos finansiniams interesams kenkianc¢iu suk¢iavimu baudZiamosios
teisés priemonémis nuostatomis ir tapo vienu pagrindiniy (kartu su BK 182 straipsniu) straipsniy
kovoje su Sgjungos finansiniams interesams kenkianciu sukéiavimu, dél iy priezasc¢iy (kaip ir BK
182 straipsnio atveju) iskilo bitinybé suteikti teisinj pagrindg taikyti kriminaling Zvalgyba ir Sios
baudZiamojo jstatymo normos atzvilgiu, siekiant veiksmingos kovos suk¢iavimo (jskaitant kreditinj,
karuselinj, Sgjungos biudZetui kenkiantj ir pan.) srityje. PrieSingai, islikty nelogiskas, nevienodas
poziiris 1 labai panaSaus pobiidZio nusikaltimus, t. y. uz BK 182 straipsnyje nurodyta veika bty
galima taikyti kriminalinés Zvalgybos priemones, o uz BK 207 straipsnyje — nebiity galima, nors
abu Sie straipsniai lygiagreéiai veiksmingai taikomi kovoje su minétais suk¢iavimais.

Kartu KZ] projektu siiloma KZ]J 8 straipsnj papildomai papildyti ir nuoroda j BK 246
straipsnio 2 dalj. Ta sitiloma padaryti dél analogisky priezas¢iy, dél kuriy KZJ straipsnis buvo
papildytas nuorodomis j BK 182 — 184 straipsniy 2 dalis, t. y. KZ] atitinkamai papildomas BK
projekto sukurtais naujais (kurie galiojan¢io BK redakcijoje apskritai neegzistuoja) apysunkiais
nusikaltimais (analogiski sunkis nusikaltimai jau dabar automatiskai patenka i KZ] 8 straipsnio
taikymo sritj). Istatymy leidéjo pozidirj (t. y. kad Sios srities turtiniai apysunkiai nusikaltimai turi
patekti j KZ] 8 straipsnj) patvirtina ir tai, kad jau galiojan¢io KZ] 8 straipsnio redakcijoje yra
jtvirtintas Siuo metu vienintelis tokio pobiidzio apysunkis nusikaltimas — t. y. galiojan¢io BK 178
straipsnio 2 dalis. Priesingu atveju atsirasty Zenkli reglamentavimo ir atitinkamai KZ] numatyty
priemoniy taikymo BK projektu sukurty naujy apysunkiy nusikaltimy atzvilgiu spraga. Be to,
atsizvelgiant | BK projektu sitilomus BK 199 — 200 straipsniy pakeitimus (jvedant ,tarpines‘
apysunkiy nusikaltimy sudétis), taip pat tikslinamas KZ] 8 straipsnio turinys.

9. Pazymétina, kad, iSskyrus labai ribotas isimtis, kai, tobulinant tam tikry BK
straipsniy dispozicijas, kartu tuo paciu buvo patikslintos ir kai kuriy $iy straipsniy neproporcingai
grieztos, nelogiskos ar neadekvacios sankcijos42, BK projektas néra orientuotas ir _(ar) i§ esmés
tiesiogiai_susijes SU BK Specialiosios dalies straipsniy sankcijose nurodyty bausmiy ir jy dydziy
koregavimu ir (ar) subalansavimu, kadangi baudZiamojo jstatymo normy sankcijose nurodyty
bausmiy ir jy dydziy perziiira, siekiant sistemiskai spresti baudziamojo jstatymo normy sankcijy
tarpusavio nesuderinamumo, perteklinio grieztumo, alternatyviy bausmiy truokumo ar kitus jy
sisteminius trokumus, Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos pozidiriu, yra Kkitos labai

*2 Pavyzdziui, taip BK projektu pakoreguotos BK 183—184, 196-197, 208209, 219222 ir pan. straipsniy sankcijos.
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plataus masto diskusijos ir atskiros didelés apimties ir sudétingumo baudZiamojo jstatymo normy
sisteminés perziiiros objektas™.

10. Atsizvelgiant | [statymy projekty sitilomas teisinio reguliavimo pakeitimo
priemones, laukiama iy pagrindiniy teigiamy rezultaty:

e Baudziamasis jstatymas bufy pirmiausia orientuotas j pavojingiausiy veiky
kriminalizavima, kartu buty uztikrintas biitent pavojingiausiy nusikaltimy grieztas baudziamumas, o
uz maziau pavojingus atvejus numatyti adekvacios bei proporcingos bausmés (arba kitos teisinés
atsakomybés formos). Atitinkamai toks teisinis reguliavimas labiau atitikty baudziamosios teisés,
kaip krastutinés (ultima ratio) priemonés paskirtj ir esmg;

e Nusikaltimy sudétyse jtvirtinti MGL dydzZiai labiau atitikty $iy dieny valstybés
ekonoming padét] (kuri smarkiai pasikeit¢é nuo BK jsigaliojimo momento), tinkamai atspindéty
nusikaltimy veiky (ypa¢ sunkesniy nusikaltimy) esme¢ ir pavojingumo pobtdj, taip pat labiau
pagristy (ir daznu atveju griezty) bausmiy, numatyty uz jy padarymg, taikymo poreikj ir
tikslinguma bei Zenkliai prisidety prie valstybés proporcingos baudziamosios politikos formavimo;

o Teisésaugos ir teisminés institucijos orientuoty pagrindinius iSteklius 1 paciy
pavojingiausiy ir didziausig zalg valstybei bei visuomenei daranc¢iy nusikaltimy iSaiSkinimag ir
nagrinéjima (atitinkamai sumazés $iy institucijy darbo kriivis, susijgs su maziau pavojingais
atvejais);

o Sumazéty valstybei brangiai kainuojanciy ir ilgai trunkanciy baudziamyjy procesy
skaicius, kadangi maziau pavojingos bylos galéty bty nagrinéjamos operatyviau administracine
tvarka arba didesne apimtimi biity nagrinéjamos pagreitinta tvarka;

e [statymy projektai sudaro galimybes sumazinti nuteistyjy skaiciy pataisos jstaigose,
sutaupyti valstybés lésy, skiriamy nuteistyjy pataisos jstaigose iSlaikymui, o BK pataisos turéty
uztikrinti, kad laisvés atémimo bausmeé biity skiriama reciau ir (ar) jos trukmé sutrumpéty.

5. Numatomo teisinio reguliavimo poveikio vertinimo rezultatai (jeigu rengiant
jstatymo projekta toks vertinimas turi buti atliktas ir jo rezultatai nepateikiami atskiru
dokumentu), galimos neigiamos priimty jstatymy pasekmés ir kokiy priemoniy reikéty imtis,
kad tokiuy pasekmiy biity iSvengta

Numatoma, kad Istatymy projektai neturés neigiamy pasekmiy.

6. Kokig jtaka priimti jstatymai turés kriminogeninei situacijai, korupcijai

Istatymy projekty priémimas turés teigiamos jtakos kriminogeninei situacijai ir neturés
jtakos korupcijai.

Pazymétina, kad, atsizvelgiant ; 2018-2021 m. gauty nagrinéti baudZiamyjy byly I-gja
instancija (tiek apylinkés, tiek apygardy teismuose) statisting informacija, matyti, kad BK projektu
siilomi pakeitimai apytiksliais duomenimis paliesty iki 1/10 visy ataskaitiniais metais iSnagrinéty
baudziamyjy byly. Siame kontekste pazymétina, kad BK projektu kei¢iamy nusikalstamy veiky
skaiCius viso 2018-2021 m. sudaré net 3 925 baudziamgsias bylas (atitinkamai 2018 m. sudaré —
1023 baudziamasias bylas (5,8 proc. nuo visy gauty baudziamyjy byly I-0je instancijoje), 2019 m. —
1022 bylas (5,7 proc.), 2020 m. — 1056 bylas (6,2 proc.), 2021 m. — 824 bylas (5,4 proc.)).
Atkreiptinas démesys ] tai, kad pateikta statistiné informacija neapima baudzZiamyjy byly
nagrinéjimo apeliacinés instancijos teisme, kadangi pagal atskiras nusikalstamas veikas S§i
informacija néra sisteminama ir skelbiama. Atsizvelgiant i tai, neabejotina, kad BK projektu sitilomi
pakeitimai turés zZenklig, pozityvig jtakq baudziamgsias bylas nagrinéjanciy teismy darbo kriiviui.
Taip pat, nors BK projektu siilomy dekriminalizuoti ar i§ dalies dekriminalizuoti nusikalstamy

# Pazymétina, kad baudZiamojo jstatymo normy sanmkcijy sisteminé perziira bus atliekama, jgyvendinant
Astuonioliktosios Lietuvos Respublikos Vyriausybés programos, patvirtintos Lietuvos Respublikos Seimo 2020 m.
gruodzio 11 d. nutarimu Nr. XIV-72, 193.6. p. nuostatos (Baudziamojo kodekso ex post vertinimas) jgyvendinimo
priemon¢ — atlikti nusikalstamy veiky sankcijy sistemos analizg, jvertinti jy proporcinguma, pagrjstuma ir tarpusavio
suderinamumag, parengti Baudziamojo kodekso pakeitimus (8.2.8.).
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veiky skaicius bendroje statistinéje analizéje sudaro iki 1/10 visy gauty baudziamyjy byly, taciau
svarbu akcentuoti tai, kad BK projektu yra kei¢iamos tos nusikalstamos veikos (pavyzdziui, BK 182
straipsnyje jtvirtintas sukciavimas, BK 183 ir 184 straipsniuose jtvirtinti turto pasisavinimo bei
1Svaistymo nusikaltimai, BK 221 straipsnyje numatytas deklaracijos, ataskaitos ar kito dokumento
nepateikimas, BK 222 ir 223 straipsniuose jtvirtinti, su finansine apskaita, susij¢ nusikaltimai bei
kiti nusikaltimai ekonomikai ir finansy tvarkai), kurias yra sunkiausia iSaiSkinti bei kuriy
ikiteisminis tyrimas, baudziamyjy byly nagrin¢jimo terminas uztrunka ilgiausig laika. Pazymétina,
kad absoliuti daugumg aptariamy nusikalstamy veiky, jvertinus Nacionalinés teismy administracijos
pateiktus duomenis, buvo nagrinéjamos I-osios instancijos teisme daugiau, kaip 6 ménesius (o i$ jy
net beveik 40 procenty buvo nagrinéjamos ilgiau, negu 12 ménesiy).

Atkreiptinas démesys ir | tai, kad vadovaujantis Informatikos ir rySiy departamento
pateiktais duomenimis uz 2020-2021 m., matyti, kad BK projektu keiiami galiojan¢io BK
straipsniai (apibendrinty duomeny pagrindu) galimai turéty jtakos net iki 2 282 per ataskaitinj
laikotarpj istirtiems nusikaltimams, kas atitinkamai sudaro iki 7 proc. visy, per aptariamg laikotarpj
iStirty, nusikaltimy. Todé¢l neabejotina, kad BK projektu sitilomi pakeitimai reiksmingai jtakos ir
ikiteisminio tyrimo pareiginy bei prokurory darbo kriivj.

Kartu, pazymétina ir tai, kad BK projektu siiilomi pakeitimai Zenkliai prisidés prie
apylinkés teismy darbo kriivio mazinimo. Atkreiptinas démesys i tai, kad BK projektu, keliant
minimalig baudziamosios atsakomybé ribg — BK XXXI skyriuje (Nusikaltimai ir baudziamieji
nusiZzengimai ekonomikai ir verslo tvarkai) 150 MGL apimtimi; BK XXXII skyriuje (Nusikaltimai
ir baudziamieji nusizengimai finansy sistemai) 50, 200 ar BK 219 straipsnio atveju — 300 MGL
apimtimi ir pan. — tam tikros nusikalstamos veikos biity apskritai priskirtinos civiliniams deliktams
ar administraciniam nusiZzengimams. Taigi, neabejotina, kad apylinkés teismy darbo krivis mazes,
kadangi yra Zenkliai keliama baudZiamosios atsakomybés atsiradimo riba arba tam tikros
nusikalstamos veikos apskritai yra dekriminalizuojamos.

Siame kontekste svarbu akcentuoti ir tai, kad BK projektu siilomi pakeitimai,
pavyzdziui, susij¢ su BK 207, 219, 220, 221, 222 straipsniais, prisidés prie apylinkés teismy darbo
kriivio sumazinimo, kadangi apytiksliais duomenimis iki 300 baudziamyjy byly dél aptariamy BK
straipsniy biity nagrinéjamos ne apylinkés, o apygardos teismuose, kadangi jvedamos kvalifikuotos,
sunkiy nusikaltimy kategorija atitinkancios nusikalstamy veiky sudétys. Atitinkamai, vadovaujantis
Nacionalinés teismy administracijos pateikta statistine informacija, Siame kontekste analogiSka
pozityvi jtaka bus padaryta ir ikiteisminio tyrimo pareigiiny bei prokurory darbo kriiviams. Dél
aiSkaus BK projektu siilomo jtvirtinti nusikalstamy veiky diferencijavimo, atitinkamai
baudziamyjy byly krivis tolygiau pasiskirstys tarp Zemesnés ir aukStesnés grandies ikiteisminio
tyrimo institucijy bei prokuratiiry, kas neabejotinai turés teigiamq jtakg jy darbo kokybei bei
ikiteisminiy tyrimy trukmei.

7. Kaip jstatymy jgyvendinimas atsilieps verslo salygoms ir jo plétrai

Istatymy projekty priémimas esminés jtakos verslo sglygoms ir jo plétrai neturés,
kartu BK projektu sitilomais BK XXXI skyriaus (Nusikaltimai ir baudZiamieji nusiZengimai
ekonomikai ir verslo tvarkai) pakeitimais Zenkliai sumazins $iuo metu egzistuojancia nepagrjstai
neproporcingg baudziamosios teisés intervencijg i verslo santykius.

8. Istatymy inkorporavimas j teisin¢ sistema, kokius teisés aktus butina priimti,
kokius galiojancius teisés aktus reikia pakeisti ar pripazinti netekusiais galios

Priémus [statymy projektus, kity teisés akty priimti, keisti ar pripazinti negaliojanciais
nereikes.

9. Ar jstatymy projektai parengtas laikantis Lietuvos Respublikos valstybinés
kalbos, Teisékiiros pagrindu jstatymy reikalavimy, o jstatymu projekty savokes ir jas
jvardijantys terminai jvertinti Terminy banko jstatymo ir jo igyvendinamyjy teisés akty
nustatyta tvarka
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Istatymy projektai parengti laikantis Lietuvos Respublikos valstybinés kalbos,
Teisékiiros pagrindy jstatymy reikalavimy. [statymy projektuose naujy sagvoky néra.

10. Ar jstatymu projektais atitinka Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy
apsaugos konvencijos nuostatas ir Europos Sajungos dokumentus

[statymy projektai atitinka Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos
nuostatoms ir yra suderinti su Europos Sajungos teisés aktais.

11. Jeigu jstatymams jgyvendinti reikia jgyvendinamyjy teisés akty, — kas ir kada
juos turéty priimti
Istatymy projektams jgyvendinti nereikés jgyvendinamuyjy teisés akty.

12. Kiek valstybés, savivaldybiu biudzZety ir kity valstybés isteigty fonduy lésSy
prireiks jstatymams jgyvendinti, ar bus galima sutaupyti (pateikiami prognozuojami rodikliai
einamaisiais ir artimiausiais 3 biudZetiniais metais)

Kalé¢jimy departamento prie Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos (toliau —
Kaléjimy departamentas) duomenimis*, kalindiy asmeny skai¢ius 2020 m. gruodZio 31 d. buvo
4541, 18 jy 1202 asmenys yra nuteisti del nusikalstamy veiky, uz kurias BK projektu siekiama
su$velninti baudZiamaja atsakomybe, jvykdymo®. Preliminariais duomenimis, mazdaug 26,47 proc.
kalin¢iy asmeny gali paliesti BK projektu numatytas baudZiamosios atsakomybés $velninimas?.
Atsizvelgiant ] tai, kad reikéty perteisti minétus asmenis, trumpuoju laikotarpiu gali padidéti
apylinkiy bei apygardy teismy darbo kraiviai. Tuo atveju, jeigu Visi nutestieji vienu metu kreipsis dél
perteisimo atitinkamais metais (kas yra sunkiai tikétina) 1202 baudZiamuyjuy byly perZitry
pirmaisiais metais po BK projekto priémimo tesudaryty tik 6, 98 proc. metinio teismy darbo
kriivio, kurio tuo tarpu jau nebelikty sekanciais kalendoriniai metais. Taciau, neabejotina, kad
ilguoju periodu Lietuvos Respublika Zzenkliai sutaupyty dél reikSmingai sumazéjusio kalinciy
asmeny skaiciaus, sumazéjusios tikimybés biiti jkalintam, trumpesniy laisvés atémimo bausmeés
vidurkiy, platesnio alternatyviy bausmiy taikymo bei apskritai sumaZéjusio baudZiamyjy byly
skaiciaus tiek apylinkiy, tiek apygardy teismuose.

Siame kontekste pazymétina, kad remiantis Kaléjimy departamento duomenimis®’,
vieno kalin¢io asmens iSlaikymui vidutiniskai per dieng panaudoty 1éSy laisvés atémimo jstaigose
dydis 2020 m. buvo 37,31 Eur (13 618 Eur per metus). Atitinkamai susvelninus 1202 kalinciy
asmeny bausmes nors vienai dienai buty sutaupyta mazdaug iki 44 846 Eur per diena, kas
atitinkamai sudaro 16,368 min. Eur per metus. Kartu, akcentuotina ir tai, kad BK projektu
siilomi pakeitimai sukurty prielaidas ateityje taikyti zenkliai trumpesnes laisvés atémimo bausmes
ar apskritai netaikyti laisvés atémimo bausmés, kas neabejotinai sukurs prielaidas Lietuvos
Respublikos biudZetui sutaupyti dar didesn¢ pinigy suma, kuri biity skirta $iy nuteistyjy i$laikymui
pataisos jstaigose. Atsizvelgiant j tai, kad BK projektu sitiloma baudZiamosios atsakomybés
Svelninimo apimtis yra itin didelé ir neatsiejama nuo vieny ,,populiariausiy“ — turtiniy nusikalstamy
veiky, Teisingumo ministerijos vertinimu, tikétis, kad vidutini§kai laisvés atémimo bausmés
sutrumpés bent vieneriais metais (minimaliai), yra statistiSkai pagrjsta, dél ko bus sutapyta

* Kaléjimy departamento prie Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos 2020 m. sausio — gruodzio mén. nuteistyjy
laisvés atémimu skaiciaus, sudéties (pagal padaryta nusikaltimg, amziy, bausmés terming ir kt.) ir jy kaitos statistinés
suvestinés 4 punktas.

* O butent: uz vagyste — 512 asmenys; uz vagyste, padaryta stambiu mastu — 37; uz plésima — 337; uZ turto
prievartavimg — 39; uz suk¢iavimg — 244; uz kontrabandg — 33.

* Tiksliy skaigiy paskaiiuoti nebity galimybés, kadangi reikalingi detalesni statistiniai duomenys, kurie néra
skelbiami, be kita ko, kiekvieno nuteistojo padarytos nusikalstamos veikos aplinkybés yra skirtingos (kiekvienoje byloje
gali skirtis pagrobto turto verté, kontrabandos dalyko verté ir pan., siekiant gauti tiksly skaiciy reikia turéti tikslius
duomenis apie kiekviena padaryta nusikalstama veika).

*" Kaléjimy departamento prie Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos Vieno asmens i§laikymui vidutinidkai per
diena panaudoty 1ésy laisvés atémimo jstaigose 2020 m. ataskaita.



34

beveik 17 mln. eury biudZeto 1é§y (atitinkamai, jeigu laisvés atémimo bausmé vidutiniSkai
sumazéty iki 2 mety — 34 mln. eury, 3 — 51 min. eury ir t.t. ).. Atsizvelgiant j tai, kad BK projektu
skirtinos laisvés atémimo bausmés vidurkis yra Zenkliai mazinamas, kas neabejotinai sumazins ir
Siy metu laisvés atémimo bausmg¢ atliekan¢iy asmeny laisvés atémimo bausme, bent vieneriais
metais (labai tikétina, kad daugiau). Lietuvos Respublika sutaupytas auks$ciau paminétas biudzeto
lésy sumas galéty panaudoti uztikrinant geresnes sglygas laisvés atémimo bausme atlickantiems
asmenis d¢l jy zenklaus sumazéjimo. Teisingumo ministerijos vertinimu, potencialiis biudzeto 1Sy
sutaupymai tiek trumpuoju, tiek ilguoju laikotarpiu kompensuos trumpalaikj teismy darbo kriivio
padidéjima dél galimos jau priimty apkaltinamyjy nuosprendziy perziiiros, o Sias valstybés 1ésas bus
galima skirti visy ikiteisminio tyrimo subjekty, teismy bei penitencinés sistemos materialiniy saglygy
gerinimui, resocializacijos programoms plésti bei gerinti ir pan.

13. Istatymy projekty rengimo metu gauti specialisty vertinimai ir iSvados

Pabréztina, kad Lietuvos Respublikos teisingumo ministerija 2019 m. sausio 24 d.
raStu Nr. (1.39)7R-452 ir 2021 m. geguzés 24 d. rastu Nr. (1.39E) 7R-2858 kreipési  visas
suinteresuotas institucijas, jskaitant visas ministerijas, Lietuvos teismus, prokuratiirg, teisésaugos
institucijas bei mokslo jstaigas, kuriy absoliuti dauguma pritaré Sio rasto 3 punkte iSdéstytiems BK
Specialiosios dalies sisteminiams trakumams, pazymédamos valstybés baudZziamosios politikos
(kaip ultima ratio priemonés) sisteminio harmonizavimo ir subalansavimo poreikj $io raSto 3
punkte nurodytomis kryptimis bei pateikdamos preliminarius pasitilymus ir vertinimus dél valstybés
baudziamosios politikos Svelninimo ir subalansavimo galimybiy, kurie buvo jvertinti [statymy
projekty rengimo metu.

Istatymy projektai buvo derinti su Teis¢jy taryba, Generaline prokuratiira, Vidaus
reikaly ministerija, Policijos departamentu prie Vidaus reikaly ministerijos, Finansy ministerija,
Nacionaline teismy administracija, Narkotiky, tabako ir alkoholio kontrolés departamentu, Lietuvos
socialiniy moksly centro Teisés institutu, Valstybiniu patentu biuru.

14. Istatymy projektuy reikSminiai ZodZziai

Reik$miniai zodziai, kuriy reikia Siems [statymy projektams jtraukti j kompiutering
paieSkos sistemg, jskaitant reikSminius zodZius pagal Europos Zodyna Eurovoc: ,, BaudZiamasis
kodeksas “, ,, baudziamoji atsakomybé “, ,, didelé turtiné zala*, ,,nusikalstama veika“, ,, MGL .

15. Kiti, iniciatoriy nuomone, reikalingi pagrindimai ir paaiSkinimai
Neéra.



