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LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBĖS NUTARIMO „DĖL LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBĖS 2018 M. LIEPOS 25 D. NUTARIMO NR. 725 „DĖL MAKSIMALAUS DYDŽIO VIENKARTINĖS KOMPENSACIJOS, MOKAMOS UŽ NAUDOJIMĄSI ĮSTATYMU AR SUTARTIMI TINKLŲ OPERATORIŲ NAUDAI NUSTATYTU SERVITUTU, NUSTATYMO METODIKOS PATVIRTINIMO“ PAKEITIMO“ PROJEKTO (TOLIAU – PROJEKTAS) DERINIMO PAŽYMA


	Eil.
Nr.
	Pastabos ir pasiūlymai
	Argumentai, kodėl neatsižvelgta arba tik iš dalies atsižvelgta į pastabas ir pasiūlymus

	1.	Lietuvos Respublikos Vyriausybės kanceliarijos Teisės grupės 2021-07-15 išvada Nr. NV-1666

	1.1.
	Vertinant Projekto 13 punktą pažymėtina, kad nuostata, jog „Vk – 1 ha miško (medynų tūrio) vertė (neįskaitant miško žemės vertės), nustatyta šio žemės sklypo įsigijimo privačion nuosavybėn ar jo perdavimo patikėjimo teise žemės reformos vykdymo metu.“, kiek tai susiję su vertės fiksavimu (nustatymu) žemės sklypo įsigijimo privačion nuosavybėn ar jo perdavimo patikėjimo teise žemės reformos vykdymo metu, yra nepagrįsta. Nuostata tikslintina atsižvelgiant į šios išvados 2.3 papunktyje nurodytas pastabas. 

	Neatsižvelgta.

Metodikos projekto rengėjo vertinimu, teisė į dėl iki įstatyminio servituto nustatymo (t. y. 2004-07-10) iškirsto miško patirtų nuostolių atlyginimą turėtų priklausyti tokio miško savininkui, kuris faktiškai šiuos nuostolius patyrė.

Atkreiptinas dėmesys, kad Lietuvos Respublikoje privačios nuosavybės teisės institutas atkurtas, ir vykdant žemės reformą privačion nuosavybėn perduotini žemės sklypai pradėti formuoti tik po 1990 m. kovo 11 d., žemės reformos pradžia 1991 m. rugsėjo mėnuo. 

Siekiant maksimaliai teisingai atlyginti savininko praeityje patirtų nurodytų nuostolių dydį, apskaičiuojant mokėtiną kompensaciją siūlytina vadovautis iškirsto miško (medynų tūrio) verte, nustatyta valstybinės miškų ūkio paskirties žemės sklypo perdavimo į nuosavybę žemės reformos vykdymo metu, remiantis Valstybės parduodamos žemės nominalios kainos nustatymo metodika, patvirtinta Lietuvos Respublikos Vyriausybės 1993 m. gruodžio 6 d. nutarimu Nr. 909 (9 priedas), bei vėlesniu Lietuvos Respublikos Vyriausybės 1999 m. vasario 24 d. nutarimu Nr. 205 patvirtinta Žemės įvertinimo metodika. 

Siūloma formulė leidžia individualizuotai nustatyti bei teisingai kompensuoti praeityje (visais atvejais iki 2004-07-10) dėl elektros tinklo įrengimo iškirsto konkretaus miško medynų vertę.

Atkreiptinas dėmesys, kad siūlomas reguliavimas, kai kompensuojant nuostolius naudojama ne servituto nustatymo metu (2004-07-10) buvusi turto vertė, nėra naujas Metodikoje – apskaičiuojant nuostolius dėl prarastos galimybės naudoti žemės sklypą ar jo dalį pagal pagrindinę žemės naudojimo paskirtį visais atvejais yra naudojama 2017 metais masinio vertinimo būdu nustatyta žemės sklypo vertė (Vk). Konstitucinis Teismas savo nutarime (19.4 papunktis) šį principą pateisino atsižvelgdamas į tai, kad įstatymu servitutai tinklų operatorių naudai buvo nustatyti dar iki 2004 m. liepos 10 d. buvusių nutiestų elektros tinklų ir (arba) pastatytų įrenginių naudojimui.

	1.2.
	[bookmark: _Hlk57884898]Vertinant Projekto 21 punkte nustatytas skirtingas Kn reikšmes išeitų, kad vienas iš atveju būtų, kai vienkartinė kompensacija nuostoliams dėl servituto nustatymo (vienkartinė kompensacija už kito nekilnojamojo daikto servitutą, nustatytą įstatymu (Nd)), nebūtų iš viso mokama, kai Kn lygus 0. 

Projekto rengėjas siūlomą teisinį reguliavimą turėtų įvertinti Elektros energetikos įstatymo 75 straipsnio 3 dalies nuostatų atitikties ir suderinamumo aspektu, kadangi nurodytoje įstatymo dalyje yra reglamentuota, kad „Žemės ar kitų nekilnojamųjų daiktų savininkams atlyginama sunaikintų sodinių, pasėlių, iškirsto miško rinkos vertė bei nuostoliai, atsiradę dėl galimybės naudoti žemės sklypą, jo dalį ar kitą nekilnojamąjį turtą pagal pagrindinę žemės ar kito nekilnojamojo turto naudojimo paskirtį praradimo.“, taigi Elektros energetikos įstatyme nėra numatyta išlygų, kada kompensacija nebūtų mokama už  nuostolius, atsiradusius dėl galimybės naudoti žemės sklypą, jo dalį ar kitą nekilnojamąjį turtą pagal pagrindinę žemės ar kito nekilnojamojo turto naudojimo paskirtį praradimo.
	Neatsižvelgta.

[bookmark: _GoBack]Pažymėtina, kad šiuo metu galiojantis Metodikos 35 punktas numato, kai kito nekilnojamojo daikto naudojimo apribojimai atsiranda (sutartimi nustatomas servitutas) tenkinant to nekilnojamojo daikto savininko (naudotojo) ar kito valstybės (savivaldybės) nekilnojamojo turto patikėtinio poreikius Kp lygus 0. Projekto 21 punkte numatoma, kad kompensacija nemokama tuomet kai elektros energetikos objektai ir (ar) įrenginiai įrengiami žemės savininko prašymu. Manytina, kad šiuo atveju žemės savininkui neatsiranda nuostoliai, kadangi elektros energetikos objektai ir (ar) įrenginiai įrengiami tenkinant paties žemės savininko interesą ir prašymą, todėl ši Projekto nuostata neprieštarauja Elektros energetikos įstatymo 75 straipsnio 3 dalies nuostatai. 
Išlaikant teisės akto vidinę logiką, analogiškai siūloma apibrėžti ir Kn reikšmę, pagal kurią skaičiuojama kompensacija už įstatymu nustatytą servitutą kitam nekilnojamajam daiktui, kuris taip pat nustatytas  tenkinant to nekilnojamojo daikto savininko poreikius (Metodikos 32 punktas). 

Atkreiptinas dėmesys, kad analogiška nuostata (kai Kn lygus 0) taikoma ir apskaičiuojant kompensacijas už žemės sklypuose tiek įstatymu, tiek sutartimi nustatytus / nustatomus servitutus (Metodikos 25 punktas ir Projekto 13 punkte išdėstytas Metodikos 165 punktas).

	         2. Nacionalinės žemės tarnybos prie Žemės ūkio ministerijos 2021-08-03 Nr. 1SD-1809-(3.7 E.)

	2.1.
	Atkreipiame dėmesį, kad pagal Projekto 4 punktu siūlomą pakeisti Metodikos 8 punktą, nėra aišku, ar žemės sklypo savininkui ar valstybinės (savivaldybės) žemės patikėtiniui pageidaujant, kompensacija būtų tik apskaičiuojama, nelaukiant, kol tinklų operatorius Lietuvos Respublikos specialiųjų žemės naudojimo sąlygų įstatyme nustatyta tvarka įrašys elektros tinklų apsaugos zonas į Nekilnojamojo turto kadastrą ir Nekilnojamojo turto registrą, ar ir išmokama. Taip pat neaišku, kokiu  būdu ir tvarka žemės sklypo savininkas ar valstybinės (savivaldybės) žemės patikėtinis gali minėtą pageidavimą išreikšti tinklų operatoriui.
Atsižvelgdami į tai, kas išdėstyta, siūlome tikslinti Projekto 4 punktu siūlomą pakeisti Metodikos 8 punktą.

	Neatsižvelgta.

Prašymą pateikusio asmens informavimo apie apskaičiuotos vienkartinės kompensacijos dydį ir numatomą jos išmokėjimo datą bei kompensacijos išmokėjimo tvarka aprašyta Metodikos 11 punkte.
Projekte siūlomos 8 punkto nuostatos sudaro prielaidas, esant nurodytoms aplinkybėms, prašymą pateikusiam asmeniui pareikšti pageidavimą dėl kompensacijos skaičiavimo vadovaujantis operatoriaus informacinėse sistemose esančiais aktualiais elektros energetikos objektų ir (ar) įrenginių duomenimis. Metodikoje nėra reglamentuoti operatoriaus ir prašymą teikiančio / pateikusio asmens komunikavimo būdai, todėl atskirai aprašyti tokio prašymo pateikimo būdą taip pat nėra tikslinga.  
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