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Iverting projekto atitiktj jstatymams, Vyriausybés nutarimams ir teisés technikos
reikalavimams, norétume atkreipti rengéjy démes;j j Siuos projekto aspektus:

1. Projekto 1.1 papunktyje sitlome isbraukti zodZzius ,,kad Reglamente (ES) 2020/1056
numatyti jpareigojimai bty ivykdyti jame nustatytais terminais“, nes tokia pareiga — jgyvendinti
reglamentus iki jy jsigaliojimo ar taikymo datos - yra bendra pareiga valstybéms naréms, numatyta
tiek Lietuvos, tiek Europos Sgjungos teisés aktuose, todé¢l kiekvieng kartg jos kartoti ar priminti
nereikéty.

Taip pat § papunkt] siilome formuluoti ,,<..>ir informacijos skelbimg bei pateikimg
Europos Komisijai pagal Reglamento (ES) 2020/1056 11 straipsnio 3 ir 4 dalis“, nes $iose dalyse
yra numatyti du atskiri jpareigojimai — skelbti tam tikrg informacijg (3 dalis) ir ja pateikti Europos
Komisijai (4 dalis). Ir apsvarstyti, ar tikrai §i funkcija turéty buti paskirta Susisiekimo ministerijai,
nes pagal Atitikties vertinimo jstatyma Nacionalinis akreditacijos biuras ,,savo interneto svetainéje
skelbia informacija apie akredituotas atitikties vertinimo jstaigas, taip pat apie atitikties vertinimo
istaigas, kuriy akreditavimo pazyméjimo galiojimas sustabdytas ar panaikintas®.

2. Projekto 1.2 papunktyje sitlome raSyti tik ,,jstaigy akreditavimg“, kaip tai rasoma
Atitikties vertinimo jstatyme. Taip pat atkreipiame démesj, kad Atitikties vertinimo jstatyme yra
vartojami trys skirtingi savo apimtimi iSsireiSkimai — akreditavimas, akreditavimo organizavimas ir
akreditavimo organizavimas ir kitos 6 straipsnio 2 dalyje nurodytos (susijusios) funkcijos, kurias
atlieka Nacionalinis akreditacijos biuras. Atitinkamai sitilome Siame projekto papunktyje vartoti
tinkamiausig. Atsizvelgiant | tai, kad Nacionalinis akreditacijos biuras apskritai organizuoja
atitikties vertinimo jstaigy akreditavimg pagal Atitikties vertinimo jstatyma, t.y. jam jau apskritai
priskirta projekto 1.2 papunktyje numatyta funkcija (Biuras savo derinimo raste taip pat atkreipia
démesj, kad jis tokig funkcijg atlieka ir sitilo Sios nuostatos atsisakyti kaip perteklings), sitilome
Siame papunktyje detalizuoti, kokiy konkreciai (eFTI platformy ir eFTI paslaugy teikéjy
sertifikavimg atliekan€iy) atitikties vertinimo jstaigy akreditavimg organizuoja Nacionalinis
akreditacijos biuras.

3. Projekto 1.3 papunktyje sitiloma numatyti, kad VMI biity ,,atsakinga uz Lietuvos
nacionalinio prieigos punkto sukirima®. Siuo atzvilgiu atkreipiame démesj, kad Reglamentas (ES)
2020/1056 nereikalauja, kad valstybés narés tokius punktus isteigty. Tik Sio projekto preambuléje
uzsimenama, kad ,siekiant sumaZzinti kompetentingoms institucijoms ir ekonominés veiklos
vykdytojams tenkancias iSlaidas, galéty biti apsvarstyta galimybé jsteigti prieigos punktus
kompetentingoms institucijoms. Tie prieigos punktai veikty tik kaip eFTI platformy ir
kompetentingy institucijy tarpininkai, ir todél eFTI duomenys, prie kuriy palengvinama prieiga,
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juose neturéty biiti nei saugomi, nei tvarkomi, i§skyrus metaduomenis, susijusius su eFTI duomeny
tvarkymu, pavyzdziui, veiklos Zurnalus, reikalingus stebésenos arba statistikos tikslais. Valstybés
narés taip pat galéty sutikti jsteigti bendrus prieigos punktus, skirtus jy atitinkamoms
kompetentingoms institucijoms”.

Atsizvelgiant | S$ias nuostatas sililome pagristi, kompetentingoms institucijoms ir
ekonominés veiklos vykdytojams tenkanciy iSlaidy poziiiriu, kad tokio punkto jsteigimas
(suktrimas) sumazinty iSlaidas, ir ar nebuty tikslinga (jmanoma) inicijuoti bendro su Kkitomis
valstybémis prieigos punkto jsteigimo. Taip pat néra jokios informacijos, ar buvo vertinama
galimybé (alternatyva), kad tokj punkta jkurty Registry centras, apie kg Si valstybés jmoné yra
uzsiminusi derinimo raste,

4. Projekto 2 punkte siiloma numatyti pareiga ,.kompetentingoms institucijoms* planuoti
valstybés biudzeto asignavimus, reikalingus informaciniy sistemy (registry) pakeitimams atlikti.
Manome, kad tokios nuostatos neturéty buti Vyriausybés nutarime. Nustatytoms funkcijos atlikti
skirty asignavimy planavimas yra reglamentuojamas kitais teisés aktais ir Vyriausybeé, numatydama
naujas funkcijas ir pan., kiekvienag karta neturéty nuodyti, kad institucijos pradéty planuoti joms
reikalingus asignavimus. Jei tokie asignavimai S$iuo metu negali biiti planuojami pagal galiojancius
teisés aktus, toks pavedimas, kartu pavedant Ekonomikos ir inovacijy ministerijai koordinuoti tokj
planavima, galéty biiti numatytas pridétame Vyriausybés posédzio protokole.

Be to, visiskai néra aisku, iki kada tokie planai turéty buti parengti ir kg su jais turéty daryti
Ekonomikos ir inovacijy ministerija, taip pat neaiSku, kokios ,,kompetentingos institucijos* turéty
planuoti tokius asignavimus: Reglamento (ES) 2020/1056 3 straipsnio 3 dalyje pateiktas pernelyg
abstraktus apibrézimas (kompetentinga institucija — valdzios institucija, agentiira ar kitas organas,
kurie yra kompetentingi atlikti uzduotis pagal 2 straipsnio 1 dalyje nurodytus teisés aktus ir kuriems
biitina turéti prieigg prie reglamentavimo informacijos, pvz., reikalavimy laikymosi valstybés narés
teritorijoje patikrinimo, uZztikrinimo, patvirtinimo arba stebésenos tikslais), iSsamesnés informacijos
néra pateikta ir projekto lydinciuosiuose dokumentuose. Todél siilome Vyriausybés posédZio
protokole tokias institucijas jvardinti arba pavedimg Ekonomikos ir inovacijy ministerijai
formuluoti taip, kad ji koordinuoty kompetentingy institucijy, kaip jos suprantamos pagal
Reglamento (ES) 2020/1056 3 straipsnio 3 punktg, asignavimy poreikio planavima; tokiu bidu
ministerija identifikuoty tokias kompetentingas institucijas ir uztikrinty, kad jos laiku apskaiciuoty
ir pateikty asignavimy poreikj (Siuo atzvilgiu taip pat pazymime, kad Ekonomikos ir inovacijy
ministerija savo derinimo raSte yra nurodZiusi, kad ji neturi kompetencijos koordinuoti asignavimy
planavimo).

5. Projekto 3 punkto sitilome atsisakyti ir jj perkelti j Vyriausybés posédZio protokola, nes
Vyriausybé, ES institucijoms priémus reglamentus, kiekvieng kartg tikrai nenurodo, kokia
institucija ir (ar) kokius teisés aktus turi parengti ir priimti. Kita vertus, Sie teisés aktai galéty biiti
jvardijami ir kituose strateginio planavimo ar teisékiirai skirtuose teisés aktuose.

Be to, visiSkai néra aisku, kokios yra 3.2 papunktyje minimos ,,kitos atsakingos institucijos®,
todél §i nuostata galéty buti sukonkretinta arba jos apskritai atsisakyta, jei tokias institucijas, juy
priimamus teisés aktus ir datas galima nustatyti remiantis reglamento jgyvendinimo planu ar kitais
dokumentais.

6. Galiausiai dél pateikto Vyriausybés posédZio protokolo norime pastebéti, kad jo 2
punktas yra perteklinis, nes Susisiekimo ministerija, kaip Reglamento (ES) 2020/1056
jgyvendinimg koordinuojanti institucija pagal Vyriausybés nutarimo projekto 1.1 papunktj, pati
turéty nuspresti, kokios institucinés ar procediirinés priemonés yra reikalingos §io reglamento
1gyvendinimui koordinuoti. Be to, 3 punktas, taip kaip suraSytas, neturi jokios prasmes, nes neaisku,
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nei kas pasitlys, nei kokiems subjektams. Manytume, kad Susisiekimo ministerija, kaip
Reglamento (ES) 2020/1056 jgyvendinimg koordinuojanti institucija, galéty savo iniciatyva tokig
informacija perduoti ,,verslo subjektams®, arba, kaip yra jprasta, patys ,,verslo subjektams* turéty
reaguoti | ES ir Lietuvos teisés aktais atveriamas naujas galimybes.
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